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Oponentni posudek
diplomové prace Martina Kabyla
»Diferenciace profesiondlnich sportovnich smluv

a smluvni specifika hlavnich sportovnich odvétvi“

Predlozena diplomova prace o rozsahu 77 stran vlastniho textu se zavérem, resumé
v anglickém jazyce, poznamkovym aparatem a pfilohami je ¢lenéna do 5. hlavnich &asti, dale
do jednotlivych kapitol.

Diplomant zvolil neotrelé, nepfilis obvyklé téma. Rozbor sportovnich odvétvi, jejich
organizace, interni normy téchto organizaci, jejich aplikace organy sportovnich organizaci je
tradi¢nimu obcanskému pravu dosti vzdalena. Samotné profesionalni smlouvy, jejich druhy
a prvky jsou nazirany interdisciplinarné, zasahujice do prava obcanského, obchodniho,
pracovniho, ¢astecné i spravniho.

Diplomova prace je vyborna. Toto hodnoceni predestirdm na uvod posudku, mohl
bych s nim vystacit, nebot autorovi v podstaté nemam co vytknout. Uvodni partie prace jsou
vhodnou prolegomenou do hlubsiho studia sportovniho prava (¢i prava ve sportu). Lze ji
z tohoto pohledu povaZovat za komplexni, velmi dobie systematicky ¢lenénou a vyvazenou.
Text je podan prehledné, srozumitelné, dlisledné vyuziva pravnického jazyka a frazeologie.
Poznamkovy aparat velmi dobry, neopomiji Zadny z relevantnich zdroja. Citace prament
doktrinalnich, pravnich i judikatury odpovida zcela pozadavkiim védecké prace. Neshledal
jsem nekorektni prevzeti textu jiného autora bez pfislusného odkazu na pramen.
Z formalniho hlediska jen malou poznamku: pracoval-li na diplomové praci autor sdm, proc
vyklad podava v 1. osobé mnozného Cisla.

Hodnotim-li pfistup autora k tématu, vyzdvihuji jeho zaujeti pro véc, z toho pramenici
aktivitu pfi excerpci literatury, judikatury, ovsem i dalSich zdroji (konsultace s praktiky).
Literarni i judicidlni zdroje jsou pfipominany v podstaté komplexné. Dany material autor
traktuje umérenym zpusobem, kdyz pfi tom prokdazal velmi dobrou schopnost rozboru
problematiky, utfidéni, zpracovani a analyzu podstatnych poznatk( pro dané téma a rovnéi i
pisemného vyjadreni.

Obsahovou a odbornou droven prace hodnotim, jak jsem uZz zminil, jako vybornou.
Diplomant se v problematice dobfe orientuje, zna ji, pfi jejim vykladu je jisty, nedopousti se
vécnych nespravnosti ani zaznamenanihodnych nepresnosti (le¢ prece....bude muset
vysvétlit, zda i nasciturus maze byt subjektem platné smlouvy).

Vlastnimu tématu, jak vyplyva z nazvu prace a zadaného diplomového ukolu, se autor
vénuje az od str. 34. Neni to ale dlivodem ke kritice. Legislativou, judikaturou a konecné i
pravni literaturou dosud spiSe opomijené téma si zasluhuje uUvod, vnémi diplomant
pojednava o obecnych zakladech, tedy pojmu prava ve sportu, pramenech prava. Povahu a



zavaznost ,sportovnich pravidel” zminuje, stru¢né se snimi vyporadava. V praci jsou
zminovany interpretacni i aplikaéni problémy, pfi jejichZ feSeni ovSem autor vlastnimi navrhy
neplytva a k razantnim uvaham de lege ferenda odvahu pfilis nenalezl.

Zavér: Diplomovou praci hodnotim jako velmi hodnotnou monografii a ke studiu vhodny
material na dané téma. Hodnotim ji jako vybornou a doporucuiji ji k obhajobé.

Pri disputaci, na niz se lze opravnéné tésit, se diplomant zaméfi na vyklad pravomoci
rozhod¢ich organt spolkl ve smyslu novely zakona ¢. 216/1994 Sb. ve sporech vyplyvajicich
ze ,sportovnich” smluv.
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