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Abstract:
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The next chapter presents the Common European Sales Law (CESL). The
following part defines the modification of the acquisition of a movable asset
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Uvod

Tématem diplomové prace je Evropska kupni smlouva (CESL) a koupé
véci movité dle NOZ. Je to v soucasné dobé velice aktudlni t¢éma. CESL
komplexn¢ upravuje koupi zbozi, smlouvy o dodani digitalniho obsahu ¢i
smlouvy o poskytovani souvisejicich sluzeb. Tato Gprava bude pouzitelna v
¢lenskych statech EU, ale i ve tfetich statech, pokud bude mit n€kterd ze stran
bydlisté/sidlo podnikani v nékterém ¢lenském stat¢ EU. Soucasna roztiisténost
pravnich ptedpist a vysoka ochrana spotiebitele v pravnich fadech ¢lenskych
statli ma za nasledek nerozvijeni vnitiniho evropského trhu, kdy bud’
obchodnici odmitaji pfijimat objednavky od spotiebitele z jiného statu, nebo
spotiebitelé odmitaji uzavirat objednavky od obchodnikil z jinych stath. Pro
obchodnika je divodem k odmitani objednavek potteba ptizplsobit se ochrané
spotiebitele domovského pravniho fadu zemé spotiebitele a pro spotiebitele je
divodem prave nejistota ohledné jeho prav. Vyse zminénému by méla CESL
pomoci. V odborné literatufe €i ¢lancich vSak neni shoda, zda je pravé CESL
tim ,,vSelékem®, ktery spasi trh. Ten se totiz vlivem riznych pravnich fadt
zcela nerozviji. Potfebnost a divodnost CESL je oZehavé téma zv1asté proto,
Ze Videniska umluva jiz upravuje mezinarodni koupi zboZi a déle, ze
interpretacni pravidlo CESL znemoziiuje subsidiarni pouZiti vnitrostatniho
pravniho fadu. Pokud se tedy smluvni strany rozhodnou pouZit pro své vztahy
CESL, bude to pro n¢ krok do nezndma.

Téma diplomové prace je zajimavé v tom, Ze v dob¢ psani této prace
nebyla u€inna tprava kupni smlouvy podle nového obCanského zakoniku ani
uprava kupni smlouvy podle Spole¢né evropské pravni Gpravy prodeje. NOZ
by mé&l byt revolu¢nim soukromopravnim kodexem, ktery klade dliraz na
demokratickeé tradice a principy soudobého soukromého prava v Evropé. NOZ
pfinesl revolucni upravu soukromého prava, kde se zménam nevyhnula ani
uprava koupé véci movité. Pravé Spolecnd evropska Gprava prodeje by méla
novému obcanskému zékoniku pfi preshrani¢ni koupi konkurovat. V textu

budou popsany tpravy kupni smlouvy dle CESL a NOZ.
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1. Dosavadni snahy o unifikaci mezinarodni kupni

smlouvy

1.1 Unifikacni snahy po 2. svétové valce

Mezindrodni sména zbozi je nejrozsifenéjsi formou obchodniho styku
mezi obchodniky z riznych statd. Pravni rezim, kterym se bude takova
mezinarodni sména fidit, je rizny, a to podle rozhodného prava, které si
Gicastnici zvolili, nebo které je pouZitelné podle Nafizeni Rim I. Nejistota
unifikaci mezinarodni kupni smlouvy.! Snahy o unifikaci mezinarodni kupni
smlouvy pochézeji jiz z dob pted 2. sv. valkou, ale prvnim relevantnim
vystupem z téchto snah bylo pfijeti tzv. jednotnych Haagskych zékonti? v roce
1964. Oba jednotné zdkony vstoupily v platnost v r. 1972. Haagské konvence o
mezinarodni koupi zbozi ratifikovalo malo statii a nenasly Sir§iho uplatnéni.

Vyznamnou unifikaci vztahii pti dodavkach zbozi mezi ¢lenskymi staty
Rady vzajemné hospodaiské pomoci pfedstavovaly VDP RVHP. Tyto
upravovaly prava a povinnosti organizaci ¢lenskych statih RVHP, a to pfi
dodavkach zbozi, dodavkach montdze a poskytovani jinych technickych
sluzeb. Pro ¢lenské staty byly VDP RVHP zéavazné a strany se od nich, az na
malé vyjimky, nemohly odchylit. VDP RVHP byly ,,formou odpovédi*“ na
zapadoevropské unifikacni snahy, které vyvrcholily sjednanim Videnské
umluvy. Videniskd imluva byla sjedndna na piidé OSN, a to v rdmci komise
UNCITRAL dne 11. dubna 1980. Tehdejsi Ceskoslovensko ratifikovalo
Videniskou timluvu 5. bfezna 1990 a soucasti naseho pravniho fadu se stala v r.

1994,

1 Pfesngjsi by bylo pouziti terminu ,,mezinarodni koupé zbozi“, a to i kvtli doslovnému
nazvu Videnské imluvy, avSak vyraz ,,mezinarodni kupni smlouva je vzity. K tomu vice
BEJCEK, J., ELIAS, K., RABAN, P. a kol. Kurz obchodniho prava. Obchodni zavazky. 5.
vydani. Praha : C. H. Beck, 2010, 307 s.

2 Haagské konvence o mezinarodni koupit zboZi byly dvé: Umluva o jednotném zikonu
upravujicim mezinarodni koupi zbozi a Umluva o jednotném zakonu tykajici se uzavirani
smluv o mezinarodni koupi zbozi.
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1.2 Umluva OSN o smlouvich o mezinarodni koupi zboZi

1.2.1 Pouzitelnost

V Umluvé OSN je smlouva o mezinarodni koupi zbozi definovana v ¢l.
1 jako kupni smlouva, ktera je uzaviena mezi stranami, jejichz sidla jsou ve
smluvnich statech anebo mezi stranami, z nichz alespon jedna ma sidlo ve
smluvnim staté¢ a podle mezinarodniho prava soukromého se mé pouzit pravo
takového smluvniho statu. Smluvni staty ale mohou ucinit vyhradu, diky které
se Videniska umluva pouzije jen pro ty vztahy vznikajici z mezinarodniho
obchodu, kdy vSechny smluvni strany budou mit misto podnikani ve smluvnich
statech této imluvy. Mohou tedy omezit pouzitelnost, a to jen pro vztahy, kdy
maji obchodnici misto podnikani pouze ve smluvnich statech.® Pokud maji
smluvni strany misto podnikani, bydlisté nebo sidlo v riznych smluvnich
statech této imluvy, pouzije se imluva piimo, a to aniZ by na jeji pouziti
odkazovala n&kter4 kolizni norma.*

Jeji pouzitelnost je negativné definovana v ¢lancich 2 a 3 predmétné
umluvy, kdy se Videniskd iimluva nepouzije na zbozi, které je kupovano pro
osobni potiebu, potiebu rodiny nebo domécnosti, ledaze prodavajici nevédel v
dobé¢ pfed uzavienim smlouvy nebo pfi uzavirani smlouvy, Ze je zbozi
kupovano k takovému Gdelu.” Videniska umluva pocita s transakcemi mezi
obchodniky a dle n€kterych nazori® neni vhodnou pravni upravou pro
spotiebitelské obchody. Dale se Videtisk4a iimluva nepouzije pro koupé na

drazbéch, cennych papirii a penéz, lodi, ¢lund, vznasedel nebo letadel7,

3 Takto omezenou pouzitelnost, ve formé vyhrady, vyuZila tehdejsi CSFR ale napiiklad i
USA a Cina. K tomu vice BEICEK, J., ELIAS, K., RABAN, P. a kol. Kurz obchodniho
prava. Obchodni zavazky. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2010, 309 s. ISBN 978-80-7400-
337-0

4 Srov. KUCERA, Z., PAUKNEROVA, M., RUZICKA, K. a kol. Prdvo mezindrodniho
obchodu. Plzeii : Ales Cengk, 2008. 217 s. ISBN 978-80-7380-108-3

5 Pokud si kupujici kupuje zbozi pro svou osobni spotfebu, je spotiebitelem a vaze se na n¢j
institut ochrany spotfebitele

6 Napt. ROZEHNALOVA, N. a kol. Prdvo mezindrodniho obchodu. Brmo : Masarykova
univerzita, 2001. 176 s. ISBN 80-210-2612-X

7 Videnska imluva se nepouZije na nakup téchto jako celku. Na jejich nahradni dily vSak
pouzitelna je. K tomu ROZEHNALOVA, N. a kol. Prdvo mezindrodniho obchodu. Brmo :
Masarykova univerzita, 2001. 177 s. ISBN 80-210-2612-X
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dodévek elektrické energie a konecné se nepouzije na koupé véci pii vykonu
rozhodnuti nebo podle rozhodnuti soudu.?

Videniska amluva vymezuje smlouvy svoji povahou odlisné od smlouvy
kupni. Videnska umluva se nepouZzije na smlouvy, ve kterych se strana, ktera
zbozi objednava, zavazuje dodat podstatnou ¢ast véci nutnych pro jejich
vyrobu nebo zhotoveni. Rovnéz se Videniskd imluva nepouzije na smlouvy, ve
kterych prevazujici ¢ast zavazku strany, kterd dodava zbozi, spociva ve
vykonani praci nebo poskytnuti sluzeb.’

Dalsi omezeni pouzitelnosti této umluvy tkvi pfimo v nazvu véci, které
jsou predmétem kupni smlouvy o mezinarodni koupi zbozi, a tim je zbozi. Ma
se za to, ze zbozi muze byt pouze véc movitd, takze predmétem mezinarodni
kupni smlouvy, upravené Videniskou imluvou, nemohou byt nemovitosti. Z
vyse zminéného vyplyva, ze ne vSechny smlouvy s mezinarodnim prvkem o
koupi véci se budou fidit Videniskou umluvou. Pouzitelnost podtrhuje ¢lanek 6,
dle kter¢ho mohou strany vyloucit pouzitelnost jakéhokoliv ustanoveni nebo
umluvu jako celek, resp. se ,,Videnskd konvence pouzije viude tam, kde se

strany nerozhodly uplatnit jiné pravni pfedpisy“.lo

1.2.2 Nalezitosti a forma

Videniskd imluva stanovuje naleZitosti a formu kupni smlouvy ve svych
¢lancich 11 a 14. Uz kvuli své rozsahlé dispozitivnosti nestanovuje formalni
nalezitosti, takze pro ni plati bezformalnost, mtize tedy byt uzaviena jak v
Gstni, tak v pisemné podobé.*! T¥i podstatné nalezitosti'? viak zaklada ¢l. 14,
ktery se vénuje jednani o uzavieni smlouvy, resp. navrhu na jeji vznik. Jsou
jimi dostate¢na urcitost navrhu (oferty) a tento musi byt urcen jedné nebo vice

osobam, dale musi byt ur¢eno zboZi a kupni cena (nebo zptisob jejiho

8 Cl. 2 Videiiské umluvy

9 (L 3 Videiiské umluvy

10 KOM(2010) 348 v kone¢ném znéni, 1.7.2010, 3 s.

11 Pokud v8ak pravni fad nekterého ¢lenského statu Videnské timluvy pozaduje, aby byla
takova kupni smlouva uzavirana v pisemné formeé, mize tento Clensky stat v souladu s ¢l.
96 ucinit vyhradu, kterou musi obchodnici respektovat, resp. nemohou pouzit takové
vyhrady vyloucit

12 Dle ONDREI, J. Mezindrodni prdavo veiejné, soukromé a obchodni. 2 rozsifené vydani.
Plzeii : Ales Cenék, 2007. 434 s. ISBN 978-80-7380-032-1
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dodate¢ného ur¢eni). Kdyz se z ndvrhu nestane nabidka, kupni smlouva
uzaviena nebude a navrh nebude nabidkou, pokud nebude obsahovat tyto tfi
zékladni nalezitosti. Videiiska timluva upravuje dle €l. 4 pouze proces
uzavirani smlouvy a naslednd prava a povinnosti prodavajiciho a kupujiciho. V
témze ¢lanku je rovnéz stanoveno, ze Videiiska umluva neupravuje platnost
smlouvy a ucinky na pfevod vlastnického prava. Tyto otdzky musi byt feSeny
pomoci obecnych zésad, na kterych tmluva spociva a neni-li jich, pak pomoci
koliznich norem v ramci narodniho pravniho fadu. Na zakladé vySe zminéného
muze nastat situace, ze 1 kdyz bude na smlouvu aplikovana Videniskd imluva,
muze nastat otazka, kterou Videnska umluva neupravuje a bude se muset
postupovat dle narodnich pravnich fadi, pokud nelze umluvu interpretovat

pomoci obecnych zasad, na kterych spociva.

1.2.3 Povinnosti smluvnich stran

1.2.3.1 Povinnosti prodavajiciho

Prodévajici je povinen dodat zbozi fadné a véas. " Zbozi je dodano
véas, je-li dodano ve sjednany termin a neni-li ho, v dobé pfimétené po
uzavieni smlouvy. Je-li zbozi dodano pfed sjednanym terminem, neni kupujici
povinen takové zbozi piijmout. Zbozi musi byt v takovém mnozstvi,
provedeni, obalu a jakosti, v jakém ho ur¢ila smlouva. Neurcuje-li Smlouva
vySe zminéné, tak plati, ze musi byt v souladu s ti¢elem, pro ktery se obvykle
pouziva, nebo pro ktery ho chce pouzivat kupujici, pokud ho na to prodéavajici
upozornil. Zbozi musi prodédvajici pfedat kupujicimu ve smluveném miste.
Neni-li ho, pak je zbozi ptedano jeho predanim prvnimu dopravci, pokud
dopravu zajistuje prodaivajici.14 Mistem ptedani miize byt také sklad ¢i misto

vyroby, je-li smluvnim stranam dostate¢né znamé, nebo sidlo podnikani

13 K tomu BEJCEK, J., ELIAS, K., RABAN, P. a kol. Kurz obchodniho prava. Obchodni
zavazky. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2010. 594 s. ISBN 978-80-7400-337-0

14 'V takovém ptipadé musi prodavajici uzavtit smlouvu o piepraveé zbozi do smluveného
mista urceni. Pfeprava by méla odpovidat smluvnim okolnostem. Zbozi musi byt fadné
oznaceno, popt. musi prodavajici informovat kupujiciho o tom, Ze odeslal zbozi a zbozi
vymezit, k tomu srov. BEJICEK, J., ELIAS, K., RABAN, P. a kol. Kurz obchodniho prava.
Obchodni zavazky. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2010. 594 s. ISBN 978-80-7400-337-0
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prodavajiciho v dob¢ uzavieni smlouvy. Predmét smlouvy — zbozi musi byt
nezatizeno pravy tretich osob a prodavajici je povinen piedat se zbozim i
doklady, vztahujici se k nému. Soucasn¢ s predanim zbozi prodavajicim piejde
vlastnické pravo na kupujiciho. Nepievezme-li si kupujici zbozi vcas, je
prodavajici povinen fadné pecovat o zbozi, aby bylo zachovano pro ucely
smlouvy. Soucasn¢ prodavajicimu vznika zadrzovaci pravo na predmét
smlouvy, pokud mu nebudou uhrazeny pfiméiené naklady, které prodavajici

vynalozil v souvislosti se zachovanim predmétu smlouvy.

1.2.3.2 Povinnosti kupujiciho

Pro kupujiciho, ve vztahu upraveném Videiiskou tmluvou, vyplivaji tfi
hlavni povinnosti: (1)povinnost zaplatit kupni cenu, (2) povinnost ptevzit zbozi
a (3) povinnost zachovat zbozi, ma-li kupujici v imyslu pfedmétné zbozi
odmitnout.

Kupujici je povinen zaplatit kupni cenu zplisobem, ktery vypliva ze
smlouvy a v misté, na kterém se smluvni strany dohodly. Nedohodnou-li se na
misté placeni, je k platbé zdvazné misto podnikani prodavajiciho nebo misto,
kde se oproti platb¢ dodavaji doklady ke zbozi. Kupujici je opravnén si zbozi
prohlédnout, neZ zacne platit jeho povinnost k platbé. Smluvni strany se mohou
dohodnout, ze ptedani zbozi ¢i dokladi probéhne oproti zaplaceni kupni ceny.
Ohledné mény, ve které ma byt placeno, Videniska tmluva ml¢i. Neni-li
dohodnutd ména a nelze-li ji zjistit ani podle zvyklosti, je pro vztah upraveny
Videniskou imluvou zdvaznd ména v misté podnikani prodavajiciho.

Povinnost pfevzit zboZi mé vyznam z hlediska ptipadné Skody na ném
vzniklé. Kupujici je povinen splnit vSechny tkony, které se od n¢ho daji
rozumn¢ ocekavat tak, aby mohl prodéavajici splnit svoji povinnost pfedat
zboZi, a dale je kupujici povinen provést vlastni prevzeti zbozi.

Povinnost zachovat zbozi ma vyznam pro kupujiciho v ptipadech, kdy
sice kupujici zbozi obdrzel, ale v souladu se smlouvou se ho chystad odmitnout.
Kupujici je povinen pfijmout opatieni potfebna pro zachovani specifikace

zboZi upraveného ve smlouvé. Pro zajisténi uhrazeni pfiméfenych nakladi ma
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kupujici k pfedmétu mezinarodni koupé zadrzovaci pravo, a to do doby, nez

mu prodavajici tyto naklady nahradi.
1.2.4 Promlceni

Videniska timluva jako jedina ze zkoumanych pravnich ptedpist (OZ,
NOZ, ObchZ a CESL) neobsahuje vlastni upravu promlceni. Promlceni pro
vztahy vzniklé z Videiské umluvy se bude ¥idit Umluvou OSN o promléeni pfi
mezinarodni koupit zbozi (MezProml), ktera byla ptijata diive nez Videnska
timluva a musela byt doplnéna Dodatkovym protokolem®. Mezproml je
vyhlasena v CR pod &. 123/1988 Sb. (Dodatkovy protokol pod &. 161/1991 Sb.)
a je soucasti ceského pravniho fadu. Mezproml neptipousti subsidiarni pouziti
vnitrostatnich pfedpist upravujicich proml&eni.*®

Mezproml je pouzitelnd v ptipad¢€, ze smluvni strany maji mista
podnikdni ve smluvnich statech této imluvy nebo pokud normy mezinarodniho
prava soukromého odkazuji na pravni fad ¢lenského statu. Smluvni strany
mohou vyslovn& pouziti této umluvy vylougit."’

Mezproml stanovi v ¢l. 8 obecnou ¢tyfletou promléeci lhitu. V této
souvislosti je potieba upozornit na ¢l. 23, dle kterého skonci promlceci lhiita
nejpozdéji deset let poté, co zadala b&zet. Uginky uplynuti promléeci lhity jsou
takové, Ze k proml€eni se musi ptihliZzet v pravnim fizeni, pokud se ho dovola
strana, kterd se takového fizeni GCastni a déle, ze pravo nemuize byt pfiznano
nebo uznano v jakémkoliv pravnim fizeni, které bylo zahajeno po skonceni

promlceci lhl‘ity.18

15 Mezproml byla pfijata jiz v roce 1974 a po ptijeti Videniské umluvy bylo tfeba
harmonizovat Mezproml pravé s ustanovenim Videnské imluvy.

16 K tomu RADOSOVSKY, P. Rozhodné pravo v zavazkovych vztazich z mezindrodniho
obchodu — pravidla pro uréeni rozhodného prava — cast. 1I. (on-line), dostupné z:
http://www.epravo.cz/top/clanky/rozhodne-pravo-v-zavazkovych-vztazich-z-
mezinarodniho-obchodu-pravidla-urceni-rozhodneho-prava-cast-ii-hmotne-normy-v-
oblasti-zavazkovych-vztahu-22412.html, ¢erpano ze dne 22.1.2014. Uskuteéni-li véfitel
pfed uplynutim promléeci lhity na uzemi statu dluznika jiny pravni ukon nez zahajeni
fizeni ¢i uplatnéni prava v zahajeném fizeni, a pokud podle prava statu dluznika ma takovy
ukon za nasledek novy béh promlceci lhity, pak bézi promlceci lhiita znovu od doby uréené
takovym pravem. Srov. ¢l. 19 vyhl. ¢. 123/1988 Sb.

17 Cl. 3 Mezproml

18 Cl. 24 a¢l. 25 odst. 1 Mezproml
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2. Spolecna evropska pravni uprava prodeje

2.1 Cile Spolecné evropské pravni upravy prodeje

CESL vychazi z potieby povzbudit pfeshrani¢ni obchod v radmci
Evropské unie a vice umoznit obchod v ramei jednotného trhu. Z prizkuma™
vyplyva, ze pro 44% spottebiteld je nejistota ohledné jejich prav tak vysoka, ze
jsou odrazovani od nakupovéani z jinych zemi Evropské unie. ,,/ kdyz tretina
spotrebitelu by v pripade, Ze by platila jednotna evropska pravidla, uvazovala
o nakupovani na internetu z jiné zemé EU, v soucasné dobé tak cini pouze 7 %
z nich“.?% Spotiebitelé jsou tak nuceni obracet se se svymi potfebami na svij
domaci trh, coz vede k jejich znevyhodiiovani kviili omezenému piistupu ke
zbozi, a to za vyssi ceny a od mensiho poctu zahrani¢nich obchodnikd.

., Podstatna cast spotrebitelii v dusledku toho uprednostiiuje domaci nakupy, i
kdyz to znamend, Ze maji mensi vybér za vyssi ceny “.** Obchodnici pak maji
méné pobidek k inovaci a zlepSovani kvality zbozi. Navic, ptekazky
pieshrani¢niho obchodu mohou vazn¢ narusovat hospodaiskou soutéz.

V dnesni moderni dobé, kdy je internet médiem, které nas stale vice
obklopuje, je moznost nakupovat on-line stale vice atraktivni nejenom pro
spotiebitele, ale 1 pro obchodniky. Obchody on-line a obchody s digitalnim
obsahem tak budou nartistat. Internet totiZ podstatné zjednoduSuje hledani
nabidek a porovnavani jejich parametrii. Staty tak budou muset vic regulovat
tyto obchody, coz povede k vétsim rozdilim v pravnich upravach jednotlivych
¢lenskych stati. S t€émito rozdily jsou spjaty vétsi financni naklady na
transakce. Nejvice jsou takto postizeni obchodnici, ktefi obchoduji se
spotiebiteli. Kvili vysoké ochrang spotiebitele musi totiz obchodnici
modifikovat jejich smluvni podminky, pokud si vyberou jako rozhodné jiné
pravo, nez je domovské pravo spotiebitele, aby byly v souladu s touto

ochranou, coz vede k tomu, Ze obchodnici mohou odmitnout uzavfit takovou

19 Eurobarometr 299a, obchodni piistupy k pfeshranicnimu obchodu a ochrané spottebitele, s.
10

20 KOM(2011) 636 v kone¢ném znéni, 11.10.2011, 5. 3

21 KOM(2011) 636 v kone¢ném znéni, 11.10.2011, s. 16
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smlouvu. Objednavky od spotiebitelil jsou ze zahranic¢i ¢asto odmitany, protoze
obchodnici necht&ji vstupovat do preshrani¢nich transakei.?? ,,Pokud jde o
elekeronicky obchod, musi byt navic pozménény i internetové stranky, aby
odrazely zavazné pozadavky rozhodného ciziho prava pri uzavirani smluv se
spotiebitelem, co? znamend dalsi naklady“*® Zvoleni jiného prava, neZ prava
zemé spotiebitele totiz obchodniky nezbavuje poskytnout spottebitelim
stejnou ochranu, jakou jim poskytuje pravo jejich statu.?* Spottebitel je tak ve
svych pravech chranén upravou v pravnim fadu jeho zemé bez ohledu na to,
jaké rozhodné pravo si pro smlouvu ucastnici zvolili. Komplikace s mnozstvim
ruznych pravnich Gprav totiz s sebou nesou obchodnici pfi uskute¢iiovani jejich
obchodni ¢innosti. Obchodnici dokonce kladou potize v rozdilech a
vyhledéavani cizi Upravy smluvniho prava na prvni misto mezi pifekazkami v
transakcich B2C.? Potize s cizi pravni upravou zatazuji obchodnici v
transakcich B2B na tfeti misto.?’ Dodate&né nejenom finanéni néklady
nasledné brani v expanzi obchodnikll na dal$i evropské trhy.

Névrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o Spole¢né evropské
pravni uprave prodeje je rozdélen do tfi ¢asti: nafizeni, prilohu I a prilohu 11
tohoto nafizeni. Prvni ptfiloha névrhu, ktera obsahuje vlastni znéni CESL, je
rozdélena do osmi ¢asti. Vedle ivodnich ustanoveni jsou to ¢asti: (1) uzavirani
zavazné smlouvy; (2) posuzovani obsahu smlouvy; (3) povinnosti a prostiedky
napravy stran kupni smlouvy a smlouvy o dodani digitalniho obsahu; (4)
povinnosti a prostfedky napravy stran smlouvy o poskytovani souvisejicich
sluzeb; (5) navraceni plnéni a posledni ¢ast je vénovana tématu (6) promlceni.
Tyto ¢asti predstavuji jeji hlavni body. V z4jmu nésledné kontroly je stanoven
pozadavek na oznamovani pravomocnych rozsudkd narodnich soudt ¢lenskych
statd, pokud by pfi jejich rozhodovaci ¢innosti doslo k vykladu nékterého
ustanoveni tohoto nafizeni. Uvedeni téchto rozsudktl v databazi Komise

vyznamng zvysi pravni jistoty ti€astnikii pravniho vztahu. Pomoci tohoto

22 KOM(2011) 635 v kone¢ném znéni, 11.10.2011, 16-17 s.

23 KOM(2011) 635 v kone¢ném znéni, 11.10.2011, 16 s.

24 Naftizeni Evropské parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. ¢ervna 2008 o pravu
rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy (Rim I), ¢l. 6 odst. 2

25 Eurobarometr 321, evropské smluvni pravo v transakcich mezi podnikateli a spotfebiteli,
23s.

26 Eurobarometr 320, evropské smluvni pravo v transakcich mezi podnikateli, 15 s.
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pozadavku budou Komisi poskytnuty materialy a informace o pouzivani CESL,
které bude moci Komise piezkoumat a po dob¢€ zhodnotit.

Toto nafizeni umoziuje pouzivat jednoho smluvniho souboru pravidel
pii preshrani¢nich transakcich, coz by mélo mit za nasledek zvyseni pravni
jistoty a snizeni ndkladl obchodnika pfi plnéni svych prav a povinnosti, kdy
tyto se mohou liSit podle rozdilti v pravnich fadech ¢lenskych statd. Déle
poskytuje pravu ochrany spottebitele a ma za cil povzbudit ho v

pieshrani¢nich nakupech.

2.2 Predmét apravy a pouZzitelnost CESL

Z okruhu vztaht, na které se CESL vztahuje, vyplyva jeji nadnarodni
charakter, orientace na uzky okruh smluvnich vztahti a jeji fakultativnost, kdy
Hlucelem tohoto narizeni je zlepsit podminky pro vytvoreni a fungovani
vnitrniho trhu poskytnutim jednotného souboru pravidel smluvniho prava“, kdy
»tato pravidla Ize pouzZivat na preshranicni transakce tykajici se prodeje zbozi,
dodani digitdalniho obsahu a poskytovani souvisejicich sluzeb, jestlize se tak
smluvni strany dohodnou* '

Smlouvy, na které¢ 1ze uplatnit CESL jsou kupni smlouvy, smlouvy o
dodani digitalniho obsahu a smlouvy o poskytovani souvisejicich sluzeb.?

Mistni ptisobnost CESL je vymezena jen na preshrani¢ni smlouvy.
Nelze ji tedy uzit na smlouvy, kdy maji smluvni strany bydlisté ve stejném
staté. RovnéZ musi mit alespoii jedna ze smluvnich stran bydlisté v clenském
state Evropské unie. Navrh spole¢né evropskeé pravni Upravy prodeje
predpoklada, Ze tato tiprava bude pouZitelnd nejenom pro preshraniéni smlouvy
mezi ¢lenskymi staty, ale 1 mezi ¢lenskymi staty na jedné strané a tfetimi staty
na strané druhé. CESLem se tedy muze fidit smluvni vztah mezi ¢lenskym

statem EU a jejim neclenskym statem. Rozhodny okamzik pro stanoveni toho,

27 CI. 1 odst. 1 CESL
28 KOM(2011) 635 v kone¢ném znéni, 11.10.2011, 27 s.
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zda se jedna o preshrani¢ni nebo vnitrostatni dohodu je moment uzavieni
dohody o pouziti spole¢né evropské pravni upravé prodeje.?

CESL mitize byt pouzita jen tehdy, pokud je alespon jedna ze smluvnich
stran obchodnikem. Lze ji pouZit 1 za situace, kdy maji postaveni obchodnika
vSechny smluvni strany. V takovém piipad¢ ale musi byt jedna ze smluvnich
stran malym nebo stfednim podnikem. Malym nebo stifednim podnikem se
rozumi podle tohoto nafizeni obchodnik, ktery zaméstnava méné nez 250 osob,
nebo obchodnik, ktery ma ro¢ni obrat neptesahujici 50 miliontt EUR nebo
bilan¢ni sumu ro¢ni rozvahy nepiesahujici 43 miliontt EUR nebo ekvivalent
této Castky v cizi meéné v ptipadé, ze sidlo obchodnika je ve tfeti zemi nebo v
¢lenské zemi EU, kterd ma jinou ménu neZ euro.

CESL muze byt pouzita, pokud se na jejim pouziti dohodly vSechny
smluvni strany. Ve vztahu B2C je dohoda o pouziti spolec¢né evropské pravni
upravy prodeje platnd za podminky, ze spotiebitel sviij souhlas vyjadii
oddélené od jednani sméfujici k uzavieni smlouvy.30 Pro tyto ucely obsahuje
ptilohu I Névrhu nafizeni o spolecné evropské pravni tipravé prodeje tiskopis

re¢
1

nazvany ,,Standardni informac¢ni oznameni®, které obsahuje souhrn prav a
povinnosti vyplyvajici ze zamysleného smluvniho vztahu. Tento dokument
musi spotiebitel dostat do své dispozice jasnym zptisobem, aby byl vazan
spole¢nou evropskou pravni tipravou prodeje. Pokud byla dohoda o pouziti
spole¢né evropské pravni Upravy prodeje uzaviena za podminek, které
neumoziuji obchodnikovi dostat svému informac¢nimu zavazku, tedy ptredat do
spotiebitelovy dispozice standardni informacni oznameni, nebude spotiebitel
vazan dohodou o pouziti spojené evropské pravni upravy prodeje do doby, nez
vyjadii sviij souhlas s pouZitim spojené evropské pravni upravy prodeje a tento
souhlas bude doplnén o standardni informacni oznameni.*

CESL bude pouzitelnd pouze v piipadé, Ze se na jejim pouziti dohodly
samy strany.*” Nelze pouzit jen néktera z ustanoveni CESL, pfi volb¢ ji musi

byt uzito jen jako celek. Tento pozadavek je dan tim, Ze spole¢na evropska

29 Cl. 4 odst. 6 CESL

30 KOM(2011) 635 v kone¢ném znéni, 11.10.2011, 28 s.
31 KOM(2011) 635 v kone¢ném znéni, 11.10.2011, 28 s.
32 KOM(2011) 635 v kone¢ném znéni, 11.10.2011, 26 s.
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prévni Gprava prodeje bude tvofit dalsi fakultativni smluvni rezim, kdy se
smluvni ucastnici rozhodnou, zda uziji nékterého z pravnich fadi ¢lenskych
statii nebo si zvoli spolecnou evropskou pravni Gpravu prodeje, pripadné
vyuziji Umluvu OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zbozi.®

Zvoleni CESL jakozto rozhodného prava® bude mit za nasledek to, 7e
prava a povinnosti plynouci ze smluvniho vztahu budou fizena pouze timto
nafizenim. Nepouzije se tedy dalSich norem pravniho fadu Clenskych stata v
otazkach, které jsou v CESL upraveny. ,, Dohoda o pouzivani spolecné
evropské pravni upravy prodeje by proto neméla predstavovat volbu
rozhodného prava ve smyslu koliznich norem, neméla by byt s touto volbou
zamenovana a neméla by byt s temito koliznimi normami dotcena “35
Dtivodova zprava k ni to definovala tak, ze: ,,spolecna evropska pravni uprava
prodeje bude druhym systémem smluvniho prava v ramci vnitrostdtniho
pravniho radu jednotlivych clenskych statu. Jestlize se smluvni strany
dohodnou na pouzivani spolecné evropské pravni upravé prodeje, jeji pravidla
budou jedinym vnitrostatnim pravem, které se uplatni na zaleZitosti spadajict
do predmétu smlouvy“.*® CESL tedy nema za cil ménit vnitrostatni pravo. Bude
druhym systémem vnitrostatniho prava, ktery bude fungovat paralelné s

takovym, ktery si urCily samy staty, resp. bude existovat paraleln¢ s

vnitrostatnim pravem.

2.3 Pravni zaklad

CESL vychazi svym pojetim z ¢lanku 114 SFEU a méla by byt pln¢ v
souladu se zasadou subsidiarity a proporcionality. Ve smlouvach®’, které

zakladaly EU, neni Unii udélena obecnd pravomoc pro Upravu ob¢anského

33 Umluvu OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zbozi (Videiskou imluvu) lze pouzit jen
mezi obchodniky, a to jen mezi staty, které tuto umluvu ratifikovali, nebo pokud alespon
jedna strana obchodu ma sidlo nebo misto podnikani ve staté, ktery tuto dohodu ratifikoval
nebo pokud se ma pouZit narodniho pravniho fadu statu, ktery ji ratifikoval

34 Nikoliv ale ve smyslu koliznich norem, ale jako rozhodného prava, kterym se bude fidit
smlouva

35 KOM(2011) 635 v kone¢ném znéni, 18 s.

36 KOM(2011) 635 v kone¢ném znéni, 20 s.

37 K tomu srov. ¢l. 81 SFEU, kde muze Unie pfijimat opatfeni v obéanskopravnich vécech
avsak pouze ohledné¢ justi¢ni spoluprace ve vécech s mezinarodnim prvkem
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prava. Pomoci ¢l. 114 SFEU mohou Evropsky parlament a Rada fadnym
legislativnim postupem pftijmout opatieni ke sblizovani ustanoveni pravnich
rada Clenskych stath pii snaze vytvofit vnitini trh, ktery by fungoval.
Normotviirce ma na mysli pfedevsim harmoniza¢ni opatfeni praveé uréené v
posileni a fungovani vnitiniho trhu. Na misté je proto otazka, do jaké miry ma
CESL formu harmoniza¢niho opatieni. CESL totiz de facto nesblizuje narodni
upravy ¢lenskych statli. Vytvaii se uprava nova, kterd se piekryva s tapravou
obsazenou v pravnich fadech ¢lenskych statii. Navic opatieni piijata podle ¢l.
114 SFEU musi mit za néasledek odstranéni ptekézek vnitiniho trhu nebo
prevenci pro piekazky nove vzniklé. Evropska komise hovoti o prekazkach
vyplyvajicich z rozdill v pravnich upravach ¢lenskych stétii a k odstranéni
téchto by méla ptispét CESL. Evropskd komise nedostate¢né uvedla dikazy
pro pouziti navrhu dle ¢l. 114 SFEU, kdyz misto dostate¢nych podkladi
odkazala zejména na priizkumy vefejného min&ni.*

Aby byla CESL v souladu se zadsadou subsidiarity a proporcionality,
m¢ela by upravovat otdzky, které si clenské staty nejsou schopny samy upravit
na své narodni Grovni a pouze toliko pro dosazeni cila zakladajicich smluv.
Ptitom Clenské staty si upravuji své soukromé pravo tak, jak potiebuji podle
ruznych kritérii, napt. podle mistniho vyvoje ¢i hospodaistvi.

EU neprokézala, Ze jednotlivé upravy soukromého prava v ramci
pravnich fadu ¢lenskych statu predstavuji skutecnou piekdzku pro fungovani
jednotného trhu, aby zde mohl byt pouzit ¢l. 114 SFEU. Rovnéz by se pfijetim
CESL vytvortila Unii pravomoc harmonizovat soukromé pravo ¢lenskych stata
podle ¢l. 114 SFEU. Takovy precedent by byl zakladem pro dalsi unifikaci,

resp. rozSifovani soukromého prava do dalsi pﬁsobnosti.39

38 Eurobarometry ¢. 299a; 320; 321 a jiné

39 Podobny néazor zastiva BRICHACEK, T. Bude mit EU jednotny obcansky zdkonik? (on-
line) 2011, dostupné z: http://www.revuepolitika.cz/clanky/1363/bude-mit-eu-jednotny-
obcansky-zakonik a http://www.revuepolitika.cz/clanky/1574/bude-mit-eu-jednotny-
obcansky-zakonik-2-dil, nebo TOPOL, F. Velkd bouda zvana ,, Common European Sales
Law*. (on-line) 2011, dostupné z: http://euportal.parlamentnilisty.cz/Articles/8436-velka-
bouda-zvana-common-european-sales-law-.aspx. Cerpano ze dne 1.12.2013
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2.4 Informac¢ni povinnosti

Informacni povinnost je stanovena v druhé ¢asti CESL. Informacni
povinnost je nutno chépat jako povinnost obchodnika (prodavajiciho) seznamit
ramci uzavirani smlouvy, pokud by spadala pod rezim CESL. Hned v ¢l. 13
CESL je stanovena povinnost poskytnout informace v ptipadé smluv
uzaviranych na dalku nebo mimo obchodni prostory obchodnika.*® Informacni
povinnost je nutné splnit bud’ pred uzavienim smlouvy, nebo az nasledné po
uzavieni smlouvy. Spottebitel ale nebude smlouvou vazan, dokud prodéavajici
nesplni svoji informaéni povinnost, a to i kdyz byla uz smlouva uzaviena.**

Mezi nejdilezitéjsi podminky, vztahujici se ke smlouvé, se fadi
poskytnuti informaci: (1) o hlavnich znacich zbozi, digitdlniho obsahu nebo
souvisejicich sluzeb, které maji byt dodany (v pfipad¢ zbozi a digitalniho
obsahu), nebo poskytnuty (v ptipad€ souvisejicich sluzeb); (2) o celkové ceng;
(3) o totoznosti a adrese obchodnika; (4) o smluvnich podminkach; (5) o
pravech na odstoupeni od smlouvy; (6) o poprodejnich podminkéch asisten¢ni
sluZzby nebo zdkaznického servisu, ve kterém obchodnik vyfizuje reklamace;
(7) o moznosti vyuziti alternativnich sport; (8) o funk¢nosti digitalniho
obsahu, je-1i dodavan; (9) a informace o interoperabilité s hardwarem a
softwarem, o kterém obchodnik védél, nebo védét mél.

Celkova cena v sob¢ zahrnuje cenu zbozi, digitdlniho obsahu nebo
souvisejicich sluzeb, v€etné dani, dalSich poplatkii za dodéani ¢i poStovné a dale
jakychkoliv dalich nakladt spojenych s uzavienim smlouvy. Pokud nelze cenu
stanovit predem, musi byt pfitomen algoritmus, ze kterého je mozno takovou

cenu vypocitat. V piipadé smlouvy uzaviené na dobu neurc¢itou nebo smlouvy

40 Informacni povinnost je ale vyloucena v pripadé smluv o dodani potravin, napoji nebo
jiného zbozi, které je ur€eno pro béznou spotiebu v domacnosti a které obchodnik fyzicky
dorucuje spotiebiteli do mista jeho bydlisté nebo do mista vykonu jeho pracovni ¢innosti,
pokud tak obchodnik ¢ini pravidelné nebo casto, dale u smluv, které byly uzavieny za
pouziti prodejniho automatu nebo automatizovanych obchodnich prostor nebo u smluv, sice
uzavienych mimo obchodni prostory, kde kone¢na kupni cena nepiesahuje hodnotu SOEUR
nebo ekvivalent této v jiné meéné (¢l. 13 odst. 5 CESL)

41 Pokud spotiebitel uzavie smlouvu pomoci prostredkd, které neumoziuji prodavajicimu
splnit jeho informacni povinnost, napft. v piipade telefonick€ého souhlasu s uzavienim
smlouvy nebo vyjadfenim souhlasu pomoci textovych zprav (SMS)
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obsahujici predplatné predstavuje celkova cena cenu za jedno zuctovaci obdobi
(Cl. 14 odst. 1 a 2 CESL).

Totoznost a adresa obchodnika je dulezity udaj pro to, aby mél kupujici
kontakt na prodéavajiciho a mohl s nim komunikovat. Vedle adresy
prodavajiciho nebo toho, kym jménem prodévajici jedna, se musi jednat o
kontaktni udaje, zejména jde o telefonni ¢islo, ¢islo faxu nebo e-mailovou
adresu obchodnika (¢l. 15 CESL) nebo také kontakt na stranku obchodnika v
nékteré socialni siti (napi. Facebook), uziva-li ji.

Smluvni podminky podle CESL vymezuji podminky smlouvy v
podobé, v jaké byla sjednéna. V nich musi byt podminky platby vcetné
informaci o pfipadné existenci zaloh nebo jinych plateb poskytnutych jako
zaruka, kterou je spotiebitel povinen plnit na Zadost proddvajiciho; podminky
dodani zbozi, digitalniho obsahu nebo souvisejicich sluzeb a lhity pro jejich
dodani nebo poskytnuti. Dale by v nich méla byt vymezena doba, na kterou je
smlouva uzaviena. Je-1i uzaviena spotiebitelskd smlouva na dobu urcitou, musi
v ni byt ur€ena minimalni doba, béhem které ma spotiebitel povinnosti
vyplyvajici ze smlouvy. Smlouva na dobu urcitou, ve které je dohodnuté
automatické prodluzovani platnosti, musi obsahovat ustanoveni o podminkach
ukoncenti jeji platnosti. Pokud existuji na strané€ prodavajiciho dal$i podminky,
které napt. vymezuji chovani kupujiciho, musi byt urcen zplsob, jakym se s
nimi tento miZe sezndmit, popf. si potidit jejich kopie (¢l. 16 CESL).

Vys$e zminéné informace musi byt v takové podob¢, aby z nich mé¢l
spotiebitel piehled o jeho pravech pti zavazku, kterym je vazan. Pokud je
smlouva uzavirana prostfedky komunikace na dalku, musi byt informace, které
jsou pfedmétem informaéni povinnosti, poskytnuty zptisobem, ktery odpovida
prostiedkiim komunikace na dalku v jasném a srozumitelném jazyce a musi byt
Citelné, jsou-li poskytovany na trvalém nosici dat. V ptipadé smluv
uzaviranych mimo obchodni prostory obchodnika, musi byt informace, které
jsou pfedmétem informacni povinnosti, poskytnuty v tisténé podobé nebo na

o7 r sv:42 F 1T M & , . , .
jiném trvalém nosi¢i* a musi byt Citelné jasnym a srozumitelnym jazykem.

42 V ¢l. 13 odst. 4 pism. a CESL je stanovena primarni povinnost poskytnout informace v
tisténé podobé. Ale pokud s tim spotiebitel souhlasi, resp. pokud se smluvni strany
dohodnou, mize obchodnik poskytnout informace i na jiném trvalém nosici dat
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Smlouva uzavirana elektronickymi prostiedky, avsak jinak nez
vyménou elektronické posty ¢i jiné individudlni komunikace, vyzaduje
dodatecné informace ze strany prodavajiciho. Typicky ptjde o smlouvy, které
se uzaviraji na internetovych strankach obchodnika. Obchodnik musi navic
informovat druhou stranu, a to jesté¢ pted podanou nabidkou: (1) o technickych
krocich, které jsou zapottebi k uzavieni smlouvy; (2) o technickych
prostiedcich k identifikaci a napraveé vstupnich chyb; (3) o jazycich, které jsou
nabizeny pro uzavieni smlouvy a také (4) o urceni, zda bude obchodnik
schovévat smluvni dokument a jestli ho zpfistupni. Informace o smluvnich
podminkach musi byt k dispozici v pisemném vyjadieni nebo v jiné
srozumitelné formeé na jiném trvalém nosic¢i. Bezodkladné po obdrzeni nabidky
nebo piijeti nabidky o tom musi obchodnik informovat druhou stranu (¢l. 24
CESL). Pti podavani objednavky takovouto elektronickou formou si musi byt
kupujici védom, ze se tim zavazuje k povinnosti zaplatit. Objednava-li si tim,
ze klikne na virtualni tlacitko nebo podobné¢ jinak, musi na ném, ¢i vedle né¢j,
byt umisténa formulace, ze které jednoznacné vyplyva, Ze aktem objednani mu
vznikne povinnost k platbé. CESL nabizi pro podobné situace formulaci
»objednavka zavazujici k platbé®, ale vyslovné uvadi, ze mozné je vyuzit
formulaci jinou. Neni-li kupujici takto informovan o povinnosti platit, neni

vazan takovou smlouvou (¢l. 25 odst. 2 CESL).

2.5 Kontraktacni proces

CESL dosti podrobné¢ upravuje kontraktaéni proces, a to formou
nabidky a jejiho pfijeti. Stanovi®, ze smlouva je uzaviena tim, ze: (1) strany
dosdhnou vzajemné dohody; (2) projevi vili, aby méla pravni ti¢inky a (3) aby
obsahovala vSechny naleZitosti a byla dostatecné urcita a zplsobila pravni
ucinky vyvolat. Vzajemné dohody je dosazeno okamzikem akceptaci oferty.
Pravé fadny kontraktacni proces je podminkou vzniku smlouvy. Jednéni o

uzavieni smlouvy ma vliv 1 na budouci prava a povinnosti plynouci ze

43 VEl. 30 odst. 1 a2
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smlouvy, kdy tyto se mohou modifikovat obsahem oferty.
2.5.1 Oferta

Ofertou rozumime nabidku k uzavieni smlouvy. K tomu, aby byl navrh
ofertou, musi splnovat urcité predpoklady. Pfedev§im musi byt dostate¢né
urcity, aby z n¢j vyplyvala vile oferenta byt ofertou vazan v ptipadé jejiho
piijeti*, a mél by obsahovat viechny potfebné nalezitosti, aby smlouva jeho
pfijetim vznikla. Oferta musi byt ur€ena konkrétni osobé nebo osobdm. Navrh
neurcitému poctu osob neni ofertou ve smyslu CESL, pokud z okolnosti
nevyplyva néco jiného (€l. 31 CESL). Tak jako v soukromopravni tpraveé v
¢eském pravnim fadu mlize oferta zaniknout, nebo mize byt odvoldna ¢i
zrusena.

Odvolana nemiize byt oferta v piipad&®, Ze je v ni vyjadena neodvolatelnost,
nebo ve lhité, kterd je v ni urcena pro pfijeti, je-li sjednana. CESL jesté
pfidava jako neodvolatelnou takovou nabidku, u které se oblat opravnéné
domniva, e je nabidka neodvolatelna a jedna v dobré vite v nabidku.*® Pokud
je nabidka odvolatelna a neni v ni ur¢ena lhita pro pfijeti, nebo nedohodnou-li
se strany jinak, muize ji ten, kdo nabidku podal, odvolat nejpozdéji do doby,
neZ oblat odeslal jeji pfijeti. Oferta zanikne, pokud ji jeji adresat odmitne, nebo
pokud ji sice akceptuje, ale s podstatnymi zmé&nami podle &l. 38 CESL.*
RovnéZz nabidka zanikne, pokud neni ptijata ve 1hiité pro to uréené. Ackoliv
neni zru$eni nabidky v CESL normativné upraveno, 1ze dovodit, Ze ji oferent
muze zrusit. Zrusit ofertu ale mize nejpozdéji do doby, nez ta dojde oblatovi

nebo soucasné s jejim dojitim. Po tomto okamziku ji oferent zruSit nemiZe.

44 CESL to definuje tak, ze nabidka musi byt zamyslena tak, aby jeji pfijeti vedlo k uzavreni
smlouvy.

45 Resp. odvolana byt miize, ale CESL stanovi, Ze takové odvolani je neucinné, tedy ze nema
pravni ucinky

46 Oblat se mize takto opravnéné domnivat napf. na zakladé pfedchozi praxe stran

47 Prvni nabidka tedy zanikne a z akceptace se zménami se stava nabidka nova
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2.5.2 Akceptace

Akceptaci rozumime piijeti oferty. Pfijetim nabidky se z oblata stava
akceptant. Jejim piijetim nastanou pro smluvni strany zadané Gc¢inky z
uzaviené smlouvy, protoze fadnym piijetim nabidky smlouva vznikla. Smlouva
je uzaviena momentem, kdy piijeti nabidky nebo ozndmeni o konkludentnim
piijeti dojde oferentovi, nebo okamzikem, kdy piijemce nabidky zacal konat ve
smyslu pfijeti nabidky (pokud se strany dohodnou, ze konkludentni pfijeti
nemusi byt navrhovateli oznamovano (¢l. 35 CESL)).

CESL"® rozumi akceptaci jakékoliv jednani nebo prohlaseni obléta, ze
kterého Ize dovodit jeho souhlas, pficemz je potiebné piihlizet k pfedchozimu
jednéni smluvnich stran. Akceptace mize mit tedy formu nejenom verbalni ¢i
literarni ale i konkludentni.* Je stanoven pozadavek, aby pfijetim nabidky
bylo, byt’ jakékoliv, jednani nebo prohlaseni. V ¢l. 34 odst. 2 CESL je
stanovena skutecnost, ze ml¢eni nebo necinnost samy o sobé neznamenaji
akceptaci. Akceptace muize byt podana béhem lhiity urcené pro piijeti, nebo
pokud lhita dohodnuta neni, v pfimétené dobé odpovidajici zptisobu a
rychlosti prostiedk, které navrhovatel pouzil pro zaslani navrhu (¢l. 36
CESL). Pozdni ptijeti nabidky ma ucinky v€asného pfijeti, pokud oferent bez
odkladu ohlasi pfijemci, Ze pfijeti povaZuje za uc¢inné, nebo pokud bylo
oznameni o pfijeti odeslano takovym zplsobem, ze by pfislo navrhovateli vcas,
kdyby doprava probihala obvyklym zptisobem.

Akceptace se zménami muze znamenat zanik nabidky ptivodni a vznik
nabidky nové, nebo mliZe byt piijeti nabidky se zménami brano jako akceptace.
CESL totiZ rozliSuje mezi podstatnymi a nepodstatnymi zménami nabidky.
CESL jednak uvadi®, ze prijeti nabidky, které méni podstatnym zptisobem
podminky nabidky, je odmitnuti nabidky a vznik nabidky nové a dale™, ze
pfijeti nabidky, které vyvolava odlisné podminky smlouvy, se povazuje za

pfijeti nabidky, pokud se podstatn€ neméni jeji podminky. Tyto odli§né

48 Cl. 34 CESL

49 Napi. pokud z pfedchozi praxe stran vyplyva, ze nabidka je pfijata poslanim finan¢nich
prostredki na Gicet

50 V¢l 38 odst. 1 CESL

51 Cl. 38 odst. 3 CESL
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smluvni podminky se stavaji soucasti smlouvy. Kritériem, dle kterého je pfijeti
nabidky se zmé&nami nabidkou novou ¢i nikoliv je rozsah zmén ve smluvnich
podminkach. CESL tedy nepozaduje absolutni shodu oferty a akceptace, byt
zmény muzou byt pouze nepodstatného charakteru. Vzdy je nutné piihlizet k
ptipadnému ptfedchozimu jednani smluvnich stran.

CESL v ¢l. 38 odst. 2 demonstrativn¢ uvadi nékteré zmeny ve
smluvnich podminkéch, které jsou podstatného razu. Mimo jiné jde o zmény v
cen¢ nebo jeji platbé, kvalité¢ a mnozstvi zbozi, mista a doby dodani, rozsahu
odpovédnosti jedné ze smluvnich stran vi¢i druhé a zmény v problematice
feseni sport. Dale uvadi®?, Ze prijeti se zm&nami bude vzdy nabidkou novou,
kdyz uvadi, Ze se jeji pfijeti omezuje jen na podminky pravé v ni uvedené,
nebo kdyz pivodni navrhovatel bezodkladné uvédomi ptijemce, Ze zménéné
nebo dodate¢né smluvni podminky odmitd. Konecné je piijeti se zménami
vzdy nabidkou novou, pokud se vaze pfijeti navrhu na splnéni podminky
takové, Ze navrhovatel vyjadii souhlas se zménénymi nebo dodate¢nymi
podminkami v pfimétené lhlté a tento souhlas v ni nedojde navrhovateli.

Absolutni shoda navrhu a jeho pfijeti neni vyZadovana, ani co se tyce
smluvnich podminek. Pokud navrh a jeho piijeti obsahuje vzajemné odlisné
smluvni podminky je smlouva uzaviena a tyto odlisné¢ smluvni podminky se
stavaji soucasti smlouvy toliko do jejich spolecného obsahu. Pokud ale smluvni
strana dopfedu a vyslovn€ oznamila, Ze takovou smlouvou vazana nebude,
smlouva uzaviena nebude. Stejné tak, pokud tento zdmér ozndmi bezodkladné

druhé¢ stran¢€ po ptijeti nabidky (¢1. 39 CESL).
2.6 Pravo na odstoupeni od smlouvy a jeho uplatnéni
2.6.1 Pravo na odstoupeni od smlouvy
V dutsledku vysoké ochrany spotiebitele mu CESL umoziuje odstoupit

od smlouvy, a to ve lhaté 14ti dnti, ktera zacne bézet uskute¢nénim rozhodného

okamziku pro béh této lhlity. Ten se méni v zavislosti na obsahu sjednané

52 V¢l 38 odst. 4 CESL
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smlouvy a také na tom, zda prodejce splnil svoji informa&ni povinnost.>®
Opréavnéni spotiebitele odstoupit od smlouvy je nutno chapat jako prave jeho
ochranu. Vzdyt’ takové pravo ma pouze spotiebitel a nikoliv obchodnik. Pravo
odstoupit od smlouvy je prave onen stimul, ktery povzbudi spotiebitele v
ptfeshrani¢nich ndkupech, kdy mtze odstoupit od smlouvy bez udani diivodu a
bez jakychkoliv poplatkli v pfipadé smluv uzavienych na dalku a téch smluv
uzavienych mimo obchodni prostory, kde kupni cena presahne ¢astku 50 EUR
nebo jeji ekvivalent v jiné méné (¢l. 40 odst. 1 CESL).

Odstoupit od smlouvy ale neni mozné v ptipadé smluv: (1) které byly
uzavieny za pomoci prodejnich automatii nebo automatizovanych prostor; (2) o
dodani potravin, ndpojti nebo jiné¢ho zbozi, které je ur€eno pro béznou spotiebu
a které obchodnik dorucuje formou pravidelnych a castych dodavek podle cl.
40 odst. 2 pism. b CESL; (3) o dodani zbozi nebo souvisejicich sluzeb, pokud
jejich cena zavisi na kolisani cen na finan¢nim trhu, které obchodnik nemtize
ovlivnit a které mohou nastat ve 1hité, ktera je ur€ena pro odstoupeni od
smlouvy; (4) o dodani zbozi nebo digitalniho obsahu, které byly vytvofeny
podle pozadavki spotiebitele nebo ptizpisobeny jeho osobnim potifebam; (5) o
dodavkach zbozi, které podléha rychlé zkaze a ma kratkou dobu spotieby; (6) o
dodani alkoholickych népojii, pokud se ucastnici dohodli pti uzavirani smlouvy
na kupni cen¢ a které mohou byt dodany aZ po uplynuti 30 dnti od okamziku
uzavieni smlouvy a jejichZ cena zavisi na kolisani cen na trhu, které obchodnik
nemuize ovlivnit; (7) o prodeji novin, periodik nebo jinych casopisi pokud
nejsou dodavany na zakladé smlouvy o predplatném; (8) ve vetejné drazbe; (9)
o poskytovani stravovacich nebo rekreacnich sluzeb, pokud je ve smlouvé
stanoveno datum nebo urcena lhiita k jejich poskytovani (¢l. 40 odst. 2).
Rovnéz spotiebitel nemiize odstoupit od smlouvy v piipade¢, kdy predmét
smlouvy o dodani zbozi nebo digitalniho obsahu nelze vratit ve stavu, v jakém
ho obdrZel. Normotviirce méa na mysli predevsim piipady tykajici se poruseni

integrity obalu®, nebo ptipady, kdy byla véc nenavratné smichéna s véci jinou

53 Okamziky pocatku beéhu lhity urcené k odstoupeni od smlouvy jsou v ¢l. 42 odst. 1 a 2
CESL

54 Kdy je véc vystavena nezadoucim vliviim okoli, a tim je napf. z hygienickych nebo jinych
diivodi znehodnocena
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a nelze ji osamostatnit.>® Odstoupit od smlouvy déle nelze za situace, kdy byla
uzaviena smlouva o dodéani digitalniho obsahu, ktery neni obsazen na hmotném
nosici a kdy spottebitel vyslovné souhlasi, Ze v ptipadé plnéni ze smlouvy

ztraci pravo od ni odstoupit ( €l. 40 odst. 3 pism. a az d CESL).

2.6.2 Uplatnéni prava na odstoupeni od smlouvy, jeho téinky a s tim

spojené povinnosti smluvnich stran

Uplatnéni takového prava je upraveno v ¢l. 41 CESL. Spotiebitel miize
odstoupit od smlouvy kdykoliv béhem béhu lhiity pro to urc¢ené. Takové pravo
uplatni tim, Ze ho proddvajicimu oznami, pfi€emz neni uréen vyslovny zptsob
jak. CESL mu pro tento pfipad navrhuje ve svém ¢l. 41 odst. 2 pouZit vzorovy
formulaf pro odstoupeni od smlouvy, ale nevylucuje zptisoby jiné. Musi z néj
byt ale vzdy patrné jednoznacné prohlaseni o tom, ze spotiebitel od smlouvy
odstupuje. Staci, aby byl takovy projev vile odeslan jesté pfed ukon¢enim
lhiity pro to uréené. V nekterych ptipadech musi obchodnik zaslat spottebiteli
potvrzeni o odstoupeni od smlouvy.56

Odstoupeni od smlouvy ma za nésledek ukonceni povinnosti
vyplyvajicich ze smlouvy v ptipadech tykajicich se splnéni smlouvy nebo
uzavieni smlouvy v piipadech, kdy spotiebitel u¢inil nabidku (¢l. 43 CESL).
Ale v diisledku jiz uskute¢néného plnéni (byt’ i Castecného) v dobé pred
odstoupenim od smlouvy vznikaji smluvnim strandm povinnosti. Kupujicimu
vznika povinnost vratit zbozi nebo digitalni obsah zpét a prodavajicimu vratit
kupni cenu.

Kupujicimu vznikaji povinnosti uvedené v ¢l. 45 CESL. Tam je
uvedeno, v jakych ptipadech nenese spotiebitel naklady na vraceni véci nebo
naklady za snizeni hodnoty na zbozi v dusledku jeho uzivani. V kazdém

ptipadé nenese naklady za to, Ze uZival zbozi pfed odstoupenim od smlouvy,

55 Naptf. u véci zastupitelnych

56 CESL stanovuje ve svém ¢l. 41 odst. 3, Ze pokud obchodnik umozni spotiebiteli moznost
odstoupit od smlouvy elektronickou formou na svych obchodnich internetovych strankach,
musi mu o tom zaslat bez zbytecného odkladu potvrzeni na trvalém nosici
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resp. béhem lhity urcené k odstoupeni od smlouvy. Vraceni zboZzi nebo
digitalni obsahu by mélo byt nejpozdéji do 14 dntli od odstoupeni od smlouvy.

Vraceni Castky by mélo byt nejpozdéji do 14 dnli ode dne odstoupeni
od smlouvy. Za zminku stoji pravo obchodnika pozdrzet vraceni ¢astky do
doby, nez mu spotiebitel zasle zbozi nebo mu o tom ptedd doklad. V nékterych
ptipadech, kdy nejde zbozi zaslat zpét postou, si obchodnik zbozi vyzvedne na
své naklady.

Clanek 46 CESL upravuje nasledky odstoupeni od smlouvy vztahujici

se k doplinkovym smlouvam.

2.7 Povinnost smluvnich stran

2.7.1 Povinnosti kupujiciho

Povinnosti kupujiciho jsou vymezeny v ¢l. 123 CESL. Dle néj musi
kupujici (1) zaplatit kupni cenu; (2) ptevzit zbozi nebo digitalni obsah a také
(3) prevzit doklady, které se zbozi nebo digitadlniho obsahu tykaji nebo ho
predstavuji. Je vylou€ena povinnosti zaplatit kupni cenu, pokud se digitalni

obsah nedodava oproti zaplaceni kupni ceny.

2.7.1.1 Povinnost zaplatit kupni cenu

Platba kupni ceny se provadi podle smluvnich podminek nebo
obvyklymi prostiedky, které se uZivaji v obchodnim styku, v misté platby.
Mozné je platit napt. hotovosti, pfevodem na tcet, Seky nebo ptikazem k platbé
¢i pfislibem platby tfeti osobou, pokud bude platba provedena (¢l. 124 odst. 12
CESL). Platba miize byt totiz provedena tieti osobou a prodavajici vétSinou
neni opravnén takovou platbu odmitnout.> Zaplacenim kupni ceny tfeti osobou
je kupujici zbaven odpoveédnosti, resp. povinnosti zaplatit kupni cenu (¢l. 127

odst. 3, 4; a ¢l. 124 odst. 3 CESL).

57 Zejména pokud jedna tfeti osoba se souhlasem kupujiciho, nebo pokud kupujici nezaplatil
nebo je podle okolnosti zfejmé, Ze nezaplati a tfeti osoba ma oprdvnény zajem na zaplaceni
kupni ceny
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Pro ur¢eni mista platby upiednostiiuje CESL volbu Gcastnikli, nicméné
pokud se tato volba neuskutecni, resp. nemuze byt ur¢eno jinak, je misto platby
misto podnikani prodéavajiciho v dob¢ uzavieni smlouvy. Pokud jich ma vice,
tak takové, které ma nejblizsi vztah k povinnosti zaplatit (¢l. 125 CESL).
Platba se nejcastéji provede pii dodani zbozi (¢l. 127 odst. 1 CESL). Je-li
uzaviena smlouva o poskytnuti souvisejici sluzby, je cena splatna v dobé¢, kdy
bylo dokonc¢eno poskytovani souvisejici sluzby a predmét souvisejici sluzby

byl dan zakaznikovi do jeho dispozice (¢l. 153 CESL).
2.7.1.2 Povinnosti prevzit zboZi

CESL stanovi’®, Ze takovou povinnost kupujici splni, kdyz provede
vSechny pravni ukony, které 1ze predpokladat k tomu, aby prodavajici mohl
splnit svou povinnost dodat zbozi nebo digitalni obsah, taktéz doklady
vztahujici se k pfedmétu smlouvy. Takto stanovena povinnost ma obecnou
formu a bude zéaleZet na judikatute vztahujici se k CESL, jak bude vyse
zminénou povinnost interpretovat. V zasad¢ jde o to, aby kupujici umoznil
prodavajicimu predmét smlouvy dodat v souladu se smlouvou. Normativng je v
¢l. 130 CESL upraveno pted¢asné dodani zbozi ¢i digitalniho obsahu, nebo
jeho dodani v nespravném mnozstvi. V ném jsou upraveny situace, kdy
prodavajici doda zbozi ¢i digitalni obsah pted sjednanou dobou, v menSim
mnozstvi, ve vétSim mnozstvi omylem nebo ve vét§Sim mnoZstvi zdmerné.

Pokud je zbozi ¢i digitalni obsah dodan pied sjednanou dobou dodéni,
musi kupujici zboZi ¢i digitalni obsah prevzit, nema-li k jeho neptevzeti
opravnény diivod. Je tomu tak stejné, pokud prodavajici dod4a mensi, nez
sjednané mnozstvi obsahu ¢i digitalniho zboZzi. Doda-li prodavajici vétsi, nez
sjednané mnozstvi, mé kupujici na vybér ze dvou moznosti. Zbozi nebo
digitalni obsah dodany nad rdmec smlouvy mize odmitnout nebo ho miize
ptevzit. Pfevzetim zbozi ¢i digitalniho obsahu nad rdmec smlouvy se ono zbozi
nebo digitalni obsah stavaji souc¢asti smlouvy a kupujici je povinen za né

doplatit, resp. zaplatit, kupni cenu. Pokud se vSak kupujici domniva, ze

58 V¢l 129 CESL

32



prodavajici zamérn¢ dodal vétsi, nez sjednané, mnozstvi, nestane se soucasti

smlouvy a nemusi za néj byt zaplacena kupni cena.
2.7.2 Povinnosti prodavajiciho

Povinnosti prodavajiciho jsou v CESL vymezeny vice do Sitky nez v
piipadé ceské soukromopravni pravy. Mezi hlavni povinnosti prodavajiciho
patii: (1) dodat zbozi nebo digitalni obsah; (2) ptevést vlastnické pravo ke
zbozi ¢i digitalnimu obsahu. Stejné tak i ke hmotnému nosici, pokud je
dodavan; (3) zajistit, ze bude zbozi ¢i digitalni obsah v souladu se smlouvou;
(4) stejné tak 1 pravo k uzivani pfedmétu koupé€ a (5) dodat dokumenty
vztahujici se ke zbozi ¢i k digitdlnimu obsahu.

Z predchoziho textu vyplyvaji pro prodavajiciho jesté tzv. povinnosti
vedlejsi. Témi jsou jednak odlisna ujednani smluvnich stran, a to na zaklad¢
vysoké dispozitivnosti CESL, a jednak povinnosti, které musi prodavajici
splnit (alespoi ¢astecné&) jesté pred uzavienim smlouvy, napf. informacéni

povinnosti.
2.7.2.1 Povinnost dodat zboZi nebo digitalni obsah

Aby mohl kupujici nabyt k pfedmétu smlouvy drzbu a mohl jej uzivat,
je potieba, aby mu bylo zbozi ¢i digitalni obsah dodan. Mistem dodani mtize
byt v zavislosti na obsahu smlouvy bydlisté spotfebitelesg, misto piedani
prvnimu dopravci60 nebo misto podnikéni prodéwajiciho.61 Smluvni strany si
vSak mohou dojednat misto plnéni jiné. Strany si rovnéZ mohou zvolit zpiisob a
dobu dodani, jak potfebuji. Dohodnou-li se strany, ze dopravu bude zajist'ovat
prodévajici, musi zajistit vSechny pottebné nezbytnosti, napt. smluvni zajisténi
k tomu, aby byl predmét smlouvy dopraven (¢l. 96 odst. 1 CESL). S povinnosti

dodat zboZi se Uzce vaze pfechod nebezpeci na ném. Doda-li prodavajici

59 V ptipadé kupni smlouvy uzaviené mimo obchodni prostory, kde se prodavajici zavazal
dovést predmét smlouvy k nému domt (¢1. 93 odst. 1 pism. a)

60 V pfipadé, kdy je pfedmét smlouvy dopravovan dopravcem (€l. 93 odst. 1 pism. b)

61 V pfipadé, Ze smlouva nezahrnuje dopravu (¢l. 93 odst. 1 pism. b)
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predmét smlouvy a kupujici si jej, neplnice své povinnosti, neptevzal, musi
prodavajici, pokud ma nad predmétem smlouvy fyzickou drzbu, podniknout
adekvatni kroky k jeho ochran¢ a zachovani. Naklady k takovému konani si
muze prodavajici nahradit na kupujicim. Za urcitych okolnosti takovou péci
prodavajici vynalozit nemusi®. Je-li k vé&ci hlavni dodavano prislugenstvi,
navod k instalaci apod. musi byt tyto dodany taktéz (¢l. 99 odst. 1 CESL).
Zbozi nebo digitalni obsah musi mit vlastnosti pozadované nebo ocekavané

kupujicim v dob¢ uzavieni smlouvng.

2.7.2.2 Shoda zboZi a digitdlniho obsahu se smlouvou

Aby bylo zbozi nebo digitalni obsah v souladu se smlouvou, musi dle
¢l. 99 odst. 1 byt: (1) v mnozstvi, kvalité a popisu pozadovaného smlouvou; (2)
obsazeny nebo baleny tak, jak vyZzaduje smlouva a (3) dodany spolu s
ptisluSenstvim, ndvodem k instalaci nebo jinymi pokyny vyzadovanymi
smlouvou.

Zaroven CESL stanovuje kritéria shody predmétu smlouvy se smlouvou
samou v ¢l. 100. Dle n€j musi zbozi ¢i digitalni obsah: (1) byt vhodné pro
kazdy urcity ucel, ktery je prodavajicimu zndmy v dobé uzavieni smlouvy,
kromé toho, kdy je z okolnosti patrné, Ze se kupujici nespoléhal nebo Ze bylo
pro kupujiciho neodivodnéné, aby se spoléhal na odbornost a usudek
prodévajiciho; (2) byt vhodné k ucelu, k némuz by byly zbozi nebo digitalni
obsah stejn¢ho popisu bézné€ uzivany; (3) mit ty znaky zbozi nebo digitalniho
obsahu, které prodavajici nabidl kupujicimu jako vzor nebo model; (4) byt
obsazeno nebo baleno zptisobem obvyklym pro takové zboZi nebo, pokud
takovy zplisob neexistuje, zpisobem piimeéfenym pro uchovani a ochranu
zbozi; (5) byt dodano spolu s takovym pfisluSenstvim, navodem k instalaci
nebo jinymi pokyny, u nichz mize kupujici predpokladat, ze je obdrzi; (6) mit
takové znaky a vykonové schopnosti uvedené v jakémkoli prohlaSeni pred

uzavienim smlouvy, které je soucasti smluvnich podminek ve smyslu ¢l. 69

62 Napf. pokud prodavajici pfedmét smlouvy pro predchazejicim upozornéni proda. K tomu
srov. ¢l. 97 CESL
63 K tomu srov. ¢l. 100 CESL
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CESL a (7) musi mit takové znaky a vykonové schopnosti, jaké mtize kupujici
ocekavat. Pii urCovani toho, co mize spottebitel ocekavat ve vztahu k
digitalnimu obsahu, je zapotiebi zohlednit, zda byl digitalni obsah dodan oproti
zaplaceni kupni ceny.

Pozadavky na shodu zbozi ¢i digitadlniho obsahu se smlouvou a kritéria
takové shody si vzajemné z&sti konkuruji®® a neni jasny pomér mezi &l. 99
odst. 1 a ¢l. 100. Smluvni strany si vS§ak mohou ujednat takova kritéria odlisné

od normovaného znéni CESL.%

2.8 Prostiedky napravy stran v pripadé poruseni kupni

smlouvy a smlouvy o dodani digitalniho obsahu

V situacich, kdy jedna ze smluvnich stran porusi povinnosti vyplyvajici
ze smlouvy, mize druha ze stran zadat splnéni této povinnosti. Pfedevsim je
stanoveno v ¢l. 87 odst. 1 CESL, Ze neplnéni povinnosti je jakékoliv jeji
nesplnéni, 1 kdyZz by bylo omluvené nebo naopak neomluvené. Jako neplnéni
povinnosti je urceno: (1) nedodani nebo opozdéné dodani zbozi; (2) nedodani
nebo opozdéné dodani digitalniho obsahu; (3) dodani zbozi, které neni v
souladu se smlouvou; (4) dodani digitdlniho obsahu, ktery neni v souladu se
smlouvou; (5) nezaplaceni nebo opozdéné zaplaceni ceny a (6) jakékoli jiné
zamyslené smluvni plnéni, které neni v souladu se smlouvou. Tyto body, které
znamenaji neplnéni povinnosti ze smlouvy, a contrario ve svém souhrnu
vymezuji vztahy vyplyvajici z kupni smlouvy nebo ze smlouvy o dodéani
digitalniho obsahu. Strana, ktera si kupuje zbozi ma opravnény zéjem na tom,
aby ji bylo zbozi nebo digitalni obsah dodano a nestalo se tak opozdéné.
Prodéavajici ma opravnény zajem na tom, aby mu byla zaplacena kupni cena a

ta nebyla zaplacena opozdéné.

64 Napf. povinnost obsahnout ¢i zabalit zbozi podle ¢l. 99 a povinnost mit obsazené ¢i
zabalené zbozi zptisobem obvyklym nebo pfiméfenym pro uchovani a ochranu zbozi dle ¢l.
100

65 Cl. 99 odst. 2 CESL
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CESL upravuje dva druhy poruseni (neplnéni) povinnosti. Jednak
(nikoliv z4sadni) neplnéni a zasadni neplnéni®® zavazki vyplyvajicich ze
smlouvy. Neplnéni povinnosti mtize byt ospravedlnitelné ¢i nikoliv. Jako
ospravedlnitelné se bere takové neplnéni povinnosti, ke kterému doslo na
zaklad¢ prekazky, kterou nemohla smluvni strana ovlivnit nebo pokud nebylo
mozné predpokladat, ze zminéna smluvni strana vezme takovou prekazku v
potaz v dob& uzavieni smlouvy nebo ze se ji vyhne nebo ji prekona. Kritériem,
zda jde o ospravedInitelnou piekazku ¢i nikoliv, je to, zda ptekazka, diky které
nebylo plnéno, existuje v ramci kontroly smluvni strany ¢i mimo ni (¢l. 88
odst. 1 CESL). Pokud smluvni strana ospravedlnitelné neplni v diisledku
ptekazky, ktera ma nikoliv trvaly charakter, je neplnéni této strany omluveno
po dobu trvani ptekazky. Je-li doba, ve které piekdzka stale trva, natolik
dlouha, ze by pro druhou stranu znamenala zasadni neplnéni povinnosti, mize
opravnéna strana ptistupovat tak, ze jde o zasadni neplnéni zavazki

vyplyvajicich ze smlouvy (¢l. 88 odst. 2 CESL).

2.8.1 Prostiredky napravy, které ma kupujici k dispozici

CESL nabizi, v disledku poruseni smlouvy prvni stranou, druhym
stranam urcité prostfedky k tomu, aby povinnosti vyplyvajici ze smlouvy
mohly byt splnény. Kupujici miize v ptipadé neplnéni povinnosti
prodavajiciho: (1) pozadovat plnéni, opravu nebo vyménu zbozi; (2) odmitnout
poskytnuti vlastniho plnéni, dokud prodavajici nezacne plnit; (3) ukoncit
smlouvu a poZadovat navraceni kupni ceny, pokud byla jiZ zaplacena; (4)
pozadovat sniZeni ceny; a (5) poZadovat ndhradu Skody.

Kupujici je opravnén pozadovat splnéni povinnosti prodavajicim. To
zahrnuje 1 bezplatnou opravu v piipad¢ plnéni, které neni v souladu se
smlouvou. PInéni nemuze byt vyZadovano, pokud by se stalo nemozné ¢i

nezékonné, nebo pokud by ndklady, které souviseji s poskytnutim plnéni, byly

66 Zasadni neplnéni je takoveé, které zasadné zbavuje druhou stranu toho, co opravnéné
ocekava dle smlouvy, kdyz strana, ktera neplni povinnosti, nepfedpokladala ani nemohla
predpokladat takovy vysledek v dobé€ uzavieni smlouvy; nebo pokud nelze spoléhat, ze
strana, neplnici své povinnosti, povinnosti v budoucnu splni (¢l. 87 odst. 2)
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zjevné nepiiméefené uzitku, ktery by kupujici splnénim povinnosti ziskal (¢l.
110 CESL).

Pokud ma kupujici plnit soubézné s prodavajicim nebo po jeho plnéni,
muze zacatek svého plnéni pozastavit az do doby, nez zacne plnit prodéavajici,
nebo se o to alespon pokusil. Domniva-li se kupujici, ze k plnéni ze strany
prodavajiciho v dobé plnéni nedoje, mize plnéni odmitnout v dob¢, kdy se
takto domniva (¢l. 113 odst. 1,2 CESL).

Kupujici ma pravo ukoncit smlouvu z divoda zédsadniho neplnéni
povinnosti druhé strany. Je-1i kupujicim spotiebitel, ma pravo ukoncit smlouvu,
pokud se nejedna o bezvyznamny nedostatek v plnéni. CESL umoziiuje
ukoncit smlouvu ze strany kupujiciho, pokud je prodavajici v prodleni s
dodanim a kupujici mu v ozndmeni stanovi dodate¢nou lhiitu k plnéni a v
ramci této dodatecné lhtty stale neni poskytnuto plnéni ze strany
prodéavajiciho. Kupujicim dana dodatec¢na lhuta k plnéni je pfimétené dlouha,
pokud vii¢i ni nevznesl prodavajici bezodkladné namitky (¢l. 114 a ¢l. 115
CESL).

Neni-li pfedmét smlouvy dodan v souladu se smlouvou, ma kupujici
pravo na snizeni ceny. Castka, o kterou ma byt kupni cena sniZena, by méla mit
povahu umérného snizeni hodnoty proti hodnoté, jaka by byla, kdyby bylo
plnéno v souladu se smlouvou. Pokud jiZ kupujici zaplatil kupni cenu za zbozi,
které ale nebylo dodano v souladu se smlouvou, ma pravo zadat po
prodévajicim to, co zaplatil navic nad sniZenou cenu (¢l. 120 odst. 1,2 CESL).

Neplni-li prodavajici z ospravedlnitelného divodu, mize kupujici
vyuzit jakéhokoliv z vySe zminénych prostfedkii napravy, vyjma pozadavku na
splnéni a ndhrady Skody a to do doby, nez prekazka, diky které nebylo
ospravedInitelné plnéno, zanikne. Pokud je vSak, byt’ i ospravedInitelna, lhtta,
behem které prodavajici neplni, neiimérné dlouhd, jde o zasadni neplnéni
zavazkl vyplyvajicich ze smlouvy.67 Prodavajici neni odpovédny za nedostatek
shody se smlouvou, pokud byl tento zapticinén kupujicim (¢l. 106 odst. 5

CESL).

67 K tomu vyse ¢l. 88 odst. 2 a ¢l. 106 odst. 4 CESL
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Jde-1i o kontrakt mezi obchodniky, kde i kupujici je obchodnik, mtze
uplatnit vySe zminéné prosttedky napravy, s vyjimkou odmitnuti plnéni, s
piihlédnutim k ustanoveni tykajicich se ndhradniho plnéni v ¢l. 109 CESL:
pokud prodavajici plnil povinnosti v€as a kupujici mu ozndmil, Ze zminéné
plnéni neni v souladu se smlouvou, mize prodavajici poskytnout kupujicimu
nahradni plnéni. Tak mize plnit do konce lhiity stanovené pro pfijeti. V jinych
piipadech, kdyz lhita pro plnéni jiz uplynula, mize prodéavajici nabidnout
plnéni na své vlastni ndklady. Kupujici v zdsad€ neni opravnén odmitnout
nahradni plnéni, vyjma ptipadd, kdy ndhradni plnéni nemtize byt poskytnuto
okamzité a bez znaénych potizi pro kupujiciho, dale v ptipadech, kdy se
kupujici divodné domniva, Ze prodavajici nebude v budoucnu plnit a nakonec,
kdyby opozdéné plnéni predstavovalo zasadni neplnéni smlouvy. Prodéavajici je
odpovédny za $kodu, kterou zpisobil pozdnim (néhradnim) plnénim.®®

CESL stanovi pozadavky na pfezkoumani pfedmétu smlouvy kupujicim
ve smlouvach mezi obchodniky a s tim spojené ozndmeni o piipadném
nedostatku shody v kupnich smlouvach. To ma prakticky vyznam v tom, Ze
kupujici nemiize ozndmit nedostatek shody se smlouvou kdykoliv. Nedostatek
shody by m¢l byt oznamen po piezkoumani pfedmétu smlouvy, a to v co
nejkratsi [hité. Takova lhita by méla byt pfiméiend a neméla by piesahovat 14
dni od data dodani zbozi, nebo, je-li zbozi ptepravovano, od data, kdy bylo
zboZi doruceno. Je-li zboZi v rdmci dopravy dale pfepravovano a kupujici nema
moznost si zboZi prohlédnout, mize byt béh lhiity uréené k prezkoumani zbozi
odlozen do doby doruceni zbozi do nového mista urceni, av§ak za ptedpokladu,
7e o dalsi ptepravé prodavajici v dob¢ uzavieni smlouvy védél (¢1. 121 CESL).
Kupujici miiZze uplatnit nedostatek shody, pokud takovy nedostatek sdéli
prodavajicimu v pfimétrené lhité. V takovém sdéleni musi uvést i povahu
nedostatku shody. CESL normuje pfimétenou lhitu pro uplatnéni nedostatku
shody se smlouvou v délce maximalng dvou let od piedani zbozi®. Pokud mé

byt zbozi vhodné k urc¢itému ucelu, nebo k béZznému ucelu po stanovenou dobu,

68 K tomu srov. ¢l. 109 odst. 1, 2,4 a7 CESL

69 Be¢h této lhity zacne bézet (1) okamzikem predani zbozi; (2) okamzikem, kdy kupujici
zjistil nedostatek shody nebo (3) kdy Ize ocekavat, ze nedostatek shody zjistil, podle toho,
co nastane pozdéji
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pfimétend lhita pro oznameni nedostatku shody nesmi skoncit diive, nez
sjednana doba (¢l. 122 CESL).

Jde-li o kontrakt, kde je na jedné strané spotiebitel, nevztahuji se na néj
ustanoveni tykajici se nahradniho plnéni a neuplatni se na néj pozadavky
tykajici se pozadavkll na pfezkoumani a ozndmeni vyplyvajici z nedostatku
shody se smlouvou (¢l. 106 odst. 3 CESL). Pokud neni shoda zbozi se
smlouvou a spotiebitel pozaduje, aby prodavajici odstranil tento nedostatek
bezplatnou opravou, miiZe si spotiebitel Vybratm, jestli chce zbozi pouze
opravit nebo ho vyménit. Rozhodnul-li se spotiebitel pro bezplatnou opravu ¢i
vyménu zbozi, neni opravnén pozadovat jiné prostfedky népravy do doby, nez
obchodnik nedokon¢il opravu ¢i vyménu nejpozdéji do 30ti dnli od zahajenti
napravy (¢l. 111 CESL).

Zvlastni uprava plati pro situace, kdy digitalni obsah neni dodévan proti
zaplaceni kupni ceny. V téchto situacich mtze kupujici uplatnit pouze pravo na
nahradu Skody, pokud k ni doslo tim, Ze dodany digitalni obsah neni ve shod¢

se smlouvou a tim doslo ke ztraté, ¢i poSkozeni hardwaru, softwaru ¢i jinych

dat.”

2.8.2 Prostiredky napravy, které ma prodavajici k dispozici

Pokud kupujici neplni své povinnosti, k jejichZ splnéni se zavazal,
muze prodavajici: (1) pozadovat plnéni povinnosti kupujiciho; (2) odmitnout
plnéni vlastnich povinnosti; (3) ukoncit smlouvou nebo (4) pozadovat
zaplaceni ndhradu Skody a troky z kupni smlouvy. Prodédvajici mize vyuzit
kterykoliv z téchto prostfedkl. Avsak v situacich, kdy kupujici neplni z
ospravedlnitelnych diivodl, nemtize na ném prodavajici pozadovat povinnost
plnit a nahradu Skody (¢l. 131 odst. 2 CESL).

Prodavajici nemusi ani tak poZadovat pfevzeti véci kupujicim jako

zaplaceni kupni ceny. Pravo poZzadovat kupni cenu mé v dobé, kdy je kupni

70 Tak muze v situacich, kdy jim vybrana moznost neni nezakonna, nemozna nebo by zvolena
moznost piedstavovala pro prodavajiciho nepfimétené vysoké naklady vzhledem k hodnoté
véci, vyznamu nedostatku shody se smlouvou nebo vzhledem k tomu, ze by naprava
nedostatku shody zptisobila spottebiteli zna¢né obtize

71 K tomu srov. ¢l. 107 CESL
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cena splatna. Kdyz kupujici odmité zaplatit, miize po ném prodavajici i tak
pozadovat pievzeti zbozi a zaplaceni kupni ceny. Této povinnosti se mlize
kupujici zprostit, pokud mize bez nepiimefenych vydaji nebo znacného usili
uzavfit s prodavajicim adekvatni nahradni transakei (¢l. 132 CESL).

Ma-li prodavajici plnit soucasné s kupujicim nebo po jeho plnéni, miize
prodavajici své plnéni odlozit do doby, nez kupujici zacne plnit. Obava-li se
divodné prodavajici, ze kupujici nebude plnit ve splatnosti, mize své plnéni
odlozit do doby, do kdy se tak diivodn¢ obava nebo do doby, nez mu kupujici
poskytne ptimétenou zaruku, ze plnit bude (¢l. 133 odst. 1,2 CESL).

Ukonc¢it smlouvu mize prodavajici, kdyz kupujici zasadné neplni své
povinnosti vyplyvajici ze smlouvy. Je-li smlouva ukoncena kvili neplnéni
nebo piedpokladanému neplnéni kupujiciho, ma prodavajici narok na nahradu
$kody. Uginky odstoupeni od smlouvy jsou takové, Ze si strany navzajem vrati
plnéni, které si poskytly (¢1. 8 CESL). Prodavajici mize ukoncit smlouvu, kdyz
je kupujici je v prodleni s plnénim a svoji povinnost nesplnil ani v dodate¢né
lhite, ve které k tomu byl vyzvan. Dodate¢na lhiita, ve smlouvach uzavienych
se spotfebitelem, nesmi byt kratsi nez 30 dnii. Nevznese-li k jeji délce kupujici
bezodkladné namitky, plati, ze dodate¢na lhiita je adekvatné dlouha (¢l. 135
odst. 1,2 CESL).

Prodévajici ma nérok na nahradu skody, kdyz kupujici
neospravedlnitelné nesplnil své povinnosti a v pfi¢inné souvislosti vznikla
Skoda, kdy néhrada Skody zahrnuje 1 ztraty budouci, pokud to kupujici mohl
predpokladat. V ptipadé€ neplnéni povinnosti kupujicim je obecna vyse nadhrady
Skody ztrata, kterou prodavajici utrpél, a zisk, ktery mu uSel. Prodavajici by se
m¢l ndhradou Skody dostat do stejného postaveni, jaké by mél v ptipadé
fadného splnéni smlouvy. Tomu musi odpovidat penézitd vyse ndhrady

skody."

72 K tomu srov. ¢l. 159, 160, 161 a 162 CESL
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2.9 Prechod nebezpeci

Ptechod nebezpeci je dulezity pro urceni odpoveédnosti za nebezpeci a
je upraven ve dvou rovinach. Jednak jako pfechod nebezpeci ve vztazich B2C
a dale jako ptechod nebezpeci ve vztazich B2B. Obecné nebrani ztrata nebo
poskozeni pfedmétu smlouvy v dobé, kdy prechod nebezpeci piesel na
kupujiciho, povinnosti zaplatit kupni cenu za zbozi nebo digitalni obsah, vyjma
piipadt, kdy k tomu doslo konénim ¢i nekonanim (pokud konat mé¢l)
prodavajiciho (¢l. 140 CESL). Pokud tedy nebezpeci skody preslo na
kupujiciho a nasledné na zbozi ¢i digitalnim obsahu vznikla Skoda, je tento
ptesto povinen zaplatit kupni cenu. Pfechod nebezpeci Skody na zbozi ¢i
digitdlnim obsahu se neuskute¢ni diive, nez je predmét smlouvy fadng”
oznacen (¢l. 141 CESL).

Ve smlouvach uzavienych se spotiebiteli prechdzi nebezpeci Skody na
zbozi ¢i hmotném nosici v dobé, kdy jej spotiebitel pfevezme do fyzické drzby.
Nejcastéji v dobé, kdy ho bud’ prodavajici, nebo dopravce ptreda do rukou
spotiebitele (¢l. 142 odst. 1 CESL). Jestlize ale dopravu zajist'uje spotiebitel,
nebezpeci Skody prechédzi v dob¢, kdy prodavajici ptedal zbozi nebo digitalni
obsah na hmotném nosi¢i dopravci (€l. 142 odst. 4 CESL). Pokud je dodavéan
digitalni obsah, ktery neni dodavan na hmotném nosici, prechazi nebezpeci
Skody na kupujici v momenté, kdy spotrebitel ziskal nad digitadlnim obsahem
kontrolu. V praxi ptijde nejcastéji o okamzik, kdy se dokon¢i stahovani
digitalniho obsahu do PC nebo jiného obdobného zatizeni spotiebitele (C1. 142
odst. 2 CESL). Pokud neni smlouva uzaviena na dalku nebo mimo obchodni
prostory a spotiebitel zbozi nebo digitalni obsah nepfevezme, prechédzi na ngj
nebezpeci Skody v dobé¢, kdy by ziskal fyzickou drzbu zboZi nebo digitalniho
obsahu, pokud by splnil svoji povinnost piredmét smlouvy pievzit. U pfechodu

nebezpeci skody ve smlouvach uzavienych se spotiebitelem je vyslovné

73 Zbozi nebo digitalni obsah musi byt jasné oznaceny jako zbozi nebo digitalni obsah, které
maji byt dodany tak, jak urcuje smlouva, pficemz relevantné se posuzuje puvodni dohoda,
ozndmeni kupujicimu nebo jiny zpisob
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stanoveno, ze smluvni strany nemohou k tiZi spotfebitele ménit ucinky jeho
upravy (Cl. 141 odst. 5 CESL).

Ptechod nebezpeci ve smlouvach uzavienych mezi obchodniky je
normativné upraven odlisSn¢ od smluv uzaviranych se spottebitelem. Nebezpeci
prechédzi v momenté, kdy kupujici pfevezme zbozi ¢i digitalni obsah nebo
doklady, které toto zbozi zastupuji (¢l. 143 CESL). Z vySe zminéného vyplyva,
ze ve smlouvach uzaviranych mezi obchodniky miize nebezpeci Skody pfejit v
okamziku, kdy kupujici neziskal fyzickou drzbu zbozi. Pokud smlouva
zahrnovala dopravu zbozi, pfechazi nebezpeci skody na kupujiciho v dobé¢, kdy
prodavajici predal predmét smlouvy dopravei (je-li jich vice, tak prvnimu).
Pokud ma byt zbozi pfeddno dopravci v ur€itém misté, nebezpeci skody na
ném nepiechdzi diive, nez je mu pfedano v tomto misté (¢l. 145 CESL). Kdyz
je zbozi prodévano v tranzitu, pfechazi nebezpeci skody podle skutecnosti bud’
v momentg, kdy je predano prvnimu dopravei nebo v momenté uzavieni
smlouvy (¢l. 146 odst. 2 CESL). Jde-li o prodej zbozi nebo digitalniho obsahu,
ktery byl dan kupujicimu k dispozici, ptechazi nebezpeci skody na kupujiciho
v dobé¢, kdy si ho mél kupujici prevzit za predpokladu, ze kupujici o dani
predmétu smlouvy k dispozici védél nebo védeét mél. Obdobné prechod
nebezpedi piejde v dobé, kdy je zbozi ¢i digitalni obsah dodan do jiného mista,
nez mista podnikéni prodavajiciho, a kupujici o tom védél (¢l. 144 CESL).
Rozdily v normativnich upravach ptechodu nebezpeci Skody na zbozi ve
smlouvéch uzaviranych se spotiebiteli a ve smlouvach uzaviranych mezi
obchodniky lIze spattit v ptipadech, kdy je zbozi dopravovano dopravcem. U
spotiebitelskych smluv pfechazi nebezpeci skody na kupujiciho v dobé, kdy
pteda dopravce predmét smlouvy spotiebiteli, vyjma piipadd, kdy dopravu
zajistuje spotiebitel. U smluv uzaviranych mezi obchodniky piechazi
nebezpeci Skody v dobé¢, kdy prodavajici preda predmét smlouvy prvnimu

dopravci.

42



2.10 Promlc¢eni

CESL obsahuje samostatnou upravu institutu promléeni. Uprava
promlceni, byt’ rozsahla, neobsahuje Gpravu nekterych situaci, ke kterym muze
ve skute&nosti dochazet a které jsou upraveny v narodnim pravnim fadu.™ V
tomto ohledu by byla subsidiarni pouzitelnost vnitrostatniho prava na miste.
Pravidlo pro vyklad CESL vSak znemoznuje pouziti narodniho prava a nafizuje
vykladat CESL v souladu s cily a zdsadami, z nichz vychdazi, v souladu se
vSemi jejimi ustanovenimi. Bude tedy potieba postupovat v souladu s ¢l. 4
odst. 2 CESL.

Proml¢enim se oslabi subjektivni pravo tim, ze se z n€ho stane naturalni
obligace a soud povinnost k takovému plnéni neptizna, pokud dluznik namitne
promléeni. Jde o soukromopravni institut znamy jiz z Rimského préava. ,, Jeho
predmétem je Zalovatelné pravo — narok a jeho podstatou je oslabeni
subjektivniho prdva a znemoznéni vynuceni naroku poté, co véritel opomine
pravo véas vymahat a dluznik namitne uplynuti promliceci lhuty “. Ve, co
dluznik plnil po skonéeni promlceci lhiity, nemtize pozadovat zpét pouze s tim,
zZe pravo (povinnost) bylo promlceno (¢l. 185 CESL). Obecné je stanoveno v
¢l. 178 CESL, Ze vSechny povinnosti a prava, kterd s nimi souvisi, se proml¢i
uplynutim promlceci lhiity.

CESL uvadi dvé proml¢eci lhlty- kratkou a dlouhou. ,, Oba druhy
promlcecich dob jsou charakterizovany okamzZikem pocatku jejich behu “. 76
Kratkd promlceci doba za¢ne bézet dnem, kdy se véfitel dozvédél, nebo se
dozveédét mél, o skutecnostech, v disledku kterych mize své pravo uplatnit.
Dlouha promlc¢eci doba bézi ode dne, kdy dluznik musi plnit. V piipadé¢ prava
na nahradu Skody bézi dlouhd proml¢eci lhiita ode dne uskute¢néni pravniho
ukonu, ktery zaklada toto pravo (¢l. 180 CESL). Novum je délka promlceci

doby, ktera se odliSuje od Ceské vnitrostatni 1’1pravy.77 Kratka promlceci doba je

74 Napt. § 610 odst. 2 a § 628 NOZ

75 SELUCKA, M. a kol. Koupé a prodej. Novy obcéansky zikonik. Spolecnd evropskd pravni
uprava prodeje. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013. 207 s. ISBN 978-80-7400-471-1

76 SELUCKA, M. a kol. Koupé a prodej. Novy obcansky zikonik. Spolecnd evropskd pravni
uprava prodeje. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013. 217 s. ISBN 978-80-7400-471-1

77 NOZ v zasadé upravuje dva druhy promlceci lhity: tiiletou (subjektivni) a desetiletou
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dvouleta a dlouha promlceci doba je desetiletd, v nékterych piipadech dokonce
az tficetileta.”

CESL umoziuje vzhledem ke své znacné dispozitivnosti upravit si
promlceci lhiitu dohodou, a to tak, ze proml¢eci doba mtize byt zkracena’®
nebo prodlouzena.®® Nicméné jakékoliv dohody ohledn& proml&eci Ihiity nesmi
byt k tizi spotiebitele, jde-li o spotiebitelskou smlouvu. CESL normativné
upravuje 1 zménu délky promlceci lhiity i z jinych diivodl, nez dohodou.
Promlceci doba miize byt prodlouzena, a to jejim pozastavenim v ptipadé
soudniho nebo jiného fizeni®', nebo miize promlgeci lhiita bézet znovu.®? V

nékterych piipadech® se miize odlozit konec béhu promléeci lhity.

(objektivni). V nékterych pripadech mize byt promlceci lhiita prodlouZzena az na patnact
let, napft. v ptipadé prava na vydani bezdtivodného obohaceni.

78 CESL upravuje ve svém ¢l. 179 odst. 2, ze promlceci lhtita miize byt v pfipad¢ prava na
nahradu $kody za ijmu na zdravi tficetileta.

79 Kratka i dlouha promlceci lhiita miize byt zkracena minimalné na dobu jednoho roku

80 Kratka promléeci lhiita mize byt prodlouZzena maximalné na dobu deseti let a dlouha
promlceci lhiita mize byt prodlouzena maximalné na dobu tficeti let (¢l. 186 odst. 1,2 a 3
CESL)

81 Promlceci doba se pozastavi okamzikem, kdy bylo zahdjeno soudni fizeni, rozhod¢i fizeni,
fizeni o mediaci nebo fizeni, kde je véc mezi dvéma stranami svéfena tieti osobe, aby ta
pfijala zavazné rozhodnuti. Rovnéz na vsechna ostatni fizeni, kde je jich cilem rozhodnout
v otazkach tykajicich se prava nebo zamezeni platebni neschopnosti. K tomu ¢l. 181 CESL

82 CESL normativné upravuje institut uznani dluhu, kdy pokud dluznik uzna svou povinnost
vici veriteli, zacne bézet nova kratka promlceci lhita. Uznani dluhu mtize mit vicero
forem, od ¢aste¢ného zaplaceni, zaplacenim Grokt, poskytnutim zaruky, zapoétenim nebo
jinym zpUsobem (nejcastéji vyslovnym uznanim dluhu). K tomu vice v ¢l. 184 CESL.

83 Jde zejména o odlozeni konce béhu promlceci lhity v ptipadé jednani (¢l. 182 CESL) a
odlozeni konce behu promlceci lhity v ptipad€ nezptsobilosti (¢1. 183 CESL)
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3. Koupé véci movité dle NOZ

3.1 Vymezeni kupni smlouvy

Kupni smlouva ma sviij ptivod v Rimském pravu, kde se vyuZivala jako
smlouva trhova. Trh a koup¢ véci méli v dobé¢ diivejsi formu sménné smlouvy
(permutatio), tedy vymeény véci za véc jinou. Pravdépodobné proto bylo v
Rimé& mozné, aby kupni smlouva byla sménou véci (predmétu koupé) i za jiné
plnéni nez penize. Toto plnéni vSak smélo byt pouze vedlejsi. Podstatnym
rysem kupni smlouvy je totiZ kupni cena, ktera musi byt uréena v pen&zich.®*
Koupg, at’ véci movitych ¢i nemovitych, je realizovana prostfednictvim
pravniho institutu nazvaného kupni smlouva. Jejim pojmovym znakem je
koupé — prodej (emptio — venditio), tedy oznaceni toho, Ze jedna strana kupuje,
meéni penize za véc, a druha strana prodava, méni véc za penize. Uzavienim
kupni smlouvy vznikne synallagmaticky™® pravni vztah, ktery je konsenzualni
povahy. Specifikem u téchto druht smluv je pravé onen konsensus, tedy
souhlasné projeveni vili stran k uzavieni smlouvy. ,, Pii konsenzualnich
smlouvach se realizuje kauza smlouvy, tj. nastava jeji zamysleny ucel jiz
samotnym uzavienim smlouvy “ 2 Uzavienim smlouvy nastava jak pro
prodavajiciho tak i1 pro kupujiciho obliga¢ni povinnost splnit vzajemné
povinnosti, ty jsou onou kauzou smlouvy. Smlouva se nezaklada napf. tradici,
tedy pfedanim predmétu koupé druhé strané, ale jiZ jejim pouhym uzavienim.
Pravé splnéni vzajemnych povinnosti neni pfedpokladem pro vznik zavazku,

ale jiZ pouhym plnénim ze zdvazku vzniklého.

84 K tomu srov. KINCL, J., URFUS, V., SKREJPEK, M. Rimské pravo. 1. vydani. Praha: C.
H. Beck, 1995. s 251/252

85 Obéma smluvnim strandm vzniknou prava a povinnosti uzavienim smlouvy, resp. strany
maji rovné postaveni. Synallagmatické smlouvy jsou smlouvy dvoustranné rovné

86 SVESTKA, J., DVORAK, J. a kol. Obcanské pravo hmotné 2. Dil tieti: zavazkové pravo.
5. jubilejni aktualizované vydani. Praha : Wolters Kluwer, 91 s. ISBN 978-80-7357-473-4
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3.2 Vymezeni prevodu movitosti

Jak podle nové pravni Gpravy, tak i podle ptivodni pravni pravy
rozliSujeme ptrevod movitosti oproti pievodu nemovitosti. ,, Pro prevody
nemovitosti plati rada zvlastnich ustanoveni, kterd ve svém souhrnu zpusobuji,
ze celkovy rezim prevodu se lisi podle toho, zda jde o véc movitou, nebo o

. . 87
nemovitost “.

Podle § 2131 NOZ se pro koupi nemovité véci, pokud neni
stanoveno jinak, pouziji pfiméfené ustanoveni o koupi movitych véci. Tim
zakonodarce sd¢€luje, Ze 1 pro koupi nemovitosti plati totozna tprava jako pro
koupi movitosti, byt’ pro nemovitosti s pfihlédnutim k ustanovenim v § 2128 az
2131, kde jsou stanoveny odchylky. ,, Protoze vsak specifika, tykajici se
nemovitosti, jsou natolik pocetna a natolik podstatna, miizeme rozlisovat mezi
prevodem nemovitosti a prevodem movitosti jako mezi dvema samostatnymi
druhy prevodu “. 8

Vyznamny rozdil spocivéa ve formé¢ pravniho tkonu, kterym se
nemovitosti prevadi. Pro prevody movitosti plati bezformalnost. Zucastnéné
osoby mohou nebo nemusi vyuzit pisemnou formu. Pfevod vlastnického prava
k movitosti tak miize mit formu verbalni, literarni nebo konkludentni. Pro
nemovitosti vSak plati, Ze pravni ukon, kterym se prevadi vlastnické pravo k
nim, musi mit formu podle § 560 NOZ, tedy pisemnou. Tento stav je dan tim,
Ze se nemovitosti nemohou prevadét pouhou tradici, maji jiné prostorové
vymezeni a také, Ze se eviduji ve vefejném seznamu, kdy zména vlastnika
nemovitosti je u€inna aZ prave zapisem zmény v osobé vlastnika do katastru
nemovitosti, a to na zéklad¢ platné literarni smlouvy.

NOZ upravuje kupni smlouvu ve své zvlastni ¢asti zpiisobem takovym,
ze rozliSuje koupi movité a nemovité véci. ReZimem pro koupi movitych véci
se bude fidit kazda kupni smlouva, pokud jejim pfedmétem nebude véc

nemovitd. Upravou koupé véci movité se bude fidit 1 kupni smlouva na

87 HOLUB, M,. POKORNY, M,. BICOVSKY, J.. Ob&an a vlastnictvi v éeském pravnim
tadu. Linde Praha, 2002. 137 s.

88 HOLUB, M,. POKORNY, M,. BICOVSKY, J,. Ob&an a vlastnictvi v eském pravnim
fadu. Linde Praha, 2002. 137 s.
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ptislusenstvi nemovité véci, ma-li kupujici nabyt takovou véc po oddéleni jako
véc movitou (§ 2085 NOZ). Pro koupi véci nemovitych plati urcita specifika
stanovena v § 2128-2131 NOZ. Jde zejména o formu pravniho jednani, kterym
se ziizuje nebo prevadi vécné pravo k nemovité véci, nebo pokud se ono pravo
meéni nebo rusi. Rovnéz je povinnd pisemna forma, pokud se zfizuje vécné
pravo k nemovité véci ujedndnim o vyhradé vlastnického prava, o pravu zpétné
koupé€, o zédkazu zcizeni nebo zatizeni, o vyhrad¢ predkupniho prava nebo
lepsiho kupce a ujednani o koupi na zkousku (§ 2128 odst. 1 NOZ). Kdyz se
takovym ujednédnim zfizuje vécné pravo k nemovité véci zapsané do vetejného
seznamu, vznikne az zapisem do takového seznamu (§ 2128 odst. 2 NOZ).
Specifikem oproti pfevodu véci movitych jsou situace, kdy nemovitd véc nema
vymeéru ur¢enou ve smlouvé nebo vyméru zapsanou ve vefejném seznamu.
Takové situace upravuje NOZ tak, ze v situaci, kdy nema pozemek vymeéru
uréenou ve smlouve, ma kupujici pravo na ptiméienou slevu a v situaci, kdy
nema pozemek vymeéru zapsanou do vefejného seznamu, ma kupujici pravo na
pfimétenou slevu jen tehdy, kdyzZ si to Gcastnici ujednali (§ 2129 odst. 1 NOZ).
Déle je stanovena casova lhita péti let od nabyti stavby spojené se zemi
pevnym zakladem, do kdy mtize kupujici oznamit skrytou vadu prodavajicimu,
aby mu soud pfiznal pravo z vadného plnéni. Neoznadmi-li kupujici skrytou
vadu do péti let od nabyti stavby spojené se zemi pevnym zakladem a
prodavajici zaroven namitne, Ze vada nebyla v€as ozndmena, soud mu pravo z
vadného plnéni neptizna (§ 2129 odst. 2 NOZ). Pokud si strany ujednaji, odkdy
ma kupujici véc prevzit, ndlezi mu od sjednané doby plody a uzitky z této véci.

Kupujici od této doby nese nebezpeci skody na véci.
3.3 Véci v pravnim smyslu
NOZ definuje pojem véc jak pozitivné tak negativné. Véc v pravnim

smyslu je pozitivn¢ definovéana v §489 a je ji vSe, co je odlisné od osoby a

slouzi k uspokojovani potieb lidi nebo jejim potiebdm viibec. Negativné je véc
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vymezena v § 493 a 494, kdy v&ci neni lidské t&lo jako celek®, ani jeho &asti, i
kdyz by byly oddéleny od téla. Vécmi déle nejsou ani ziva zvitata.
Nové¢ se jimi stavaji oproti ptivodni uprave jak pra’wago, tak 1 jiné majetkové
hodnoty. ,, Definice véci v juristickém slova smyslu neni definici realnou a
nevypovidda nic o redlném svete, ale je definici nominalni. Rovnéz dosavadni
pojeti veci v pravnim smyslu se rozchazi s realitou, nebot’i to, co se jevi ve
skutecném sveté jako véc, anebo zac véc povazuji napr. jednotlivé technické
nebo prirodni védy, neni véci ve smyslu prava “. INOZ tedy zachazi v definici
véci podstatné dale nez OZ ve znéni pozdéjsich pfedpisi. V ném byly véci
definovany dosti omezen¢, kdyz byly vymezeny pouze véci nemovité, soucast
a pislugenstvi véci.*? V tomto smyslu NOZ roz$ifuje vnimani pojmu véc a
blize je vymezuje, a to podle hlavnich a tradi¢nich kritérii. Novy obcansky
zakonik vychézel pii definovani pojmu véc z nékolika zakladnich znakd.
Jednak vychazel, na zaklad¢ divodové zpravy, z predpokladu, ze véci v
pravnim slova smyslu je vSe, co je rozdilné od ¢lovéka a slouzi k potfebam lidi
a jednak, Ze véci je v pravnim slova smyslu 1 to, ¢eho se mohou tykat
subjektivni majetkova prava. Rovnéz ovladatelné ptirodni sily, se kterymi se
obchoduje, jsou podle § 497 NOZ vécmi, resp. se na né pouzije ustanoveni o
vécech hmotnych. Véci se rozdéluji podle rtiznych kritérii — podle
pfemistitelnosti na véci movité a nemovité, podle uZiti na véci spotiebitelné a
opotiebitelné, podle mnoZstvi na véci Zastupitelné93 a nezastupitelné, podle
délitelnosti na véci délitelné a nedélitelné a konecné podle spojovani véci na
vec hlavni a jeji soucast nebo piisluSenstvi. NOZ blize vymezuje véci
nemovité, zastupitelné, zuzivatelné a hromadné, déle soucést a ptisluSenstvi
véci. ,, U jinych (pojmu) jsou vsak jejich blizsi charakteristiky zbytecné
vzhledem k vieobecné srozumitelnosti “.%*

Dle soucasné i nové pravni Gpravy jsou za véc povazovany nékteré ¢asti

lidského téla, které se pfirozené obnovuji a jejich oddéleni neplisobi nositeli

89 Bez ohledu na to, zda jde o lidské télo zivého nebo mrtvého ¢lovéka
90 Typicky pravo stavby je podle § 1242 véci nemovitou

91 Davodova zprava k novému ob¢anskému zakoniku, 117/118 s.

92 §118an. 0OZ

93 NOZ operuje s pojmem véci hromadné

94 Duvodova zprava k novému obcanskému zakoniku, 123 s.
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nepiimétrené utrpeni, resp. utrpeni neptsobi viibec. Takto jsou vécmi movitymi
lidské vlasy nebo napf. lidsky ejakulat a vlastnické pravo k nim lze volné
prevadet. Véemi v pravnim smyslu nejsou ziva zvitata, i kdyz se na n¢ za
urcitych okolnosti vztahuji ustanoveni o vécech. Samoziejmée se ustanoveni o
vécech pouziji tam, kde jejich aplikace neodporuje jejich povaze jako zivych
tvorii.” Dalsi vyjimkou z pfedméti, které slouzi k potiebam lidi, a nejsou
vécmi v pravnim smyslu, jsou jevy a skutecnosti, které jsou mimo dosah lidské
moci, tedy takové, které nelze ovladat. Témi jsou naptiklad paprsky slunce
nebo dést’. Na druhou stranu, destova voda, kterd naplnila sud nebo jinou

nadobu, uz véci bude.

3.4 Informacni povinnosti

NOZ upravuje informa¢ni povinnost u téch smluv, kde podnikatel
uzavird smlouvu se spotiebitelem. Tyto smlouvy jsou oznacovany jako
spotiebitelské smlouvy (§ 1810 NOZ). Objem informaci, které maji byt
sd¢leny spotiebiteli, se 1i§i v zavislosti na zptisobu uzavieni smlouvy. Pro
podnikatele plati dodatecné informacni povinnosti, je-li smlouva uzavirdna se

spotiebitelem distanénim zpisobem nebo mimo obchodni prostory.
3.4.1 Obecné informac¢ni povinnosti

Obecné informacni povinnosti, které musi byt plnény bez ohledu na
zpusob uzavieni smlouvy. NOZ obecné informacni povinnosti vyjmenovava
ve svém § 1811 odst. 2 a jsou to: (1) totoznost podnikatele a kontaktni daje;
(2) oznaceni predmétu smlouvy a uvedeni jeho hlavnich vlastnosti; (3) urceni
ceny, a to v€etné vSech dani a poplatkil, nakladii na dodani nebo idaj o jejich
dodate¢ném uctovani; (4) zptsob platby a zptisob dodani ¢i plnéni; (5) udaje o
pravech ze zaruky, o pravech, které by vznikly v disledku vadného plnéni a

udaje o moznostech a podminkéch uplatnéni téchto prav; (6) idaje o délce

95 Mohou napt. byt pfedmétem kupni smlouvy. Omezeni vidi autor napt. v tom, ze budou
obtizn€ predmétem zastavniho nebo zadrzovaciho prava.
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trvani zdvazku a o podminkéch trvani zdvazku, bude-li smlouva uzaviena na
dobu neurcitou; (7) udaje o funkénosti digitalniho obsahu véetné informaci
jeho soucinnosti s hardwarem a softwarem a technickych ochrannych
opatfenich. VySe zminéné informace musi byt spotiebiteli sdéleny jasné a
srozumitelné, a to v jazyce, ve kterém se uzavira smlouva (§ 1811 odst. 1
NOZ). Nékteré informace vSak musi byt uvedeny v ¢eském jazyce bez ohledu
na jazyk, ve kterém je uzavirana smlouva.® Poskytované informace musi byt
srozumitelné predevsim pro spotiebitele - laika. ,,/nformace by tak nemély byt
podany s vyuzitim prehnané odborného jazyka nebo slozitych jazykovych
konstrukei " Obecna informaéni povinnost je vyloucena v situacich, kdy
spotiebitel uzavird smlouvu v zélezitostech kazdodenniho Zivota, pokud ma byt
plnéno bezprostiedné po uzavieni smlouvy. Informacni povinnost je déle
vylou¢ena u smluv o dodani digitalniho obsahu, pokud je doddvan na hmotném

nosiéi (§ 1811 odst. 3 NOZ).

3.4.2 Informacni povinnost u smluv uzaviranych distanénim zpiisobem

nebo mimo obchodni prostory

Pokud jsou ke sjednani smlouvy pouzity prostiedky komunikace na
dalku, nebo pokud byla smlouva uzaviena mimo obvyklé obchodni prostory,
jsou pro obchodnika zavazné dodatecné informaéni povinnosti. Spotiebiteli
musi byt poskytnuty dodatecné informace, a to vCetné téch uvedenych vyse, o:
(1) nakladech komunikace a dalku; (2) povinnosti zaplatit zalohu (je-li
obchodnikem vyzadovana); (3) nejkrat§i dobé€ vazanosti, mé-li byt dle smlouvy
plnéno opakovang; (4) mési¢ni zactovaci cené nebo mechanismu jejiho urcenti,
je-1li smlouva uzaviena na dobu neurc¢itou nebo ma-li byt plnéno opakované dle
smlouvy; (5) veSkerych danich, poplatcich a nakladech na dodani zbozi, je-li
smlouva uzaviena na dobu neurcitou nebo v piipad¢ opakovaného plnéni,
pokud jsou vyzadovany; (6) moznosti uplatnit pravo na odstoupeni od

smlouvy, jakoz i informace o nemoznosti odstoupit od smlouvy v zédkonem

96 Srov. § 11 zak. €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve znéni pozdéjsich predpisii
97 SELUCKA, M. a kol. Koupé a prodej. Novy obcansky zdkonik. Spolecna evropskad pravni
uprava prodeje. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013. 11 s. ISBN 978-80-7400-471-1
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stanovenych ptipadech; (7) ptipadné existenci mimosoudniho feSeni sport a
stiznosti, jakoZz i o podminkach a zptisobu takového feseni. V ptipadé, kdy
zvoleny prostfedek komunikace na dalku neumoziuje poskytnout spotiebiteli
vSechny udaje, by se mél podnikatel fidit § 1824 odst. 2 NOZ. Pii uzavirani
smluv mimo obvyklé prostory k podnikani je vSak obchodnik povinen sdélit

spotebiteli viechny relevantni Gdaje bezvyjimetns.*

3.5 Kontrakta¢ni proces

Jednani o uzavieni smlouvy (kontraktacni proces) probiha v kazdém
procesu, pokud je jeho cilem uzavieni smlouvy. Kontraktacni proces byl v
¢eském pravnim fadu upraven, trochu nest’astné, ve vice podobach. OZ ho
upravoval ve své obecné Casti. Zvlastni ipravu mél pro kontraktacni proces
ObchZ, ktery navic (od OZ) upravoval i zvla§tni moznosti pfijeti navrhu,
vetejny navrh, obchodni vetfejnou soutéz a v ramei upravy obchodnich
spole¢nosti je upravena nabidka prevzeti. Nekteré dil¢i upravy kontraktac¢niho
procesu se objevuji i v zakon€ o pojistné smlouve™ a v zdkong o vetejnych
zakazkach.'® Relativné komplexné je kontraktaéni proces upraven ve
Videniské timluvé o mezinarodni koupi zbozi. ™ NOZ podstatné rozsifuje
moznosti a piinasi subjektim vétsi volnost. Pievzal tpravu z OZ, doplnénou o

instituty pfevzaté z Obchz.1%

Zajimavé je ustanoveni, dle kterého je zminény
kontrakta¢ni proces pouze modelem a ustanoveni o nabidce a pfijeti se
piimétené pouZziji 1 na jiny postup pii uzavirani smlouvy (§ 1770 NOZ). NOZ
tedy klade vétsi diraz na vuli subjektd a umoziuje jim vétsi volnost pii

sjednavani obsahu smlouvy.

98 Srov. SELUCKA, M. a kol. Koupé a prodej. Novy obcansky zdkonik. Spolecnd evropska
pravni uprava prodeje. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013, 14 s. ISBN 978-80-7400-471-1

99 Zak. ¢. 37/2004 Sb., o pojistné smlouvé. Tam jsou v § 6 uvedeny urcita specifika pii
uzavirani nebo pti zméné pojistné smlouvy

100 Zak. ¢. 137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach. Tento upravuje postup pii zadavani
vefejnych zakazek.

101 Uprava kontraktaéniho procesu v ObchZ vychézela z Gipravy kontraktaéniho procesu ve
Videnské timluvé

102 Jde zejména o vetejnou nabidku (dfive vefejny navrh) § 1780 a n., vefejnou soutéz o
nejvhodnéjsi nabidku (difve obchodni vetejna soutéz) § 1772 a n. nebo tieba odkaz na
obchodni podminky jakozto ¢ast obsahu smlouvy § 1751 an.
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Jednani o uzavieni smlouvy probiha v nékolika krocich. ,,Lze jej
schematicky chépat jako sled dvou jednostrannych pravnich vkoni.** Témito
jednostrannymi pravnimi ukony jsou oferta a akceptace. Oferentem se oznacuje
subjekt, ktery podal ofertu. Ta je urcena oblatovi, a pokud ji pfijme, stava se

oblat akceptantem (pfijemcem navrhu).
3.5.1 Oferta

NOZ definuje navrh (nabidku) ve svém § 1732 odst. 1 tak, Ze nabidkou
je takové jedndni smétujici k uzavieni smlouvy, které obsahuje podstatné
nalezitosti, aby smlouva mohla byt uzaviena jeho pfijetim, a z kterého plyne
vile navrhovatele byt smlouvou vazéan, pokud dojde k piijeti navrhu. Nabidka
miiZe byt podand ustné nebo pisemné. Ustni nabidka musi byt piijata
bezodkladné, jinak nabidka zanika (pokud se u¢astnici nedohodly jinak nebo
pokud néco jiného neplyne z okolnosti, za nichz se stala). To samé plati v
ptipadé, Ze je nabidka podana v pisemné formé viici ptitomné osobé (§ 1734
NOZ). Pisemna nabidka vii¢i neptitomné osob¢é musi byt ptijata ve 1hité v ni
uvedené nebo v dobé pfiméefené povaze navrhované smlouvy a rychlosti
prostiedkil, jez navrhovatel pouzil pro zaslani nabidky (§ 1735 NOZ). Pro
ofertu plati klasické pozadavky na projev viile, a to jeji svoboda, vaZznost,
urcitost a srozumitelnost. ,,Navrh smlouvy by meél byt natolik urcity, aby k jeho
prijeti postacilo pouhé ,,ano “. 104 Aby byl navrh dostate¢né urcity, je potteba,
aby byl zjistitelny jeho obsah, a to i1 tehdy, nejsou-li v ném vyjadieny
nalezitosti ptimo, ale postaci napf. ve forme odkazu na aktualni cenik
navrhovatele, objednavku apod. Navrh je potieba odlisit od vyzvy k podani
navrhu. Vyzvy k podani navrhu maji podobnou strukturu jako navrh samotny,
chybi v ni ale urcitost, resp. dostate¢na urcitost. Jsou to vétSinou rizné letaky,
katalogy a ceniky. V té€chto pfipadech je potfebné zkoumat vili subjekti s

ohledem na zn&ni dokumentu.'® Ani inzeraty v inzertnich tiscich nemaji

103 FIALA, J., KINDL, M. a kol. Obcanské prdavo hmotné. Plzeti : Ale$ Cengk, 2007, 411 s.
ISBN 978-80-7380-058-1

104FIALA, J., KINDL, M. a kol. Obcanské prdavo hmotné. Plzen : Ale§ Cengk, 2007, 413 s.
ISBN 978-80-7380-058-1

105 FIALA, J., KINDL, M. a kol. Obcanské pravo hmotné. Plzen : Ales Cengk, 2007, 414 .
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povahu névrhu v pravnim slova smyslu, to proto, ze jsou adresovany
neurcitému poctu osob a nikoliv individudln€ ur¢enym osobam. NOZ vyse
zminénou tématiku vymezuje tak, ze z navrhu musi byt zfejmé, Ze ten, kdo jej
¢ini, ma umysl uzaviit uré¢itou smlouvu s osobou, vici niz nabidku ¢ini a dale,
ze projevy, které smefuji vici neurcitému okruhu osob nejsou nadvrhem, ale
vyzvou k podani navrhii (§ 1731 a 1733 NOZ). Pozadavek normotvilirce na
vymezenou urcitost adresata nabidky je kogentniho charakteru, vyjimku ale
tvofi verejna nabidka, ktera prave je urena neurcitému okruhu osob (§ 1780 a
n. NOZ).

Nabidku Ize zrusit, a to 1 kdyZ je neodvolatelna. Neodvolatelnou
nabidku lze zrusit za predpokladu, Ze projev vile, kterym oferent rusi nabidku,
dojde adresatovi nejpozdéji soucasné s doru¢enim nabidky nebo pied jejim
dorucenim. Odvolat 1ze pouze odvolatelnou nabidku. Odvolatelnou nabidku lze
odvolat, pokud projev vile, kterym oferent odvolava nabidku, dojde adresatovi
drive, neZ ten odeslal projev vile, kterym se nabidka ptijima. Nelze ji ale
odvolat ve 1hlté, kterd je v ni urcend pro piijeti, pokud si to G€astnici
nevyhradili. Oproti dosavadni Gpravé v OZ, ktery piimo nevymezoval
neodvolatelnou nabidku a obsahoval akorat ustanoveni o tom, ze takova
nabidka nemtize byt odvolana, je-li v ni vyjadfena neodvolatelnost, je nyni
neodvolatelna nabidka noveé vymezena v § 1736 NOZ: ,, Nabidka je
neodvolatelnd, je-li to v ni vyslovné vyjadieno, anebo dohodnou-li se tak
strany . Pfitom je nutné piihlizet k jednani stran o uzavieni smlouvy, nebo k
jejich ptfedchozimu styku nebo ke zvyklostem, ze kterych mutze

neodvolatelnost vyplyvat také.

3.5.2 Akceptace

Pokud byla nabidka fadn¢ a v€as pfijata, znamena to uzavieni smlouvy.
Ptijeti ndvrhu je projev viile, kterym oblat pfijima nabidku a stava se
akceptantem, pfi¢emz NOZ vyslovné uvadi, Ze pfijetim navrhu neni mlceni
nebo necinnost samy o sobé. Relevantné je piijeti nabidky definovano v OZ,

kdy pfijeti je v€asné prohlaSeni u¢inéné osobou, které byl navrh urc¢en, nebo
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jiné jeji v€asné jednani, z n¢hoz lze dovodit jeji souhlas s ndvrhem. Na této
definici netfeba nic ménit. Oproti piivodni pravni tpravé NOZ upousti od
pozadavku absolutni shody navrhu a pfijeti, a umoznuje, byt ne zcela, aby
akceptacni projev nebyl v absolutni shodé s navrhem. Jde o situace, kdy projev
vile, kterym se akceptuje nabidka, obsahuje jiné slovni formulace (§ 1740
odst. 2 NOZ), nebo kdy se podstatné neméni podminky nabidky a dale, ze ji
oferent bez zbytecného odkladu neodmitne.’® Pokud ale projev vule, ktery
reaguje na navrh, obsahuje dodatky, vyhrady, omezeni nebo jiné zméeny, neni
akceptaci ndvrhu a povazuje se za navrh novy. Akceptaci lze zrusit, pokud
tento projev vile dojde oferentovi nejpozdéji soucasné s prijetim. Stejné jako
dosavadni OZ ve svém § 44 odst. 1 1 NOZ ve svém § 1745 stanovi, Ze smlouva

je uzaviena okamzikem, kdy pfijeti nabidky nabyva ucinnosti.

3.5.3 Obchodni podminky

Standardizované obchodni podminky jsou dnes soucasti vétSiny
transakci, a to jak ve vztazich mezi B2B tak i mezi B2C. NOZ rozliSuje vztahy
mezi podnikateli a vztahy se spotiebiteli a umoziuje smluvnim stranam zvolit
si ¢ast obsahu smlouvy odkazem na obchodni podminky. Ve vztazich B2C
musi byt obchodni podminky pfiloZeny k nabidce na uzavieni smlouvy nebo
musi byt spotiebiteli znamy. Ve vztazich B2B je situace odlis$na. ,, Spinéni této
podminky se nevyzaduje pri kontraktacnim jednani podnikatelii v pripadech,
kdy se odkazuje na vieobecné obchodni podminky vypracované zajmovymi
nebo odbornymi organizacemi, o nichz se predpoklada, Ze jsou profesionaliim
znamy . 107y ptipadé¢ kolize znéni obchodnich podminek se znénim smlouvy
ma piednost obsah smlouvy (§ 1751 odst. 1 a 3 NOZ). V ptipadé¢ kolize
obchodnich podminek v nabidce a jejim piijeti je 1 pfesto smlouva uzaviena a
jeji soucasti jsou ty ¢asti obchodnich podminek, které si navzajem nerozporuji.
Vyse zminény piistup k feSeni kolize obchodnich podminek, zndmy pod
nazvem knock-out rule, ale mohou strany vylouéit bez zbyteéného odkladu po

vymeéné projeva vule (§ 1751 odst. 2 NOZ).

106 Srov. § 1740 odst. 3 NOZ
107 Duvodova zprava k novému obc¢anskému zakoniku, 437 s.
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3.6 Povinnosti smluvnich stran

Zékladni povinnosti smluvnich stran pfi kupni smlouvé nejlépe
charakterizuje hned tivodni ustanoveni ohledné kupni smlouvy v NOZ. Tam je
pfimo vymezena konstrukce kupni smlouvy: prodavajici se zavazuje, ze
kupujicimu odevzda predmét koupe a umozni mu nabyt vlastnické pravo k ni, a
kupujici se zavazuje, Ze predmét koupé prevezme a zaplati prodavajicimu
kupni cenu (§ 2079 odst. 1 NOZ). Z toho plyne povinnost prodavajiciho
odevzdat (dodat) predmét koupé a pievést vlastnické pravo k nému na
kupujiciho. Kupujici je povinen zaplatit kupni cenu a ptevzit véc. Pokud se
smluvni strany nedohodly jinak, plni sv4 prava a povinnosti vyplyvajici ze

smlouvy soucasn¢ (§ 2079 odst. 2 NOZ).
3.6.1 Povinnost odevzdat piredmét koupé

Tato povinnost je zdkladnim piedpokladem pro to, aby prodavajici
umoznil kupujicimu ziskat k ptedmétu koupé drzbu a mohl vykonavat prava
jako drzitel.'®® Pokud se vztahuji k pfedmétu koupé doklady (nutné nebo
smluvené) nebo jiné pisemnosti, musi je prodavajici dodat spolu s piedmétem
koupé ( § 2087 a 2094 NOZ). Misto a ¢as plnéni si mohou ucastnici zvolit tak,

aby jim to vyhovovalo.
3.6.2 Povinnosti prevést vlastnické pravo

Vlastnické pravo nemusi pfejit na kupujiciho jiZ uzavienim kupni
smlouvy ani pfedanim pfedmétu koupé druhé stran€. Pfevod vlastnického
prava muze byt vazan na splnéni tieba i jiné odkladaci podminky, pokud si to
smluvni strany uj ednaji.109 Nicméné¢ obligacni zdvazek prevést vlastnicke

pravo musi byt ve smlouvé sjednan vzdy. K problematice okamziku

108 Srov. BEJCEK, J., ELIAS, K., RABAN, P. a kol. Kurs obchodniho prava. Obchodni
zavazky. 4. vydani. Praha : C.H. Beck, 2007, 254 s.
109 Srov. vyhrada vlastnického prava
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rozhodného pro pievod vlastnického prava Ize odkézat na ustanoveni § 2082
odst. 1 NOZ, dle kterého nebezpeci skody na véci prechazi na kupujiciho
soucasn¢ s nabytim vlastnického prava. Vlastnické pravo se prevadi bud’
okamzikem, ktery je sjednan ve smlouvé a neni-li ho, tak plati, ze se vlastnictvi
k movité véci, nezapsané do vetejného seznamu, pievadi okamzikem predanim
predmétu koupé. Pokud ma byt predmét koupé prepravovan dopraveem,
nabyva kupujici vlastnické pravo okamzikem, kdy prodavajici predal véc
dopravci. Dohodnou-li se strany, Ze vlastnické pravo picjde v dobé, kdy ma
prodavajici predmét smlouvy u sebe, ma prava a povinnosti schovatele.
Kupujici v téchto piipadech nabyva vlastnické pravo diive, nez si véc

pfevezme a nemuze ji tak drzet a uzivat.

3.6.3 Povinnosti zaplatit kupni cenu

Povinnost zaplatit kupni cenu je jedna z pojmovych znaki kupni

smlouvy.'?

Timto pojmovym znakem se totiz kupni smlouva li§i napt. od
darovaci smlouvy, ktera je beziplatnym ptevodem vlastnictvi k predmétu
smlouvy. Kupni cena musi byt sjednana dostate¢né urcité. Zavazek kupujiciho
zaplatit kupni cenu ale vyplyva i ze smlouvy, kde neni urcena vyse kupni ceny,
ale je alesponi urcen zptisob jejiho ur€eni podle § 2080 NOZ. Smluvni strany se
mohou dohodnout, v jaké fazi ma kupujici zaplatit kupni cenu. Na dohod¢ stran
tak zavisi, jestli prodavajici zaplati kupni cenu pied, pfi nebo po predani

predmétu koupé. Kupni cena musi byt vZzdy sjednana v penézich.

3.6.4 Povinnost prevzit predmét koupé

Problematika pievzeti predmétu koupé mé vyznam z hlediska piechodu
nebezpeci skody na ném. Prevzetim pfedmétu koupé kupujicim totiz na ngj
ptejde nebezpeci Skody. To ptejde i v ptipadech, kdy si kupujici véc de facto

nepievzal, kdyZ mu s ni prodévajici umoznil nakladat (§ 2121 NOZ). OvSem za

110 Srov. BEJICEK, J., ELIAS, K., RABAN, P. a kol. Kurz obchodniho prava. Obchodni
zavazky. 4. vydani. Praha : C. H. Beck, 2007, 259 s.
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e 111 Y v v ro s 7y
urcitych okolnosti™™ nebezpeci Skody pii neptevzeti véci na kupujiciho

nepiejde, a to i kdyZ mu s ni prodavajici umoznil nakladat.

3.7 Vedlejsi ujednani pri kupni smlouvé dle NOZ

Vedlejsi ujednani v kupni smlouvé ptipoustély jak OZ, tak i ObchZ.
Jejich podstatou je to, Ze mohou svoji u¢innosti ménit néktera prava a
povinnosti smluvnich stran. Z dosavadniho ob¢anského zakoniku prevzal NOZ,
byt’ s odliSnymi ustanovenimi, upravu vyhrady vlastnického préwallz,
predkupniho préva a vyhrady zpétné koupé. Na zaklad€ zaniku dualniho
rezimu kupnich smluv v soukromém pravu ptevzal NOZ upravu vedlejsich
ujednani z obchodniho zdkoniku, témi jsou koupé€ na zkousku a tiprava cenové
dolozky. Novymi vedlej$imi ujednanimi v NOZ jsou vyhrada zpé&tného prodeje
a vyhrada lepsiho kupce™. Vy&et vedlejsich ujednani neni taxativni, ale pouze
demonstrativni. NOZ vyslovné uvadi moznost ujednat si v kupni smlouvé jiné
vyhrady nebo podminky, které pfipoustéji zménu nebo zanik prav a povinnosti.
Prava z téchto jinych vyhrad nebo podminek ale prekluduji do jednoho roku od
ucinnosti kupni smlouvy, pokud nebyla uplatnéna oprdvnénou osobou (§ 2157
NOZ). Z vySe zminéného vyplyva, Ze vedlejsi ujednani pii kupni smlouvé

o v tv D) o . 114 . 11
muZeme rozliSovat na vedlej$i ujednani pojmenované " a nepojmenované. >

111 Napt. pokud pted vznikem povinnosti kupujiciho prevzit predmét koupé doslo k
odstoupeni od smlouvy nebo kdyZz zavazek zanikl jinym zptisobem nebo pokud kupujici
uplatni takovy narok z odpovédnosti za vady, kdy je pfevzeti nemozné. K tomu srov.
BEJCEK, I., ELIAS, K., RABAN, P. a kol. Kurs obchodniho prdva. Obchodni zdvazky. 4.
vydani. Praha : C. H. Beck, 2007, 263 s.

112 Dosavadni ob¢ansky i obchodni zakonik operovaly s pojmem vyhrada vlastnictvi, k tomu
vice § 601 OZ a § 445 Obchz

113 K tomu srov. Novy obcansky zakonik. Smluvni pravo. Konkrétni zmény ve zvlastni
¢asti. (on-line), dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/smluvni-pravo/konkretni
zmeny-ve-zvlastni-casti/kupni-smlouva/ ¢erpano ze dne 17.10.2013

114 Pojmenovana vedlejsi ujednani jsou: vyhrada vlastnického prava, predkupni pravo,
vyhrada zpétné koupé, koupé na zkousku, cenova dolozka, vyhrada zpétného prodeje a
vyhrada lepsiho kupce

115 Témi jsou napt. koupé€ po zkousce, koupé podle zkousky, koupé s vyhradou vymeény a jiné
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3.7.1 Vyhrada vlastnického prava

Uprava vyhrady vlastnického prava je dle NOZ podrobnéjsi, neZ byla v
0Z.*° Vlastni obsah vyhrady vlastnického prava je obsazen v § 2132 NOZ a
stanovi, Ze pokud si prodadvajici vyhradi k véci vlastnické pravo (resp. uplatni
pravo vyhrady vlastnického prava), ma se za to, Ze vlastnictvi piejde na
kupujiciho az uplnym zaplacenim kupni ceny. ,, Navrh ustanoveni o vyhradé
vilastnického prava dava prednost konstrukci rozsirené vyhrady viastnického
prava, jakou zvolil obchodni zakonik v § 445, ¢imz se stranam umoznuje vazat
nabyti vlastnického prava i na spinéni jiné odkladaci podminky, nez je jen
zaplacent kupni ceny . Y7 Oproti dosavadnimu ob&anskému zékoniku NOZ
opousti konstrukei, ze vyhrada vlastnického prava musi byt sjednana pisemn¢ a
pravo vyhrady vlastnického prava mize byt aplikovano pouze na véci movité.
Ale aby vyhrada vlastnického prava plsobila vici vétitelim kupujiciho, musi
byt sjednana ve forme vetejné listiny118, tyka-li se vyhrada vlastnického prava
k véci zapsané do verejného seznamu, bude pisobit vici tfetim osobam v
pripad¢, ze byla zapsana do vefejného seznamu. NOZ dale upravuje situaci,
kdy je nabyti vlastnického prava podminéno zaplacenim kupni ceny ve
splatkach a kupujici je v prodleni se splatkou: prodavajici neni opravnén pii

splnéni nékterych podminek odstoupit ze smlouvy a Zadat vraceni véci.

116 V ném byla vyhrada vlastnictvi upravena pouze v § 601, kde je stanoveno, ze pokud ma
vlastnictvi k prodané movité véci piejit na kupujici az po aplném zaplaceni kupni ceny,
musi byt tato vyhrada dohodnuta v pisemné formée a dale, nevyplyva-li ze smlouvy jina
dohoda, prechazi nebezpeci nahodilé zkazy a nahodilého zhorSeni na kupujiciho jiz
odevzdanim véci. Z vyse zminéného vyplyva, ze vyhrada vlastnictvi mohla byt zfizena
pouze v pisemné forme a jejim predmétem mohla byt pouze véc movita

117 Dtivodova zprava k novému obc¢anskému zakoniku, 484 s.

118 Postaci vsak, byla-li sjednana pisemné, ale s Gfedné ovétenymi podpisy, pusobit bude vici
vétitelim kupujiciho az ode dne Gfedniho ovéreni

119 Jedna se zejména o prodleni se splatkou, ktera nepiesahuje jednu desetinu kupni ceny,
pokud kupujici zaplati splatku nejpozd€ji v dobé splatnosti nasledujici splatky a spolecné s
ni, k tomu vic § 2133 NOZ
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3.7.2 Vyhrada zpétné koupé

NOZ upravuje vyhradu zpétné koupé podobné, jako bylo upraveno
pravo zpétné koupé v OZ. Vlastni obsah této vyhrady je obsazen v § 2135 odst.
1 NOZ, kde je stanoveno, ze pii uplatnéni vyhrady zpétné koupé v kupni
smlouvée vznikne kupujicimu povinnost pievést vlastnické pravo k véci na
pozadani prodavajicimu za uplatu zpét. Kupujici vrati prodavajicimu predmeét
koupé€ v nezhorSeném stavu a prodéavajici vrati kupujicimu kupni cenu. Timto
by mély byt vyrovnany uzitky z penéz a plody véci vytézené. V ptipadé, ze
kupujici vynalozi na véc néklad k jejimu zlepSeni nebo mimotadny naklad k
jejimu zachovani, nalezi mu za to ndhrada, a to jako poctivému drziteli.
Rovnéz v piipad¢, kdy kupujici zmati vraceni véci, nebo se zhorsi ptivodni
hodnota véci z diivodd, za které je odpovédny, je kupujici povinen nahradit
prodavajicimu Skodu (§ 2136 NOZ).

NOZ nové neptikazuje moznost uzaviit dohodu o vyhradé zpétné koupée

7 r v12
pouze v pisemné forme 0

a vyslovné pripousti, ze vyhradou zpétné koupe
muze byt zatizena i nemovita véc, a to v § 2137 NOZ, kde jsou stanoveny
lhaty*?, ve kterych mé prodavajici pravo zadat véc zpét, pokud si nedohodne s
kupujicim lhity jiné. Nové je 1 stanoveno, Ze vyhrada zpétné koupé zavazuje
dédice a ze takové pravo miize byt zcizeno, pokud si takovou moznost

vyslovng ujednaly smluvni strany.

3.7.3 Vyhrada zpétného prodeje

Moznost takového vedlejSiho ujednani je v NOZ stanovena nove a jiz
svoji pfitomnosti posiluje smluvni svobodu smluvnich stran. Tato vyhrada je
upravena tak, Ze NOZ odkazuje na ustanoveni o vyhrad€ zpétné koupé, ktera se
obdobné pouziji na ujednani o vyhradé zpétného prodeje. Per analogiam Ize

vymezit konstrukci zminéného pravniho vztahu. Z ujednani o vyhradé

120 Na rozdil od OZ, kde bylo vyslovné zminéno v § 607 odst. 2, Ze dohoda, kterou se zfizuje
pravo zpétné koupé€, musi byt v pisemné forme
121 Ttileta lhita pro véci movité a desetileta lhita pro véci nemovité
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zpétného prodeje vznikne prodavajicimu povinnost odkoupit véc od kupujiciho
na jeho zadost zpét. Vyhradu zpétného prodeje I1ze sjednat i pti kupni smlouvé

na nemovitost a neni vyzadovana pisemna forma.
3.7.4 Predkupni pravo

NOZ nov¢ zavadi u predkupniho prava nazvy stran, kterymi jsou
predkupnik a koupéchtivylzz, rovnéz meéni néktera prawidla.123 Vlastni obsah
zavazku vzniklého z ujednani o ptfedkupnim pravu Ize charakterizovat tak, ze
dluznikovi vznika povinnost nabidnout véc ke koupi predkupnikovi, pokud by
ji chtél prodat koupéchtivému (§ 2140 odst. 1 NOZ) a je pfitom nutné
zdiraznit, Ze povinnost nabidnout véc pfedkupnikovi ke koupi dospéje az v
okamziku uzavieni smlouvy s koupéchtivym (§ 2143 NOZ). Pokud prodavajici
nabidne véc predkupnikovi ke koupi, a ten nabidku pfijme, probéhne koupé
mezi nim a prodavajicim za stejnych podminek, za kterych si prodéavajici
dohodnul s koupéchtivym. Dohody mezi proddvajicim a koupéchtivym o tom,
ze od smlouvy s nim odstoupi, pokud ptedkupnik uplatni své pravo nebo zZe se
zavazek zméni nebo zrusi, pokud piredkupnik své pravo neuplatni, jsou vici
predkupnikovi neucinnd (§ 2146 NOZ). Jako v dosavadni pravni upravé muze
predkupni pravo zaniknout nezaplacenim kupni ceny predkupnikem ve
stanovené lhité. Pokud predkupnik nezaplati kupni cenu ve sjednané lhaté
nebo, u véci movitych, do osmi dnti po nabidce a, u véci nemovitych, do tii
mésicti*® po nabidce, pfedkupni pravo zanika (§ 2148 NOZ). Pokud ale
predkupnik nabidnutou véc nekoupi, zlistane mu ptedkupni pravo zachovano (§
2144 odst. 3 NOZ).

122 K tomu vice Novy obcansky zakonik. Smluvni pravo. Konkrétni zmény ve zvlastni casti.
(on-line), dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/smluvni-pravo/konkretni-zmeny-
ve-zvlastni-casti/kupni-smlouva/, ¢erpano ze dne 15.11.2013

123 Nové je vyslovné oproti dosavadni pravni iprave stanoveno, ze pfedkupni pravo zavazuje
dédice a Ze ho Ize prevést, za splnéni urcitych podminek, na jinou osobu

124 Podle dosavadni pravni upravy ¢inila lhtta pro zanik pfedkupniho prava u véci
nemovitych dva mesice po nabidce v piipadé nezaplaceni kupni ceny
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3.7.4.1 Poznamka Kk piedkupnimu pravu u superficialni zasady

Utinnosti NOZ za¢ne platit zasada superficies solo cedit.*® Predkupni
pravo totiz mize vzniknout piimo ze zadkona v piipadé, ze bude od 1.1.2014
vlastnik pozemku odlisny od vlastnika stavby na ném stojici. Pokud nebude po
tomto datu stavba souc¢asti pozemku, bude stale samostatnou nemovitou véci.
Pravni spojeni stavby a pozemku v jednu nemovitou véc se odlozi do doby
spojeni vlastnikii pozemku a stavby v jedné osobé¢, tedy do doby, nez bude
stavbu a pozemek vlastnit jedna a tatdz osoba. Do té¢ doby vznikne vlastnikiim
stavby a pozemku vzajemné predkupni pravo na stavbu/pozemek druhého
vlastnika. Vystihuje to § 3056 odst. 1 NOZ: ,,Viastnik pozemku, na nemz je
zFizena stavba, kterd neni podle dosavadnich pravnich predpisu soucasti
pozemku a nestala se soucdsti pozemku ke dni nabyti ucinnosti tohoto zakona,
ma ke stavbé predkupni pravo a viastnik stavby ma predkupni pravo k
pozemku. Predkupni pravo vlastnika pozemku se vztahuje i na podzemni stavbu
na stejném pozemku, kterd je prislusenstvim nadzemni stavby. K ujednani

vlucujicim nebo omezujicim predkupni pravo se neprihlizi “.
3.7.5 Koupé na zkousku

Koupé na zkousku je jedno z vedlejSich ujednani pfevzatych z
obchodniho zdkoniku a starsi pravni Gprava se prakticky nelisi od té nové.
Podstatou koupé€ na zkouSku je vyzkouseni véci, zda vyhovuje potfebam
kupujiciho. Kdo kupuje véc na zkousku, kupuje s podminkou, Ze véc ve
zkuSebni 1hite schvali (§ 2150 odst. 1 NOZ). Za schvaleni se ptitom podle §
2151 odst. 2 NOZ povazuje neodmitnuti véci ve zkusebni 1hate. 2
Zékonodarce umozituje smluvnim stranam zvolit si zkuSebni lhiitu. Pokud si
smluvni strany zkuSebni lhlitu nedohodnou, aplikuje se zkuSebni lhita

stanovena v § 2150 odst. 2 NOZ.*¥ Kupujici nema pravo véc odmitnout,

125 Podle této zasady povrch ustupuje pozemku. Jde o zdsadu znamou z fimského prava, kde
byla zformulovana fimskym pravnikem a ucitelem Gaiem.

126 Pokud si kupujici véc neptevzal, povazuje se véc za neschvalenou, pokud nesdéli
prodéavajicimu ve zkuSebni lhate, ze véc schvaluje (§ 2151 odst. 1 NOZ)

127 Zkusebni lhita ¢ini, v piipadé Ze si ji smluvni strany nedohodnou u movitych véci tfi dny,
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pokud ji nemuze vratit ve stavu, v jakém ji pfevzal, pokud tato zména stavu

nenastala v disledku vyzkouseni (§ 2151 odst. 3 NOZ).

3.7.6 Vyhrada lepsiho kupce

Vyhrada lepsiho kupce je upravena nové a umoziuje prodavajicimu
vybrat si lepsiho kupce, pokud se ptihlasi v uréené Ihite. ' NOZ vyslovné
stanovi, ze rozhodovani o tom, kdo je lepsi kupec, nese prodavajici a mize jim
byt i kupec, ktery nenabidl nejvyssi cenu, pokud se prodéavajici pro n¢j

rozhodnul (§ 2152 an. NOZ)

3.7.7 Cenova dolozka

Uprava cenové dolozky byla v podstaté prevzata do NOZ z ObchZ.
Ujednani o cenové dolozce umozituje smluvnim strandm upravit si cenu veci
az dodate¢né po uzavieni smlouvy. Jde o ptipady, kdy cena vyrobnich naklada
a jejich objem viibec neni znam, nebo kdy se méni ceny hlavnich surovin
potfebnych na vyrobu véci. Pokud si smluvni strany neur¢i dobu rozhodnou
pro posouzeni cenovych zmén, ptihlédne se k cendm obvyklym v dobé

uzavieni smlouvy nebo v dobé&, kdy mél prodavajici véc dodat.*?®

3.8 Promléeni

Promlceni se jakozto obecny institut pravni nevyskytuje jen u
problematiky kupnich a jim podobnych smluv ale vyskytuje se v kazdé oblasti
prava. Zejména odrazi vyznam toku Casu a posiluje pravni jistotu subjekti
prava. Proml¢enim se oslabuje subjektivni pravo, a to marnym uplynutim lhity

urcené pro vykon prava. Promlcené pravo se stava naturalni obligaci.

a u nemovitych véci jeden rok od uzavieni smlouvy. V piipadé, ze ze smlouvy nebo dohody
ucastnikd vyplyva, ze véc ma byt prohlednuta nebo vyzkousena az po odevzdani, bézi
zkuSebni lhtta ode dne odevzdani

128 Lhuty ¢ini tfi dny u véci movitych a jeden rok u véci nemovitych od uzavieni smlouvy (§
2152 odst. 1 NOZ)

129 K tomu vice § 2154 an. NOZ
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., Zakonna uprava opét nijak nevytycuje legalni definici pojmu promlceni, které
je vymezeno pomoci svych ucinkii“.** Lze odkazat na § 609 NOZ, dle kterého
neni dluznik povinen plnit, proml&i-li se pravo. ,, Uprava vychdzi z principu, Ze
pravo se promlci, pokud nebylo vykonano v zakonem stanovené promlicect
dobe, v diisledku cehoz miize povinny subjekt celit priznani prava soudem

31y 7o C , .
Vyse zminéné ma za nasledek véasné domahani se

namitkou promlceni.
prava ze strany véfiteld, a to pod hrozbou mozné nevynutitelnosti prava, a
predevsim zéasah do zasady, Ze smlouvy se maji dodrzovat. Aby soud neptiznal
povinnost dluznika plnit, musi tento uplatnit namitku promléeni, soud k ni ex

offo nepfihlizi.

3.8.1 Délka proml¢eci lhiity

NOZ upravuje dva druhy promlcecich lhit, subjektivni a objektivni.
Subjektivni lhita je tfiletd a obecna objektivni lhiita je desetileta (§ 629 NOZ).
Béh objektivni proml¢eci lhiity pocind dnem, kdy pravo dospélo. Béh
subjektivni promléeci lhlity nastava riiznym okamzikem. Obecné plati, Ze
promlceci lhtita u prava vymahatelného u organu vetejné moci po¢ina bézet

dnem, kdy takové pravo mohlo byt uplatnéno poprvé.*

3.8.2 Zkraceni a prodlouZeni promlceci lhiity

NOZ zcela nové umoziuje ujednat si jinou délku promlceci lhiity nez tu
v zdkonné uvedenou. Dosavadni obCansky zakonik pojimal ustanoveni o délce
promlceci lhlity jako kogentni. Délka lhtlity se tedy ménit nemohla. MoZnosti
disponovat s délkou promlceci lhiity se obcanské pravo de lege lata ptiblizilo

némeckému pravu, které zvolilo liberalni pfistup s omezenimi vyplyvajici ze

130 SELUCKA, M. a kol. Koupé a prodej. Novy obcansky zikonik. Spolecnd evropskd pravni
uprava prodeje. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2013. 213 s. ISBN 978-80-7400-471-1

131 HURDIK, Jan et al. Obcanské pravo hmotné. Obecnd cast. Absolutni majetkovd prava.
Plzeii : Ales Cenék , 2013. 188 s. ISBN 978-80-7380-377-3

132 Pravo muze byt uplatnéno poprvé, pokud se opravnéna osoba dozvédéla o okolnostech
rozhodnych pro pocatek béhu promlceci lhiity anebo kdy se o nich dozvédét méla a mohla,
srov. § 619 NOZ
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zasady tzv. objektivni dobré viry."*® Rozsah zkraceni &i prodlouZeni promléeci
lhiity je pomérné znacny. Podle § 630 NOZ ¢ini promlceci lhlita nejméné jeden
rok a nejdéle patnact let. Jeji délka nesmi byt v neprospéch slabsi strany — pak
by se k ni nepiihlizelo (§ 630 odst. 2 NOZ). ,, Kdo je slabsi stranou, vyplyva z
povahy veci vSude tam, kde mezi stranami existuje fakticka nerovnovaha co do
skutecné moznosti uplatnit a obhajovat soukromé zajmy. Zpravidla tedy piijde
o pomeéry mezi osobami, jez nejsou pro nedostatek veku nebo z jiného duvodu
plné svépravné, a osobami plné svépravnymi, mezi spotiebiteli a dodavateli,
zaméstnanci a zaméstnavateli, najemci bytu a pronajimateli apod. “. 134
Promlceci doba se prodluzuje na deset let ode dne uznani, ptip. od terminu
plnéni, uzna-li dluznik sviij dluh, nebo kdyz je pravo pfizndno pravomocnym

rozhodnutim (§ 639 a 640 NOZ).

133 Duvodova zprava k novému ob¢anskému zakoniku, 152 s.
134 Dtvodova zprava k novému ob¢anskému zakoniku, 152/153 s.

64



4.0 Zaveér

Mezinarodni koupé véci je jiz upravena ve Videnské timluvé a pouziva
se doposud. Jeji omezeni je v tom, Ze je pouzitelna pouze pro vztahy B2B a
jejim predmétem nemohou byt véci pro osobni spotiebu. Dale je
problematické, Ze nelze zajistit jeji jednotny vyklad a pouZije se, pokud si
strany nezvolily jiné pravo. V dnesni dob¢ se masivné rozsifily internetové
nakupy. Tzv. e-shopy jsou orientované spise na vnitrostatni klientelu, jelikoz je
pro né nejenom finanéné nevyhodné pfizplisobovat se domovskému pravu
spotiebitele. Sjednoceni pravidel pro spotiebitelské smlouvy je proto na miste.
Spolecna evropska pravni tiprava prodeje by méla pomoci k povzbuzeni
spotiebitele v pieshrani¢nich transakcich. Bude pouzitelna jak ve vztazich B2B
tak 1 v B2C. Oproti Videniské umluvé zapovida pouZiti vnitrostatniho prava,
coz by zajistilo jeji jednotny vyklad. Bude pouzitelna na fakultativnim zékladé
a nabizi vysokou ochranu spotiebitele. Jejim vyrazem je mimo jiné i rozsédhla
informacni povinnost, véetn¢ poskytnuti napt. vzorového formulafe pro
odstoupeni od smlouvy. Pro spotiebitele ale miize znamenat krok do
nezndmého pravniho prostiedi. Mezinarodni koupé dle CESL je upravena
komplexné vcetné samostatné Gpravy promlceni. To je upraveno volné a strany
mohou pozménit délku promlceci lhiity.

Novy obcansky zdkonik zavadi do rezimu kupnich smluv velké
mnozstvi zmén. Dosavadni dudlni reZim kupnich smluv G¢innosti NOZ
zaniknul a nyni budou 1 obchodni smlouvy uzavirany dle nového
soukromopravniho kodexu. NOZ zavadi podobn¢ jako CESL informa¢ni
povinnosti, a to pro vztahy B2C. Vyznamnou novinkou oproti OZ je moznost
zkraceni ¢i prodlouzeni promlceci lhity. Jeji zmény vSak nesmi byt, podobné
jako v CESL, k tizi spotiebitele. Pozménéné bylo ptedkupni pravo, resp.
vedlejsi ujednani viibec. Zménén byl 1 pravni pohled na véc. JiZ se ji nestava

Zivé zvife.
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Bylo by do budoucna vhodné vymezit smlouvy uzavirané
elektronickymi prostiedky dle CESL i podle ¢eského prava. NOZ totiz operuje
s timto pojmem, ale nedefinuje ho. CESL 1 NOZ toho maji hodné spolecného.
Rozlisuji se vSak svou koncepci. CESL je zamétfend pouze na upravu
mezinarodnich transakci a vztahl vzniklych pii nich, jiné oblasti soukromého
prava neupravuje. NOZ je novy soukromopravni kodex s podstatné vétsim
»Zabérem® nez jen na kupni a jim podobné smlouvy. Jestli se CESL prosadi
jako alternativa pro ¢eské obchodniky ¢i spotiebitele, bude zalezet 1 na oblibé
upravy kupni smlouvy v NOZ. Ve vnitrostatnich transakcich vsak jina

alternativa, nez NOZ, neni.
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5.0 Cizojazy¢né resumé

The international acquisition of goods is defined in the Vienna Agreement
and it still is being used nowadays. Its limitation consists in the fact that it can
only be used for B2B relations and it doesn’t apply on goods of personal use. It
Is furthermore problematic that it is being used when the parties do not choose
a different law. In our days, the online shooping is widely spread. The e-shops
are mostly domestic clients orientated, because it is (not only) financially
disadvantagenous for them to adapt themselves to different domestic laws of
international consumers. The unification of rules for consumers’ contracts is
therefore needful. The Common European Sales Law shall also contribute to
stimulate the consumers’ cross-border transactions. It will be applicable for
both B2B and B2C relations. Unlike the Vienna Agreement, it forbids the
application of the domestic law, which would assure its unified interpretation.
It shall be applicable on a facultative basis and it offers a high protection of the
consumer. It also provides for a large information duty, including f. ex. the
provision of a model form for a withdrawal from the contract. However, for the
consumer, it may mean a step into an unknown law universe. The international
acquisition according to the CESL is defined in a complex way, including an
independent definition of the prescription. It is freely defined and both parties
can modify the length of the prescription term.

The new Code of Civil Law introduces a large amount of modifications
into the matter of acquisition contracts. The existing dual regime of the
acquisition contracts has expired with the effectiveness of the new CCL and
from now on, even business contracts shall be concluded accordingly to the
new private law codex. The new CCL — similarly to the CESL — introduces
information duties for B2C relations. An important modification of the
previous CCL is th possibility of shortening or lengtening of the prescription
term. These modifications, however, shall not disadvantage the consumer,
according to the CESL. The pre-acquisition law has also been modified, as well
as the subsidiary agreements in general. The law apprehension of a thing has

also been modified: a living animal is no longer considered a thing.
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For the future, it would be convenient to define the contracts consluded
by electronic means according to both the CESL and the Czech law. In fact, the
new CCL operates with this term, but doesn’t define it. The CESL and the new
CCL have many common points, but they differ in their conception. The CESL
only focuses on the definition of international trancactions and the relations
bound to them; however, it doesnt’t define other domains of the private law.
The new CCL is a new private law codex, which defines many other things
than only acquisition and similar contracts. Whether the CESL pushes through
as an alternative for Czech businessmen and consumers will depend on the
popularity of the acquisition contract definition in the new CCL. However,
concerning domestic transactions, there is no other alternative whatsoever to
the new CCL.
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