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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Gabriela Pitrova
Nézev diplomové prace: Promléeni vécnych prav k vécem cizim
Vedouci diplomové prace: JUDr. Josef Pelech, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢é. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pii ovéFovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, jenz vykazal 0% shodu diplomové prace s jinymi dily.

Hodnotici kritérium Splituje Splituje Nespliiuje
¢astecné

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ke spliiuje
zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem

Zduvodnéni:

Autorka se drzi nazvi kapitol tak, jak byly schvaleny dne 2. 7. 2013, avSak vzhledem k dobg,
kdy doslo k zadani, a dob&, kdy doslo k odevzdani prace, vznikl v nazvech kapitol trochu
,,heporadek* v tom, co je vlastng stvajici iprava a co je iprava nova. V tomto pifpad¢ autorka
méla odchyleni od nazva kapitol a jejich zménu vysvétlit v ivodu prace. Nicmén€ obsah
jednotlivych kapitol se neodchylil od ptivodné zamySlené struktury DP.

Struktura DP jako takova odpovidéa zvolenému tématu, kazda z kapitol je logicky rozdélena
do dal$ich ¢asti. Avsak ve vztahu k tomu, Ze se DP méla zabyvat proml¢enim vécnych prav
k vécem cizim, otekaval bych $ifeji propracovanou pravé tuto ¢ast. Autorka se ji ale vénuje
spise okrajové, celda DP vyzniva vice jako prace zabyvajici se vécnymi pravy k vécem cizim
obecné.

DP je ucelenou odbornou praci s jasnou obsahovou strukturou, jejiZ ¢asti jsou vzdjemné
provazany. Po této strance napliiuje veskeré podminky zadani DP.

2, Piiméfenost pouzité metody casteéné
zpracovani spliiuje
Zduvodnéni:

Autorka zpracovava cely rozsah DP piedevsim kompilativni a deskriptivni metodou, coZ sama
piSe v tivodu DP. Vzhledem k tomu, Ze prakticky nejvétsi ¢ast DP zaujimaji kapitoly vénujici
se pravni Upravé podle ,starého obc¢anského zidkoniku a podle ,nového* obcanského
zakoniku, mé&la autorka vice zapojit také metodu komparativni.

3. Orientace v pravni Gprave a Groven castecné
prace s ni splituje
Zduivodnéni:

Vzhledem k zadani DP je nutné, aby se jeji autor orientoval nejen v pravni ipravé podle obc.
zak. daného institutu, ale aby si pec¢livé nastudoval i pfisluSnou Upravu v o. z. Tento
piedpoklad autorka DP spliiuje, ptesto je vSak vySe zminénd deskriptivni, tedy popisnd metoda
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az prili§ zastoupena a autorka se méla ponofit vice do hloubky dané problematiky.
V diplomové praci obhajované v roce 2014 bych si ptedstavoval rozebrani pravni upravy podle
0. z. jesté podrobné&ji nez pravni Gpravy podle ob¢. zak. Byt zadna ¢ast DP neni v€novana
orientaci v historickém pohledu na dané téma, lze stiipky poskrovnu nalézt v pribéhu textu
DP.

Celkové lze vsak orientaci autorky v pravni upraveé hodnotit kladné. Nebyvaly z4jem o feSeni
zadaného tkolu prokazala autorka pfi konzultacich s vedoucim diplomové prace.

4. Prace s pravnimi prameny splituje
a judikaturou
Zduivodnéni:

Z tohoto pohledu nelze autorce diplomové prace nic vytknout. Pracuje jak s pravnimi piedpisy,
tak s judikaturou. Vzhledem k absenci komparace se zahrani¢ni pravni upravou zde chybi
pravé zahraniéni pravni prameny.

Seznam pouzitych prament prava je prehledny a pomérné Siroky. Jen snad drobna piipominka
sméifuje k sekci pouzitych zadkont — jednak jsou oznaceny jako ,,prameny* a jednak polovina
pouzitych zakond je ,,ve znéni pozdé&jsich piedpisi* a druhd patrné neni.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni ¢astecné
literatury a prace s ni splituje
Zdivodnéni:

Autorka pracuje v textu pouze s domaéci literaturou.

Komparace s jakoukoli zahrani¢ni pravni Upravou zcela chybi, z toho plyne i absence
jakékoliv zahrani¢ni publikace v seznamu pouZité literatury, pfi¢emz je zcela nepochybné, ze
s ohledem na zvolené téma by bylo vhodné pracovat se zahrani¢nimi zdroji. Jako idedlni se
nabizela némecka pravni uprava. Dle nazoru vedouciho diplomové prace vSak vytceného cile
bylo mozno doséhnout i bez pouziti zahrani¢nich zdroji (¢lanek VI., bod 4 VyhlaSky dékana
FPR ¢&. 34D/2013, o statni zavéreéné zkousce — obhajoba diplomové nebo bakalaiské prace).

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova spliiuje
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni tprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazt v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah)

Zduvodnéni:

DP splituje viechny formalni naleZitosti a neobsahuje témét Zadné chyby gramatické, a pokud
néjaké, jedna se o chyby naprosto nepodstatné, napt. rozdilny styl psani dat (strana 1 x strana
3 a dale zbytek textu). V DP pisobi velice chaoticky pfedev§im to, Ze autorka piSe
v piitomném Case i o Gprave tzv. ,,starého* ob¢anského zékoniku, a této skute¢nosti nahrava i
obc¢asné pouziti napf. obchodniho zakoniku (str. 4, podkapitola 1.2 — posledni véta). Stejné
pusobi nesoulad v pouziti oznaéeni ,,stavajici” a ,,nova™ uprava v obsahu.
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“

Rozsah DP (62 stran) je naprosto dostacujici.

Seznam pouZit€ literatury je Siroky, dostate¢ny. Citace pramend a jiné poznamky pod &arou
svym zpracovanim koresponduji s pfislu§nou normou; pouze Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk je u pouzitych prament citovano $patné.

7. | Hodnoceni zavéri a prinosnosti price | splituje | ]

Zduivodnéni:

Autorka DP projevila spiSe popisnou znalost pravni Gipravy proml&eni vécnych prav k vécem
cizim, a to jak v pravni upravé podle o. z., tak i v pravni upravé podle ob¢. zak. V DP chybi
piislusné argumenty pro a proti uvedenym tvrzenim, DP by rozhodné potiebovala v&tsi zastani
v nalézéni protiargumentii a v jejich patfi¢ném zdivodnéni a obhajobg; z toho by rovné
vyplyval vlastni nédzor a stanovisko autorky, které v praci zcela chybi. Jak jiz bylo feéeno vyse,
DP je jen popisnym dilem a danym tématem se navic nezabyva ani piili§ do hloubky.

Predkladana DP ptesto spliiuje veskeré naleZitosti, které jsou pro vysokoskolskou praci tohoto
druhu kladeny. Autorka se zpracovani daného tématu zhostila velmi dobie. DP vybizi i do
budoucna k hlubsimu badani nejenom v oblasti proml&eni vécnych prav k vécem cizim, ale i
proml¢eni a vécnych prav k vécem cizim obecné. V naznadenych smérech je DP i piinosem.

8. [ Otazky urené k obhajobé | | |

1. Vyjadfit se shrnujicim zptisobem k zavérim DP.

2. Zapocne bézet promlceci lhita v piipadé, Ze se zastavy protipravné zmocni zastavni
dluznik?

Zavér

PtedloZenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobie

V Plzni dne 28. 4. 2014



