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‘Typ diplomové prace O vyzkumny

X metodicky
O vyukové médium (videopotad apod.)
X kompilaéni
O projektovy
Oponent prace: Mgr. Petra Kalistova

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1 2 3 4 N
A) Definovani cili a tikoll prace O N o O
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek, ’

formulace v&decké otazky o 0O X O 0O
C) Metodicky postup vypracovani O X O d [N
D) Jazykové zpracovéni prace (skladby vét, gramatika) O X O O O
E) Préce s odbornou literaturou (citace) O O X O O
F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem O X O O O
G) Zavery a jejich formulace O O X O O
H) Splnéni cilii prace O X O o O
I) Formalni zpracovéni prace 0o K O O |
J)  Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovéni O O X O O
K) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi) O X I O |
L) Graficka stranka prace o 0O X d O
M) Celkovy dojem z prace - o d X O O

Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji predioZenou praci k obhajobs pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat préaci klasifikadnim stupném: [ vyborné
| 0O velmi dobie
dobfe
O nevyhovujici
Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:
V diplomové préci se autorka v&nuje nacviku zakladnich lyzatskych dovednosti u déti
mladsiho Skolniho véku. Z prace je patrny pozitivni vztah studentky k danému tématu i ke
sjezdovému lyZovani.
Diplomova prace je roz&lenéna na &ast teoretickou a &ast praktickou, ve které autorka
popisuje vybrané hry a soutéZe ve vztahu k zdkladnim lyZatskym dovednostem.
Teoreticka ¢ést je pom&ms stroha (s.3 - s.11), citace jsou bohuZel uvedeny jen ojedinéle.
V praktickeé Casti je velmi zaraZejici upina absence ilustrativnich a nazornych obrazki,

. fotografif nebo alespotii grafického znazornéni her a soutsi, stejné tak v kapitole vénované
pomiickdm pro lyZovéni. V praci metodického charakteru je pravé toto vyraznym
nedostatkem.

Prakticka €ést préce je obsahovs jiZ rozsahleji. Autorka popisuje fadu vhodnych hernich
¢innosti vhodnych pro déti mladsiho skolniho véku.

Po strince formélni a obsahové prace obsahuje drobné nedostatky nebo nejasnosti
(duplikace her na s. 15, protaZeni na lyZatském vycviku v poloze - leh?, formulace

v zavéru ...neZ jsem zadala psat praci...bylo potieba splnit cile...?).

Zadani tématu koresponduje s obsahem.

Cil diplomové préace byl splnén.
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OtazKky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni pri obhajobég:
V kapitole 2 jste stanovila konkrétni tikoly: aplikace v lyZarské Skole a pfizplisobeni
ginnosti a her aktualnim podminkam...Podafilo se je splnit? Jak?
Na s. 34 jste uvedla vyuZiti posuvného koberce pfi vycviku. Pro¢ se domnivate, Ze by
brzdil vyuku?
Na s. 22 jmenujete ¢innosti, které déti opakuji po instruktorovi a zddiraziiujete "rychly sled
- ¢innosti". Co je tedy cilem této hry? /
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