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POSUDEK BAKALARSKE/ DIPLOMOVE PRACE!

AUTOR/KA PRACE: MichaelaMIKESOV A

NAZEV PRACE: Spojenecké konference béhem 2. svétové valky
OBOR STUDIA: moderni déjiny

AUTOR/KA POSUDKU: Prof. PhDr. Ale§ SkFivan, CSc.

FAKULTA FILDZOFICKA

TYP POSUDKU: POSUDEK VEDOUCIHOPRACE/ OPONENTA PRACE?

1.) HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE:
Hodnoceni 1 -4°

STANOVENI A VYMEZENI CILE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU

STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENi JEDNOTLIVYCH KAPITOL)

METODOLOGICKA UROVEN TEXTU

FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU

RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI

SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE

CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE

VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE
OBSAHUJE PRILOHY)
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2.) HODNOCENi FORMALNIi STRANKY PRACE:
Hodnoceni 1 -4*

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNI PRAMENY A
ZDROJE INFORMACI

UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU

STYLISTICKA UROVEN TEXTU

GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU

CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU
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! Nehodici se gkrtnéte.
* Nehodici se gkrtnéte.
1= vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a

f1= vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a




3.) CELKOVE HODNOCENI PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600
ZNAKU):

Je nesporné, ze jde o velmi zdarilou diplomovou praci, ktera je vysledkem poctivého badatelského
usili. Autorka zvolila naro¢ny cil, k jehoz dosazeni pristupovala s velkou zodpovédnosti. Vysla
z pomérné rozsdhlého mnozstvi zdroji, slovesna stranka textu je velmi dobra, jistym nedostatkem je
ur¢ita az prili§ detailni popisnost, projevujici se v nékterych pasazich textu. Citovano je dle normy,
¢lenéni prace je logické a prehledné. Konstatovani, ze se tématem konferenci zabyvalo jen malo nasich
odborniki, v podstaté odpovida pravde, byt jich bylo vice, nez uvadi v bibliografii. Drobné vécné
nepiesnosti jsou jen okrajovou zalezitosti a nijak nesnizuji celkovou kvalitu textu.

PRACI K OBHAJOBE: , DOPORUCUJI/ NEBOPORUCUJ®
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY):*vyborn & ’
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

I. Existovaly né&jaké zdvazné rozdily vnéhledech tfi spojeneckych vidcii na ulohu Ciny
v povélecném svéte. Jestlize ano, tedy jaké?

2. Co, podle Vas, ovlivitovalo a utvafelo Rooseveltliv pon¢kud naivni a idealisticky pohled na
Stalina?
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