Hodnoceni bakalafske price Anety Rehdkove na téma

Priprava na feeni slovnich uloh v mateiské Skole

Teorelicka &ist price vychazi #obsahu Rémcového vzdélavaciho programu pro
predikolni vzdelavani a zabyva se dale charakteristikou ditéte predskolniho véku a jeho
kognitivaim v¥vojem, Na RVP PV navazuji cile piedmatematicke vychovy, Autorka se
pokusila vymezit pojem slovni uloha, zaméruje se na jeji strukturu, ruzné zpusoby zadani.
faze feseni a podava zikladni Klasifikaci slovnich uloh. Neméné dilezita je takd kapitola
tyknjici se piipravy ditdte matefské Skoly na feseni slavnich dloh, kterd kromé obeenych
principi obsahuje 1 ukazky konkrétnich Cinnosti déti. Text svedél o schopnosti studentky
pracovat s riiznymi zdroji.

V metodologické ¢asti jsou jasné formulovany cile experimentu, popsany jeho
podminky o pouzite metody. Je zafazeno zadani jednotlivich aloh. Kritéria hodnogeni jsou
stanovena s ohledem na vek déti zatazenych do experimentu,

V experimentilni &dsti najdeme charakteristiku mateské skoly, tiidy a vyzkumncho
vzorku, kiery tvofilo 10 dét ve véku od 4 do 7 let. Charakteristiky dét jsou provedeny
jednotne podle piedem stanovenyeh hledisek. Je zafazen i podrobny scéndf experimentu
obsahujici terminologit odpovidajici véku déti, doplnény fotogratiemi pouZivanych pomiicek
nebo obrizki. Celkove pripravila studentka 8 ruznorodyeh (kolu, ve kterych uplatnila svou
kreativitu, Vyhodnoceni experimentu je provedeno formou prehlednych tabulek. nektere
vysledky jsou zarmamenany do grafi, U kruhovyeh grafis bohuzel chybi ¢iselne adaje (str.
41). u sloupcovych grafli iselny popis svislé osy (str. 40, 43). Kvantitativii analyza je
doplnéna slovnim hodnoeenim. Zivéry prace jsou formuloviny vzhledem ke stanovenym
cilum,

K praci mdm jeSté tyto piipominky & namety pro diskusi:

= sir. 18 — V metodologicke &isti chybi seznam pouzivanych pomucek.

= st 28 — Nékteré otdzky v ikolu &. 3a nejsou formulovany spravng,

str. 28 — Nekteré otazky v ukolu & 5h nejsou formulovany spravng. Take pokyny
nejsou jednoznaéné. coz se ale v hodnoceni Gkolu neprojevilo.

¥ sir. 40 — Jakym zpisobem jste hodnotila pofet postav? Nekterc udaje v tabulee
nesouhlasi s uvedenymi ukazkami.

str. 41 — Hral pii feseni Ukolu €. 2 roli vk ditéte?

str. 42 — Stépan nedokaze vypraveét piibéh, ale vypravi ho chronologicky?

str, 42 — Objevily se rizné varianty vypravéného pfibehu?

str. 43 — Zamyslela jste se pad pficinou obtiznosti tfeti vety”

str. 45 — Kolik spravnyeh feseni mel tento tukol?

str. 45 — Domnivam se. 7¢ graf neodpovida slovnimu hodnoceni pod nim, Vysvétlete
grafl.

str. 46 — Byly viechny déti ze vzorku piedskolaci?
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Graficka siranka prace je v dobra. neobjevuji se zavazne metodické chyby, najdeme
pouze drobné preklepy a chyby v interpunkci, Text je doplnén kromé vyde uvedenych



fotografii take fotogratiemi fedeni nékterveh (kold détmi. Prilohy obsahuji dalsi feSeni a znéni
pouzitého piibéhu.

Piinos prace pro preprimari didaktiku spociva piedevdim ve zkoumani nékterych
fenoménh pipravenosti ded matefskveh 8kol na fefeni slovnich Gloh na #ikladni Skole.

Text spliuje poradavky na bakaldfskou prici. Doporuduji jej tedy k obhajobé a
navrhuji klasifikaci
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