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Posudek vedouciho diplomové priace na diplomovou praci Marianny Jungwirthové
»Reseni investi¢nich spori z pohledu rozhodovaci praxe mezinarodnich rozhod¢ich

soudu”

Celkovy pocet tisténych stran diplomové prace: 83

1. Aktualnost tématu:

Diplomantka si vybrala téma ,,Re3eni investiénich sporti z pohledu rozhodovaci praxe
mezindrodnich rozhodc¢ich soudt®. Prace je zaméfena na Siroké spektrum otazek z oboru
mezindrodni investi¢ni arbitraze. V oblasti mezinarodniho prava soukromého a obchodniho se
jednd o téma aktudlni. Aktudlnost tématu doklada stale velky pocet investi¢nich sport, které

jsou feSeny predevsim pied Mezinarodnim stiediskem pro feSeni sport z investic.

2. Naroc¢nost tématu:

Téma diplomové prace ,Reseni investiGnich sport z pohledu rozhodovaci praxe
mezinarodnich rozhod¢ich soudi* povazuji za primérné narocné s ohledem na velmi rozsahlé
dostupné zdroje odborné zahrani¢ni a tuzemské literatury.

Z hlediska pouzitych metod si diplomantka zvolila pravné deskriptivni, komparativni a
analyticky pfistup.

Vstupni tdaje, které méla diplomantka k dispozici, zpracovala uspokojivym zptisobem
a ve své praci vychazela z tuzemské i zahraniéni literatury. Rozsah nastudované literatury

plné vyhovuje pozadavkim kladenym na diplomovou praci.

3. Hodnoceni prace:
Diplomantka postupuje ve své praci od vymezeni zakladnich pojmi a rozsahu ochrany
investic pies zplsoby feSeni investi¢nich sport az k nastrojim na ochranu investic.
PiedloZzena diplomova prace je sice slozité, ale logicky a piehledné strukturovana,
resp. rozdélena do Sest kapitol (pozn. ¢islovani kapitol v praci chybi):
1. Investi¢ni spor, 2. Prameny mezinarodniho investi¢éniho prava, 3. Mezinarodni rozhod¢i

soudy a jejich vyznam pro investi¢ni spory, 4. Nastroje a standardy na poli ochrany investic



v praxi, 5. Mezinarodni investi¢ni arbitraz a lidska prava a 6. Precedent v mezinarodni
investi¢ni arbitrazi.

Za pozoruhodnou povazuji zejména kapitolu o mezinarodnim rozhod¢im ftizeni a
lidskych pravech, protoze vyklad této problematiky ve vétSiné praci zaméfenych na vyse
uvedené téma chybi. Dalsi zajimava tvaha tykajici se ,,ziskovosti* humanitarnich organizaci
se nachazi na s. 27.

Ve wvztahu kpraci diplomantky sodbornou literaturou a judikaturou nemam
piipominek a pozitivné hodnotim rozsah i vybér pouzitych zdroji informaci.

Z hlediska uspotadani kapitol a grafické upravy lze praci hodnotit jako velmi dobrou.
Prace je logicky spravné uspotadana.

Jazykova a stylisticka Uprava piedlozené diplomové prace je uspokojiva. Jedinym
nedostatkem jsou chybéjici slova ve vétach na s. 36 odst. 3 (Etvrta véta) a na s. 41 odst. 3.
Pieklepy se v praci v podstaté nevyskytuji (s vyjimkou s. 24 pozn. ¢. 46 — ,Iternational*). U
autorti odborné literatury se neuvadéji v textu diplomové prace akademické tituly (napf. na s.
8 v odst. 4).

Diplomantka projevila dostatecné teoretické znalosti, ziskané studiem tuzemské i

zahrani¢ni odborné literatury a schopnost analyzy a zpracovani vstupnich informaci.

4. Dalsi vyjadreni k praci:
Vysledky ovéfovani originalnosti v systému THESES.CZ:
1) nejvyssi mira podobnosti - 0 %,

2) pocet podobnych dokument - 0.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Na s. 25 vodst. 1 (pozn. €. 47) se neméla diplomantka spolehnout pouze na zavér
uvedeny v knize Investor-State Arbitration, nybrz si méla provéfit, zda k tomuto zavéru
dospéli rozhodci v rozhodnuti Mihaly International Corporation v Democratic Socialist
Republic of Sri Lanka (ARB/00/2).

Na s. 28 v odst. 3 mé¢lo byt k citatu z knihy A. Redferna a M. Huntera doplnéno, Ze
uznani a vykon rozhod¢iho ndlezu upravuji piedev§im normy mezinarodniho prava
procesniho, coz diplomantka uvadi az na s. 29.

Na s. 35 vodst. 3 chybi odkaz na text navrhu nafizeni o rozdéleni finan¢ni

odpovédnosti z feSeni investi¢nich sport (oznameni Komise 2013/C 131/02). Stejné tak na s.



38 vodst. 2 mély byt uvedeny piiklady rozhod¢ich soudi plnicich funkci tzv. appointing
authority.

Na s. 37 v pozn. ¢. 87 mély byt uvedeny piiklady stalych rozhodc¢ich soudu, které
stanovi lhiity pro vydani rozhod¢iho nalezu (a nikoliv jen odkaz na knihu K. Ruzicky).

Pri obhajobé diplomové prace by se méla diplomantka vyjadfit k vyhradam
uvedenym vyse. Déle by se méla diplomantka vyjadrit k nasledujicim otazkam:
1) Vymezte ptipady, kdy miize byt zalozena pravomoc Mezinarodniho stiediska pro feseni
sporti z investic na zakladé Dodatkovych pravidel (Additional Facility Rules).
2) Jaké pravo je rozhodné pro rozhod¢i smlouvu (pfipustnost a forma) podle zdkona o
mezinarodnim pravu soukromém (zak. ¢. 91/2012 Sb.). Proved’te srovnani této Gpravy s

vybranymi zahrani¢nimi pravnimi fady.
6. Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikaéni stuperi: vyborné
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