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Seznam pouzitych zkratek

ABGB

CE
cC
CR
CSSR
EU
KLDR
LZPS

NOZ
NZMPS
Oz
Nafrizeni

Brusd | bis

Narizeni

¢. 650/2012

Notarsky tarif

0.S.T.

Vseobecny zakonik obéansky z roku 1811*
(Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch)

Constituciéon Espafiola de 1978 (Spanélska tstava z roku 1978)
el Codigo Civil (ob&ansky zakonik Spanélska)

Ceska republika

Ceskoslovenska socialisticka republika

Evropska unie

Korejska lidové demokraticka republika

Listina zakladnich prdv a svobod vyhldSena usnesenim
predsednictva Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992
¢.2/1993 Sb., o vyhlaseni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A
SVOBOD jako souéasti ustavniho potadku Ceské republiky

Zéakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik

Zakon ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém

Zékon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik

Naftizeni evropského parlamentu a rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne
12. prosince 2012 o pfisluSnosti a uzndvani a vykonu soudnich
rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech

Natfizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 650/2012
0 piislusnosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti
apiijimani a vykonu vefejnych listin v dédickych vécech a o
vytvofeni evropského dédického osvédceni ze dne 4. Cervence 2012
Vyhlaska ¢. 196/2001 Sb. o odménach a nahradach notait, spravct
poziistalosti a Notaiské komory Ceské republiky (notaisky tarif)
Zakon ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni tad

! ABGB platil na naSem tizemi do r. 1950. V Rakousku a Lichtenstejnsku plati novelizovan doposud.
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Smlouvy o

pravni pomoci

SSSR
Spanélsko
Ustava
UzZSVM
ZMPSaP

ZRS

V textu je odkazovano na smlouvy o pravni pomoci s pfislusnymi
staty, pficemz jejich Gplné nazvy se nachazi v seznamu literatury
Svaz sovétskych socialistickych republik

Spanélské kralovstvi

Zakon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky

Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych

Zakon ¢. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém
aprocesnim

Zakon €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich



Uvod

Na tivod této prace je tfeba zminit, Ze v prib&hu nynéjsiho akademického roku? nas
¢eka podstatna zména v oblasti soukromého prava (v predmétném ptipadé zejména
prava dédického), a to nabyti uc¢innosti nového obcanského zakoniku, konkrétné
zakona ¢. 89/2012 Sb. Je tedy zcela nepochybné, Ze pii zpracovavani diplomové
prace V tomto akademickém roce bude nutné vychazet z upravy dédického prava dle
nadchdzejici upravy ucinné od 1. 1. 2014. Na druhou stranu by nebylo dost dobie
mozné vychézet jen a pouze z pravni upravy dle NOZ, nebot’ dédicka fizeni se budou
po néjakou dobu projednavat soubézné dle staré 1 nové pravni upravy, a to vzdy
vzhledem k datu umrti piislusného zistavitele.> Ze své dosavadni praxe vim, Ze
néktera dédicka fizeni se projednavaji po dobu tfeba i nékolika let. Neni tomu tak
proto, ze by notafi a jejich zaméstnanci vykonavali svoji praci nezodpovédné, ale
kazdé tizeni ma sva specifika. Dle slozitosti toho kterého pitipadu, a pochopitelné 1
vzhledem k ne vzdy bezproblémové spolupraci s ucastniky fizeni, se mohou néktera
fizeni neumémné protahnout. Vzhledem K vyse uvedenému jsem se tedy rozhodl
pracovat jak stupravou NOZ, tak s upravou OZ, zejména z divodu srovnani
rekodifikované upravy oproti t¢ pivodni tam, kde to bude vhodné. Co se tyce
procesnich zélezitosti, spolu s pfijetim NOZ dédictvi nové upravuje také zdkon
¢. 292/2013 Sh., o zvlastnich fizenich soudnich, a to v nové terminologii ,,fizeni o
poziistalosti“.*

Kromé jiz naznaéené zmény pravni tipravy dédického prava v NOZ a ZRS nas
¢ekd rovnéZ zmeéna pravni Upravy mezinarodniho prava soukromého, kterda se nyni
nachazi v zakoné¢ ¢. 97/1963 Sb., o mezindrodnim pravu soukromém a procesnim.
Tento zakon obsahuje mimo jiné Gpravu tzv. koliznich norem, které jsou dulezité pro
volbu prava ve vztazich s mezinarodnim prvkem. Od roku 2014 budeme mit novou

W

pravni upravu této oblasti, a to zakon ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu

2 Akademicky rok 2013/2014.

3 Cl. odst. 2 ZRS: Rizeni o dédictvi upravené v zdkoné ¢. 99/1963 Sb., ve znéni iic¢inném piede dnem
nabyti ucinnosti tohoto zdakona, se pouzije na projednani dédictvi v pripadech, kdy smrt zistavitele
nastala do 31. prosince 2013.

4§ 98-288 ZRS.



soukromém. Vyraznou zménou projde zejména uprava koliznich norem, respektive
hrani¢niho urovatele ve vztahu k fizeni o dédictvi (nové fizeni o pozistalosti),
pti¢emz této problematice se chci, kromé jiného, ve svoji praci podrobnéji vénovat.

V ramci Evropské unie doslo dne 4. cervence 2012 Kpfijeti Nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) &. 650/2012° o piislusnosti, rozhodném pravu,
uznavani a vykonu rozhodnuti a pfijimani a vykonu vefejnych listin v dédickych
vécech a o vytvofeni evropského dédického osvédceni, které nabude ucinnosti (vyjma
nékterych ustanoveni) dne 17. srpna 2015. Vzhledem k dopadu tohoto nafizeni na
problematiku dédického fizeni je nutné a ucelné z jeho textu pro potieby této prace
rovnéz vychazet.

Na piadé EU doslo pred nékolika lety K vytvofeni webové stranky®
»auccessions in Europe™ (v prekladu ,,Dédictvi v Evropé®), ktera na jednom misté
shrnuje pravni Gpravu dédictvi v €lenskych stitech EU. K tomuto kroku doslo proto,
aby si ob¢ané EU mohli snadno a zdarma vyhledat a nastudovat pottebné informace
pro piipad dédického ftizeni Vv kterémkoliv clenském staté. Déale se Rada notéit
Evropské unie’ (CNUE) za podpory EU rozhodla uspoiadat sérii $koleni® pro notafe a
jejich zastupce (v souvislosti s piijetim nafizeni o dédictvi) pod nazvem ,,Europe for
Notaries — Notaries for Europe”, neboli Evropa pro notafe — notafi pro Evropu.
Pocinaje lednem 2013 probéhne v deseti Clenskych statech EU celkem cCtrnéct
seminaiu, které maji byt zakonceny zavérec¢nou konferenci v zaii roku 2014 v Patizi.
Semindie se zabyvaji zejména problematikou procesnich zélezitosti s mezinarodnim
prvkem v dédickém fizeni.

Spiihlédnutim Kk vySe uvedenému je zcela nepochybné, ze zvolené téma —

Dédictvi s mezindrodnim prvkem — je tématem velmi aktudlnim. Uprava dédictvi se

5 Nafizeni ¢. 650/2012 [onling]. 2013 [cit. 2013-12-06]. Dostupné na WWW:
http://eur-lex.europa.eu/L exUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L :2012:201:0107:0134:CS.PDF.

6 Succession law in European countries. Successions in Europe [online]. © 2010 [cit. 2013-12-06].

Dostupné na WWW: http://www.successions-europe.eu/.

" Nevladni organizace sdruzujici notafské organizace ¢lenskych statti EU. Zalozena v roce 1993
v Bruselu a zde mé i své sidlo. Notai'ska komora CR je ¢lenem CNUE od roku 2004.
8 Notaries of Europe. Training 2013/2014 [onling]. 2013 [cit. 2013-12-06]. Dostupné na WWW:

http://www.notari es-of -europe.eu/services/services-for-notaries/training/overview.

10


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2012:201:0107:0134:CS:PDF
http://www.successions-europe.eu/
http://www.notaries-of-europe.eu/services/services-for-notaries/training/overview

tyka nas vSech a vzhledem k ¢im dal castéj$i mobilité¢ fyzickych osob nabyva na
dilezitosti tprava mezinarodni. Vzhledem ktomu, ze se jedna o velice
komplikovanou oblast prava, dochézi ze strany EU ke snahdm o urcita zjednodusenti,
konkrétné o stanoveni kritérii pro urceni pravomoci soudl a pro urc¢eni rozhodného
prava.

Mij osobni vztah Ktéto oblasti je nasledujici. Pfed zapocetim studia na
pravnické fakulté¢ Zapadoceské univerzity v Plzni jsem pracoval jako administrativni
pracovnik na notafském ufadé v Ttebici, kde jsem momentalné zaméstnan na pozici
notaiského tajemnika. Diky mé dosavadni pracovni praxi, studiu na pravnické fakulté
v Plzni av souvislosti sabsolvovanim predmétu ,,Derecho de Familiay Sucesiones*
(Rodinné a dédické pravo) béhem mého studijniho pobytu ve Spanélsku v ramci
programu Erasmus jsem se rozhodl pro zpracovani diplomové prace na téma
,Dédictvi s mezinarodnim prvkem®.

Cilem této prace je rozebrat problematiku dédictvi Smezinarodnim prvkem a
poukdzat na zmény, ke kterym dojde ve vztahu k pfijeti nové upravy v Ceské
republice od roku 2014 a dale ve vztahu k nafizeni ¢. 650/2012 (nafizeni o dédictvi).
Nejprve se budu struéné zabyvat upravou dédického prava v CR s uréitym
historickym exkurzem do prava fimského a do pocatki moderniho dédického prava.
Dale budou nasledovat kapitoly zabyvajici se mezinarodnim pravem soukromym,
jeho rekodifikaci anasledné konkrétné¢ dédictvim Smezinarodnim prvkem.
Samostatné bude rozebrdna azhodnocena uUprava v nafizeni o dédictvi a jeji
pfedpokladany dopad na rekodifikovanou tpravu NZMPS. Na zavér této prace
provedu srovnani nékterych vybranych institutti ¢eské tpravy s Gpravou dédictvi ve
Spanélském kralovstvi, jelikoz tiprava dédictvi ve Spanélském kralovstvi je podobna
té, kterd ptichazi (navraci se) Spfijetim NOZ. Z tohoto divodu bych chtél ptipadné
zajemce upozornit na urcité odliSnosti.

Nejprve jsem si pohraval s mysSlenkou zpracovani rozsahlejSiho srovnani
dédictvi vCR a ve Spanélském kralovstvi, nicméné vzhledem k rekodifikaci
soukromého prava na nasem Uzemi a vzhledem ke krokiim ze strany EU mi pfiSlo

zvolené téma pro tuto chvili aktualné;si a pro vlastni praxi uzitecné;si.
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1 Dédické pravo v pravnim fadu Ceské republiky

Dédické pravo je v CR upraveno (mimo jiz vyjmenované zakony) také v CI. 11
odst. 1 LZPS, kde se piSe, ze kazdy ma pravo vlastnit majetek a Ze dédéni se
zarucuje. Dédické pravo vznika smrti ziistavitele a vyjadiuje pravo dédice na urcitou
¢ast majetku zflistavitelem zanechanym, ato ke dni jeho umrti.° Smrti zanikaji pouze
takova prava a povinnosti, kterd nelze od osoby zustavitele oddélit. V terminologii
NOZ je dédické pravo pravem na pozistalost nebo na pomérny podil z ni.l
Zustavitelem muize byt pouze osoba fyzicka, pii¢emz v piipad¢ umrti se jeji majetek
stava predmétem dédického fizeni (fizeni o pozistalosti v terminologii NOZ). Pokud
jde 0 osobu dédice, tim muze byt jak osoba fyzicka, tak osoba pravnicka.
Dle upravy OZ bylo mozné dédit na zéklad¢ dvou dédickych tituld, ato:
= zezakonaa
= ZeZavéti.
Uprava dédictvi ze zakona je Upravou subsidiarni k Gpravé dédictvi ze zavéti, coz
znamena, Ze sepsanim zavéti lze upravu dédictvi ze zakona obejit (vyjma
nepominutelnych dédicii, nebot’ takto ucinénd zavét by byla v této casti relativné
neplatna'!?). Pokud by dédictvi nenabyl ani zavétni ani zakonny dédic, piipadlo by
dédictvi jako odumrt’ statu, pfi¢emz stat se za této situace nepovazuje za dédice.
NOZ upravuje Vv ustanoveni § 1476 novy dédicky titul. Vyjma dédéni ze
zavéti a ze zakona upravuje rovnéz i institut dédickych smluv, pticemz dédické

smlouvy maji prednost pied nabyvanim dédictvi ze zavéti a ze zakona.'® Dale se

9 Srovng stpravou tzv. leZici poziistalosti uvedenou dale.
10 DEdické pravo: Obecné o dédickém pravu. NOVY OBCANSKY ZAKONIK [online]. 2013
[cit. 2014-01-15]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/dedicke-pravo/obecne/.

11§ 479 OZ: Nezletilym potomkiim se musi dostat aspori tolik, kolik cini jejich dédicky podil ze zdkona,
a zletilym potomkiim aspon tolik, kolik c¢ini jedna polovina jejich dédického podilu ze zdkona. Pokud
zdvét’ tomu odporuje, je v této Cdasti neplatnd, nedoslo-li k vydédéni uvedenych potomkii.

12°8 1492 NOZ: Porizenim pro pripad smrti nelze zkratit povinny dil nepominutelného dédice, ktery se
prava na povinny dil neziekl a nedoslo-li ani k vydédeni. Pokud tomu porizeni pro piipad smrti
odporuje, ndlezi nepominutelnému dédici povinny dil.

13§ 1476 NOZ: Dédi se na zdkladé dédické smlouvy, ze zavéti nebo ze zdkona. Tyto ditvody mohou

pusobit i vedle sebe.
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rekodifikaci zavadi, respektive znovu obnovuje institut odkazu, ktery byl z nasi
upravy odstranén Upravou OZ. Pravo na odkaz se uplatiuje ptimo vuci prislusné
osob¢, bez soucinnosti soudu (notare). Nové bude mozné ulinit také darovani pro
piipad smrti** (donatio mortis causa).'®

Pravni uprava dédického prava prosla od svého pocatku do soucasnosti fadou
zmén a zpracovani historického vyvoje této oblasti by stadilo na samostatnou
diplomovou praci. Rozeberme si vSak na nékolika fadcich alespon zasadni informace

s touto problematikou souvisejici.

1.1 Historicky exkurz do upravy rFimského prava

Uprava dédického prava ma své kofeny jiz v pravu fimském, nebot’ uz tehdy bylo
mozné dédit jak ze zakona, tak ze zavéti (testamentu). Jiz v fimském pravu tedy méla
vyssi vahu vile zlstavitele nez dédictvi ze zdkona. Zajimavosti oproti dnesni Gpravé
vSak bylo, ze fimské pravo neumoZznovalo odmitnuti dédictvi. Co vSak bylo se dnesni
upravou shodné, je, Ze dédictvi se nabyvalo jiz okamzikem smrti zdstavitele.
V pocatcich této upravy neméla zavét zistavitele pisemnou formu. Tato se zacala
pozdéji objevovat nejprve jako dikazni prostfedek k pfedchozim zcela formalnim
ustnim tkoniim uc¢inénym na vefejnosti. Pisemna forma zavéti, tak jak ji zname dnes,
ma pak své kofeny v pravu praetorském. Takovato listina byla doplnéna o peceté
osob, které se osobné Ucastnily pofizeni zavéti. Jiz v pravu fimském bylo mozné
poridit zavét jak holografni (psana vlastni rukou zustavitele), tak zavét allografni
(zlistavitelem pouze diktovana, sepsana rukou jiné osoby). Oproti Upravé v OZ vSak
existovala prava i nékterych dalSich forem zavéti, a to naptiklad zavéti potizené na
venkové &i u¢inéné v dobé epidemie atd.®

Jiz v fimském pravu bylo tedy mozné uréit si dédice pofizenim zavéti,

dokonce bylo mozné urcit si i dédice nahradniho pro ptipad, kdy by zurcitych

14§ 2063 NOZ.

15 SCHELLEOVA, Ilona; SCHELLE, Karel: Dédické pravo podle nového obcanského zdkoniku.
1. vyd. Praha: Linde Praha, 2013, str. 37-39.

16 SCHELLEOVA, Ilona; SCHELLE, Karel: Dédické pravo podle nového obcanského zdkoniku.
1. vyd. Praha: Linde Praha, 2013, str. 9-11.
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divodu ptavodni dédic dédictvi dle zavéti nenabyl. V fimském pravu se nachazela
také nam dnes notoricky znama tUprava tzv. nepominutelnych dédicil’, tedy
specificky uréenych osob, které (nedoslo-li K jejich vydédéni) mély vzdy nabyt
alespon Cast z majetku zGstavitele, pfi¢emz vySe takto urcené Casti Se v ¢ase ménila.
| v fimském pravu existovala moZznost vydédéni. Rimské pravo znalo téz institut
odkazu. V tomto pfipad¢ se jedna O singularni sukcesi (Vv piipadé zavéti jde o
sukcesi univerzalni), kdy se dand osoba nestava dédicem a ziskava tak urcity
majetkovy prospéch, aniz by na ni prechazely dluhy zistavitele. Dalsim institutem
fimského prava bylo darovani pro ptipad smrti, kdy se jednalo o dvoustranny pravni
ukon (v pfipadé pofizeni zavéti ¢i odkazu jde o ukon jednostranny), pfiCemz
k G¢inktim takovéhoto pofizeni dochazelo pouze v piipadé, kdy osoba obdarovana
ptezila zistavitele. Na zavér tohoto ohlédnuti do upravy fimského prava je tieba
zminit, zZe vzhledem k moznosti ucinit zmény posledni viile zlstavitele za jeho Zivota,
nedoslo v fimském pravu K zavedeni institutu dédickych smluv, coz je uprava, ktera

se nové objevuje v upravé NOZ.18

1.2 Od pocatkiu moderniho dédického prava do soucasnosti

Pokud jde o pocatky moderniho dédického prava, za tyto lze zcela jednoznacné
povazovat upravu VSeobecného zakoniku ob¢anského z roku 1811 znamého jako
ABGB. Tento zakonik byl platny na uzemi dnesni Ceské republiky v letech 1812 az
1950. Je zcela nepochybné, ze upravou ABGB byli inspirovani tviirci NOZ, nebot’

ABGB jei v soucasné dob& povazovan za velmi kvalitni pravni piedpis.?’ Pro lepsi

17§ 479 OZ a§ 1492 NOZ ve spojeni s § 1642 a nasl. NOZ.

18 SCHELLEOVA, Ilona; SCHELLE, Karel: Dedické prdvo podle nového obéanského zakoniku.

1. vyd. Praha: Linde Praha, 2013, str. 11-14.

1% Dle diivodové zpravy k NOZ (str. 17) je zdrojem rekodifikace vladni ndvrh obganského zdkoniku
byvalého Ceskoslovenska z r. 1937 s tim, Ze tento vladni navrh sledoval modernizaéni revizi
rakouského vieobecného zakoniku obéanského (ABGB) z roku 1811. [onlin€]. 2013 [cit. 2014-01-15].
Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.

2 Diivodova zprava k NOZ (str. 1). [onling]. 2013 [cit. 2014-01-15]. Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
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orientaci v NOZ tedy poslouzi znalosti tohoto na svoji dobu velmi kvalitniho kodexu.
Za Gismévnou muzeme povazovat situaci, kdy dobové komentaie k ABGB, a s nim
souvisejici judikatura, mohou paradoxné& pomoci pii aplikaci a vykladu NOZ.?! V této
souvislosti bych mohl zminit také nabidku spole¢nosti Wolters Kluwer CR, a.s., ktera
od unora 2014 nabizi vedici ,Klasicka pravnickda dila“ Komentai k
Ceskoslovenskému obecnému zakoniku ob&anskému s tim, Ze: ,, Vice jak 70 let staré
klasické dilo ceskeé civilistiky nabyva v case rekodifikace soukromého prava na
nebyvalé aktudlnosti. %

Vyjimkou oproti nam znamé upravé v OZ a rovnéz i v NOZ bylo, ze dle
ABGB nedochézelo k nabyti dédictvi k okamziku smrti zlstavitele, avSak smrti
zustavitele se jim zanechany majetek oznacoval za tzv. lezici pozistalost. Piipadni
dédicové museli na vyzvu soudu podéavat dédické prihlasky a nasledné bylo dédictvi
projedndno pfislusnym soudem a ptihlaSenym dédiciim odevzdédno. Za timto ucelem
byla vyhotovovana odevzdaci listina, coz byl doklad o vlastnictvi projednavané
poziistalosti zlistavitele.?®

Na pravni upravu ABGB navézaly rekodifikacni prace z roku 1920, jejichz
cilem bylo tpravu ABGB modernizovat. V roce 1937 doSlo k vypracovani vladniho
navrhu Ceskoslovenského obcanského zakoniku, ktery upravoval naptiklad institut
odkazu ¢i dédickych smluv, avSak tato uprava nebyla vzhledem k tehdejsi politické
situaci pfijata.?*

Uprava dédického prava byla jak v ABGB, tak i ve vladnim navrhu zikona
z roku 1937 pomérné rozsahla. Oproti tomu pravni tprava nasledujiciho ob¢anského

zakoniku z roku 1950 dédické pravo velice zestruénila a omezila, nebot’ méla za cil

2L SCHELLEOVA, Tlona; SCHELLE, Karel: Dédické pravo podle nového obcanského zakoniku.

1. vyd. Praha: Linde Praha, 2013, str. 22.

22 K omentat k Ceskoslovenskému obecnému zakoniku obanskému a ob&anské pravo platné na
Slovensku a v Podkarpatské Rusi. [onling]. 2014 [cit. 2014-02-23]. Dostupné na WWW:
http://obchod.wkcr.cz/obchod/pravo/kni hy-klasi cka-pravni cka-dila/lkomentar-k-ceskos ovenskemu-

obecnemu-zakoni ku-obcanskemu-a-obcanske-pravo-platne-na-sl ovensku-a-v-podkarpatske-rusi.html.
2 SCHELLEOVA, Ilona; SCHELLE, Karel: Dédické prdvo podle nového obcanského zdkoniku.

1. vyd. Praha: Linde Praha, 2013, str. 30.

2% Davodova zprava k NOZ (str. 1-2). [onling]. 2013 [cit. 2014-01-15]. Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
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omezeni soukromého vlastnictvi. Pravé v obCanském zakoniku z roku 1950 bylo
zavedeno, ze dédictvi se nabyva smrti zistavitele, pficemz tuto upravu mame
v Ceské republice dodnes. Nové byla upravena moznost odmitnuti dédictvi, ¢imz

vvvvvv

31. 12. 1950 se tedy piipadny dédic musel explicitné vyslovit, Ze chce po zlstaviteli
d&dit. Nové naopak mohl dédictvi odmitnout.?®

Pokud jde o vSem dobfe znamy obcansky zakonik zroku 1964, tento se
nahrazuje od 1. 1. 2014 upravou zakona ¢. 89/2012 Sb., ktery je odborné veftejnosti
znam zejména pod zkratkou NOZ. Uprava OZ navazala na upravu z roku 1950 v tom,
7e dédictvi se nabyva dnem umrti zastavitele. Co se tyc¢e institutu vydédéni, upravou
OZ byl nejprve zrusen a nasledné znovu zaveden od roku 1983. Asi jako kazdy
rozsahlejsi pravni pfedpis 1 tprava OZ byla podrobena fad€ novelizaci. V roce 1992
bylo napiiklad doplnéno, ze zavét (v tomto piipadé formou notarského zapisu) muze
udinit osoba ve véku 15 az 18 let?®, pi¢emz obdobnou upravu obsahoval ABGB pro
osoby ve véku 14 az 18 let. Novinkou pak bylo zavedeni moznosti zfidit zavéti
nadaci. Ve vztahu k notafstvi byla tato novela zasadni v tom, ze dédicka fizeni do této
doby projednavala statni notafstvi a s t€innosti od roku 1993 pfesla tato pravomoc na
soudy. V neposledni fadé je tieba zminit jesté novelu OZ z roku 2004, ktera zavedla
institut spravce dédictvi, coz je osoba, ktera se stara o majetek zlstavitele po dobu
projednavani dédictvi, tedy od smrti zistavitele do vydani usneseni o vysledku
dédického fizeni prislusnym soudem (notafem). Dle ustanoveni § 480d odst. 2 OZ je
nutno ustanovit spravee dédictvi formou notaiského zapisu.’

Nasledovaly rekodifikacni prace, které vyustily v pfipravu zcela nového
obcanského zakoniku, ktery podstatné zasahuje pravé i do upravy dédického prava, a
to sucinnosti od 1. ledna 2014. NOZ ptichazi s tradi¢nimi instituty dédického prava,

které¢ uprava OZ neznala. Nové je napiiklad mozné zfici se dédického prava ve

%5 SCHELLEOVA, Ilona; SCHELLE, Karel: Dédické prdvo podle nového obcanského zakoniku.
1. vyd. Praha: Linde Praha, 2013, str. 33-34.

% § 476d odst. 2 OZ: Nezletili, kteri dovrsili 15. rok, mohou projevit posledni viili pouze formou
notarského zapisu.

2 SCHELLEOVA, Ilona; SCHELLE, Karel: Dédické prévo podle nového obéanského zdkoniku.
1. vyd,, Praha: Linde Praha, 2013, str. 34-35.
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smlouvé se zistavitelem?®, pfi¢emz takovyto tikon je tfeba uéinit formou vefejné
listiny. Dle ustanoveni § 3071 NOZ se bude takovato smlouva povazovat za platnou i
Vv ptipadé, pokud k jejimu uzavieni dojde pfed nabytim u¢innost NOZ, byt’ uprava OZ
tento institut nezna. V souvisosti s tématem své prace bych chtél upozornit na
skutecnost, ze pokud jde o odmitnuti dédictvi, toto prohlaSeni je tfeba ucinit ve lhité
jednoho meésice ode dne, kdy byla dana osoba o tomto pravu a jeho dusledcich
vyrozuména. Pokud mé viak dédic své jediné bydlité mimo Ceskou republiku, ma

moznost odmitnout dédictvi ve 1hiité t¥ mésicti od vyrozuméni o tomto pravu.?®

1.3 Procesni uprava rizeni o dédictvi

Co se tyCe procesni upravy fizeni o dédictvi, tato byla vynata z o.s.f. a nové byla
zafazena do ZRS jako Fizeni o poziistalosti. Zména pojmenovani vychazi z nové
terminologie NOZ, avSak pii rekodifikaci nedoslo ke stejnému pojmenovani
Vv NZMPS, nebot’ zde se stejné jako v tpravé ZMPSaP nadale uZiva oznaeni dédické
fizeni. ZRS obsahuje Upravu fizeni o pozistalosti v ustanovenich § 98-288. Piivodni
uprava v o.s.f. se nachazela v ustanovenich § 38 a § 175a-175ze. Dosavadnich 32
paragrafi bylo navyseno na soucasnych 191 paragrafi. Ukony v dédickém fizeni
(fizeni o pozustalosti) i nadale Cini notaf jako soudni komisaf povéfeny pro dané
ptipady pfislusnym soudem.

Notat je jako soudni komisaf povéfovan k vytizeni pozustalosti ztoho
divodu, ze vCR neni mozné si notafe pro dany piipad zvolit. Pfidélovani
jednotlivych fizeni probiha na zakladé pfedem stanoveného rozvrhu za wcelem
zajiténi nestrannosti. Rizeni o poziistalosti se zahajuje zpravidla bez navrhu, pfi¢emz
podkladem pro takové zahdjeni ze strany soudu je zasldni imrtniho listu ptisluSnym
matriénim ufadem. Ugelem fizeni o pozistalosti je vydani usneseni, kterym se
pfislusnym dédictim potvrzuje, jaky majetek z pozlstalosti nabyli. Odmeéna notare za

vyfizeni dédictvi se fidi dle notaiského tarifu.®

8§ 1484 NOZ.

29§ 1487 NOZ.

% Notaiska komora Ceské republiky. Poziistalost. [online]. 2014 [cit. 2014-03-13]. Dostupné na
WWW: http://www.nkcr.cz/index.php?page=dedictvi.
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2 Mezinarodni pravo soukromé

Mezinarodni pravo soukromé je odvétvim pravniho fadu, které obsahuje pravni
normy vyluéné¢ pro soukromopravni poméry s mezinarodnim prvkem. Tato
problematika je upravena na vnitrostatni urovni, avSak na mezinarodni Urovni
dochézi k jeji unifikaci.®

Pocatky dnesni upravy mezindrodniho prava soukromého nalezneme jiz
v ABGB, nebot tato pravni tUprava obsahovala (spolecné s dalSimi ptedpisy)
ustanoveni mezinarodniho prava soukromého ve svych § 4, § 34-37 a dale v § 300.
Prvnim ¢eskoslovenskym zakonem pak byl zakon ¢. 41/1948 Sb. o mezinarodnim a
mezioblastnim pravu soukromém a o pravnim postaveni cizincii v oboru prava
soukromého, pficemz se jednalo o sjednoceni pravni upravy v ¢eskych zemich a na
Slovensku. Tento zakon obsahoval vyjma norem koliznich i nékteré procesni normy
mezinarodniho prava soukromého, av$ak od roku 1950 byla ptivodni rakouska tuprava
civilniho procesu nahrazena zdkonem ¢. 142/1950 Sb., ob¢ansky soudni rad.

ZMPSaP platny a uéinny na tzemi CR do 31. prosince 2013 ve své dobé
nahradil ptedchozi upravu zakona ¢. 41/1948 Sh., ale i zakona ¢. 142/1950 Sb., nebot’
nové obsahoval na jednom misté¢ jak upravu koliznich norem, tak upravu
procesnich norem meziniarodniho prava soukromého. Uprava ZMPSaP viak
nebyla ucelend, nebot’ kolizni normy se nachézely i v fadé€ dalSich ptedpist, naptiklad

v zdkoné sménetném a Sekovém?

¢1 v zédkoné o rozhod¢im fizeni a vykonu
rozhod¢ich nalezG®3. Uprava vztaht s jinymi staty se nachazela rovnéz i v obchodnim
zakoniku3*, 0.s.t.% (uprava dédického prava), v zakoné o roding®, v insolvenénim

zakon&®’ ¢i v zakoniku prace®. Piivodni ZMPSaP byl povaZzovan za kvalitni ptedpis,

31 Diivodova zprava k ZMPS, str. 41-42. [onling]. 2013 [cit. 2014-03-13]. Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.justi ce.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-k-ZM PS.pdf;
211§ 91-98 a ¢l I1 §69-75 zékona &. 191/1950 Sb., zdkon sméneény a Sekovy.

33§ 36-40 zdkona ¢&. 216/1994 Sb. o rozhod&im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nélezi.

34§ 21-26 zdkona ¢&. 513/1991 Sb., obchodni zakonik.

3§ 175z zakona ¢&. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni ¥ad.

36§ 5a§ 7 odst. 2 zakona ¢. 94/1963 Sh. o roding.

87§ 426-430 zakona &. 182/2006 Sb. o tipadku a zplsobech jeho feseni (insolvenéni zékon).
38§ 48 odst. 3 a § 319 zakona &. 262/2006 Sb., zdkonik prace.
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a proto nedochazelo pfili§ Casto k jeho novelizacim. Novelizovan byl naptiklad ve
vztahu k dédictvi, ato v souvislosti se zrusenim byvalych statnich notafstvi a piesunu
t&chto pravomoci na soudy.*®

RovnéZ i nafizeni ¢. 650/2012 (nafizeni o dédictvi) obsahuje upravu jak

koliznich, tak i procesnich norem mezinarodniho prava soukromého.*

2.1 K rekodifikaci mezinarodniho prava soukromého

Jak jiz bylo naznafeno v uvodu, do Tupravy dédického prava ve vztahu
kK mezinarodnimu pravu zasahla zména pravni upravy ve formé ptijeti NZMPS.
Autorem rekodifikované upravy je profesor Zdenck Kucera, ktery je také autorem
uéebnice — Mezinarodni pravo soukromé — Vjejim doposud 7. vydani. NZMPS
obsahuje zejména tzv. kolizni normy, ale reaguje pochopitelné rovnéz i na novou
terminologii (naptiklad svépravnost) ¢i nové instituty zavedené v NOZ (napiiklad
dédické smlouvy). Uprava NZMPS nahrazuje pivodni ZMPSaP. Rekodifikovany
pravni pfedpis ma za cil feSeni kolizi pravnich fadl (odtud nazev kolizni normy), tedy
upravu situaci, kdy na urcity pravni vztah dopadaji pravni Gpravy vice nez jednoho
statu. Obsahuje rovnéz i Upravu mezinidrodniho prava procesniho, aby nedoslo
k oddéleni koliznich a procesnich norem do rtuznych piedpist.
NZMPS nabizi postup pro situace:

* urceni pravomoci soudu (tuzemského ¢i zahrani¢niho) a

= volby prava pro konkrétni pravni vztah (tuzemské ¢i zahrani¢ni).
Nové NZMPS oproti ptedchozimu ZMPSaP vyslovné upravuje neékteré instituty, jako

jsou naptiklad kvalifikaéni problém & nutné pouZitelnd ustanoveni.*? Na druhou

% Davodova zprava k ZMPS (str. 41). [onling]. 2013 [cit. 2014-03-13]. Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-k-ZM PS.pdf;
4 PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o

mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. LXV.

41 KOMISE PRO APLIKACI NOVE CIVILNI LEGISLATIVY PRI MINISTERSTVU
SPRAVEDLNOSTI CR; Novy zikon o mezindrodnim pravu soukromém. Informacni brozura, 2013,
str. 2-4. [onling]. 2013 [cit. 2014-03-13]. Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/user_upload/informacni_brozury/MS_brozura ZMPS.pdf
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stranu neobsahuje upravu (¢i jen v omezené mife), ktera se nachazi v pfimo
pouzitelnych pravnich piedpisech EU, jako jsou Nafizeni Rim I, Nafizeni Rim II,
Natizeni Brusel I & Natizeni Brusel I1a.*

Oproti ABGB v nasi zemi pietrvava uprava mezinarodniho prava soukromého
samostatnym zakonem anikoliv jako soucast ob&anského zakoniku*, jak tomu je
naptiklad v ob&anském zakoniku (el Cédigo Civil) Spanélského kralovstvi.*® Upravu
mezinarodniho prava soukromého v Ssamostatném zdkoné¢ ma dale naptiklad Polsko,
Rakousko ¢i Italie, ale tieba i Cina. Ceskoslovenska uprava samostatnym zakonem

z roku 1948 viak byla jednou z prvnich.*®

2.2 Soukromopravni vztahy s mezinarodnim prvkem

Soukromopravni vztahy se obvykle uskutec¢iiuji na tzemi jednoho konkrétniho statu.
Nekteré ze soukromopravnich vztahti v§ak mohou byt vyznamné v tom smysu, ze
mohou byt ve vztahu K vice statim soucasné (maji v n€kterém svém prvku vztah k
zahrani¢i). V téchto piipadech hovoifime o soukromopravnich vztazich
smezinarodnim prvkem. Profesor Zden€k Kucera, autor NZMPS, ve své uebnici
uvadi, ze mezinarodni prvek v soukromopravnim vztahu je dan tehdy, jestlize je
vztah k zahrani¢i u:#

* subjektu pravniho vztahu (cizi statni ptislusnik);

» skutefnosti pravné vyznamné pro vznik a existenci pravniho vztahu

(naptiklad k ni doslo v zahranici);

4“2 pPAUKNEROVA, Monika; RUZICKA, Kvé&toslav a kol.: Rekodifikované mezinarodni pravo
soukromé. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlovav Praze, 2014, str. 19.

4 DOBIAS, Petr a kol.: Zdkon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu k
1. lednu 2014. 1. vyd. Praha: Leges, 2013, str. 15.

4“4 PAUKNEROVA, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni pravo
soukromé. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlovav Praze, 2014, str. 16.

45 El Codigo Civil. CAPITULO IV: Normas de derecho internacional privado. [online]. [cit. 2014-02-
23]. Dostupné na WWW: http://www.boe.es/buscar/pdf/1889/BOE-A-1889-4763-consolidado.pdf.

4% PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o

mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. LXII.
4" KUCERA, Zdenék: Mezindrodni pravo soukromé. 7. vyd., Plzen: Ale§ Cengk, 2009, str. 17-18.
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= predmétu pravniho vztahu (je umistén v cizing),
* pravniho vztahu v souvislosti k jinému pravnimu vztahu (za ptedpokladu,

Ze tento jiny pravni vztah se fidi cizim pravem).

Paklize nahlédneme do ZMPSaP, zjistime, ze Se V jeho ustanoveni § 1 uziva
pojmu mezinarodni prvek, nicméné nenachazi se zde jeho definice.®® Stejné tak je
tomu i v piipadé NZMPS a jeho ustanoveni § 1. Divodova zprava k NZMPS hovoii o
vymezeni mezinarodniho prvku v zdkoné jako O neZadoucim a pienechdva tak
volnou ruku praxi a uvaze soudd v konkrétnich piipadech.*® Prof. Zdenék Kudera
Kk tomuto uvadi, Ze pravni vztah lze povazovat za soukromopravni vztah
Smezinarodnim prvkem v pfipadé, jestlize je vztah k zahrani¢i dostateéné
vyznamny a neni zjevné zanedbatelny.>® Bohumil Polagek Vv této souvislosti ve své
uéebnici dodava, Ze pokud by v daném piipad¢ vztah k zahrani¢i nebyl dostate¢né
vyznamny a piesto by se sdanym piipadem zachazelo jako se vztahem
Smezinarodnim prvkem, pouziti ciziho prava na zakladé kolizni normy by bylo
Vv téchto pripadech zjevné nepiiméfené a takové feSeni by neodpovidalo predstavam
icastnikd.>!

Pomoci mezinarodniho prava soukromého je tedy mozné urcovat, kterym
pravnim fadem se bude tidit konkrétni pravni vztah. Je vSak na kazdém statu, aby si
upravil soukromopravni vztahy s mezinarodnim prvkem zvla$tnimi normami, pokud
tak neni u€inéno napiiklad mezinarodnimi smlouvami ¢i pravem EU.

Existence rozdilnych Uprav mezinarodniho prava soukromého vSak mize
Vv praxi vyvolavat fadu problémi. Zejména je tak narusena pravni jistota pro

ucastniky soukromopravnich vztahti s mezinarodnim prvkem. Konkrétni situace totiz

48§ 1 ZMPSaP: Ucelem tohoto zdkona je stanovit, kterym prdavnim Fadem se Fidi obcanskopravni,
rodinné, pracovni a jiné podobné vztahy s mezindrodnim prvkem, upravit pravni postaveni cizincii,
jakoz i stanovit postup ceskoslovenskych justicnich organii pri upravé téchto vztahit a rozhodovani o
nich a tim napomahat mezindarodni spoluprdci.

4 Dtvodova zprava k ZMPS, [onling]. 2013 [cit. 2014-02-25]. Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.j ustice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-k-ZM PS.pdf;

%0 KUCERA, Zden&k: Mezindrodni pravo soukromé. 7. vyd., Plzeii: Ales Cenék, 2009, str. 18.

51 POLACEK, Bohumil: Praktikum mezindrodniho prava soukromého a préva mezindrodniho

obchodu. 1. vyd. Plzen: Ale§ Cengk, 2012. str. 47.
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muze byt vkazdém staté feSena rozdiln€é. V praxi proto dochéazi kuzavirani
mezinarodnich smluv za ucelem sjednocovani upravy koliznich norem. Nasledné by
pak mély kolizni normy té€chto smluvnich statt odkazovat na stejné rozhodné pravo.
Razné mezinarodni smlouvy se vSak mohou vzajemné dostat do stfetu, pfiCemz
Vv téchto piipadech je potieba stanovit, kterou konkrétni smlouvu v dané kauze
aplikovat.

V neposledni fad¢ je nutné zminit i vliv Evropské unie v této oblasti. EU totiz
mize vydavat nafizeni, kterd maji aplika¢ni pirednost®® pied vnitrostatnim pravem,
stejné jako uprava mezinarodnich smluv®®, ZMPSaP (do 31. prosince 2013)
aNZMPS (od 1. ledna 2014) se tedy pouziji pouze pro piipady neexistence upravy
na mezinarodni urovni.>* Dalo by se fici, Ze vnitrostatni iprava mezinarodniho prava
soukromého je dulezita zejména pro pravo rodinné, nebot toto neni na mezinarodni
tirovni piili§ sjednocovano.® Pokud jde o ptipady dédického prava, do této tpravy
nam nov¢ zasahne narizeni €. 650/2012 (nafizeni o dédictvi), o kterém bude
pojednano samostatné.

Co se tyCe vztahu mezinarodnich smluv a prava EU, pfimo aplikovatelna
uprava EU de facto potlacuje diive uzaviené mezistatni smlouvy o prdvni pomoci
mezi jednotlivymi staty EU, nebot’ natfizeni EU se uziji pfednostné pravé i pred touto
tipravou.® Na situace neupravené mezindrodnimi smlouvami a pravem EU se uplatni

vnitrostatni uprava jednotlivych statii.>’

52 1. 288 Smlouvy o fungovani EU a § 2 NZMPS.

53 (1. 10 Ustavy CR.

5 PAUKNEROVA, Monika; RUZICK A, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezinarodni pravo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 16.

5% KOMISE PRO APLIKACI NOVE CIVILNI LEGISLATIVY PRI MINISTERSTVU
SPRAVEDLNOSTI CR; Novy zakon o mezinarodnim pravu soukromém. Informacni brozura, 2013,
str. 6. [online]. 2013 [cit. 2014-03-13]. Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/user_upload/informacni_brozury/MS brozura ZM PS.pdf .

% DOBIAS, Petr a kol.: Zdkon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu k
1. lednu 2014. 1. vyd., Praha: Leges, 2013, str. 15.
5 PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o

mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. LIII.
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K problematice dédictvi s mezinarodnim prvkem se vyjadiuje rovnéz i
Instrukce Ministerstva spravedinosti®®, konkrétné ve svém ustanoveni § 64:
. Rizeni o dédictvi se eviduje jako Fizeni s mezindrodnim prvkem v piipadé, Ze
ziistavitel nebyl v dobé své smrti statnim obcanem CR nebo jestlize alespori ¢dst

3

dédictvi se nachazi v ciziné.

2.3 Druhy norem mezinarodniho prava

Mezi normy mezinarodniho prava soukromého fadime:®
* normy vnitrostatni a
* normy mezinarodni.
Konkrétné se pak jedna o:
* primé normy,
* Kolizni normy a

" procesni normy.

2.3.1 Pfimé normy

Pfimé normy na rozdil od norem koliznich samy upravuji prava a povinnosti
ucastniki soukromopravnich vztahli s mezinarodnim prvkem a uzije se jich bez
predchozi aplikace norem koliznich.®* Tyto hmotné pravni normy se zpravidla
nachézeji v mezindrodnich smlouvach a pfimymi adresaty jsou soukromé osoby.®

Uprava konkrétni pfimé normy vSak nemusi vzdy feSit veskeré aspekty takového

%8 Instrukce Ministerstva spravedinosti ze dne 11. ervna 2010, &.j. 59/2010-MOC-J, kterou se
upravuje POSTUP JUSTICNICH ORGANU VE STYKU S CIZINOU VE VECECH
OBCANSKOPRAVNICH A OBCHODNEPRAVNICH. [onling]. [cit. 2014-02-23].
Dostupné na WWW: http://www.nkcr.cz/doc/instr_msp_instrukce.pdf.

% POLACEK, Bohumil: Praktikum mezindrodniho prava soukromého a prava mezindrodniho
obchodu. 1. vyd. Plzen: Ales Cengk, 2012. str. 49.

% PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. LXVIIL
61 pPAUKNEROV A, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni pravo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 30.
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soukromopravniho vztahu a pro otazky pfimou normou neupravené se uzije pravo dle

norem koliznich.%?

2.3.2 Kolizni normy

Kolizni normy jsou normy, které nestanovuji prfimo prava a povinnosti pro
konkrétni piipady. Kolizni normy ndm pouze pomahaji v ureni, kterym pravnim
fadem (pravnim fadem kterého statu) se bude ten ktery pravni vztah fidit. Cesky soud
tedy nemize v piipadé existence mezinarodniho prvku ftesit konkrétni kauzu
okamzit¢ dle Ceské pravni Upravy. Nejprve je nutné za pomoci koliznich norem
vytesit otazku, zda se bude pro dany ptipad aplikovat pravo tuzemské ¢i zahrani¢ni.
Je tedy mozné, Ze urcity piipad bude rozhodovat sice ¢esky soud, ale podle prava
jiného statu. Aby mohlo dojit k uréeni rozhodného prava, je tieba pii uziti koliznich
norem vychdzet ztzv. hrani¢niho urCovatele. Hrani¢ni urcovatel by mél byt
v konkrétnich ptipadech stanoven tak, aby byl vysledek daného pravniho vztahu pro
jeho tcastniky co nejpiiznivejsi.s®

Vyjma zékladnich koliznich norem mohou byt stanovena rovnéz podpurna
kolizni pravidla, aby se jimi zabranilo nechténym vysledkiim za uziti prava uréeného
kolizni normou zakladni. Dale je mozné stanovit, Ze pro urcité specifické vztahy se
uzije vzdy prava tuzemského, pficemz pro danou oblast se timto zpiisobem vylou¢i
jinak zvolené rozhodné pravo zahraniéni.®*

Kolizni normy tedy ur€uji konkrétni pravni fad pro dany pravni pomér z vice
moznosti, nejméné vSak vzdy ze dvou rliznych pravnich fadi. Z uvedeného vyplyva,
ze existuji situace, kdy je nutno uzit cizi pravo. Cilem této Upravy je spravedlivé

feSeni pfedmétné situace, nebot’ miiZze existovat uzsi vztah k tomuto cizimu pravu.

62 pOLACEK, Bohumil: Praktikum mezindrodniho préva soukromého a préva mezindrodniho
obchodu. 1. vyd. Plzen: Ale§ Cen&k, 2012. str. 63 a 65.

8 K OMISE PRO APLIKACI NOVE CIVILNI LEGISLATIVY PRI MINISTERSTVU
SPRAVEDLNOSTI CR; Novy zakon o mezinarodnim pravu soukromém. Informacni brozura, 2013,
str. 5. [online]. 2013 [cit. 2014-03-13]. Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/user_upload/informacni_brozury/M$S_brozura ZMPS.pdf.
8 PAUKNEROVA, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezinarodni pravo

soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 21.
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Kolizni Giprava by méla vést k pravni jistote, predvidatelnosti rozhodovani, ptipadné
by méla respektovat vili stran daného pravniho poméru. Aplikaci konkrétnich
koliznich norem vsSak vZdy predchazi vyreSeni otazky pravomoci, ¢imz se zabyval
ve svém stanovisku napiiklad i Nejvyssi soud CSSR.®

NZMPS obsahuje také upravu pro vyjimeéné a podpurné uréeni rozhodného
prava.® Ve vyjimeénych piipadech tedy je mozné nepouZit pravni fad, ktery by se
jinak dle tohoto zékona pouzit mél. Namisto né¢ho by se pouzil takovy pravni tad,
ktery by lépe odpovidal rozumnému a spravedlivému feSeni dané situace. Pro
piipady, kdy by snad nemohlo byt rozhodné pravo urc¢eno vlibec, ma se uzit takové

pravo, které bude v nejuzsim vztahu k danému pravnimu poméru.

2.3.2.1 Rozsah a navazani koliznich norem

Kolizni normy se skladaji ze dvou ¢asti, a to z rozsahu a navazani. Rozsah negjprve
urcuje okruh pravnich otazek, na které se kolizni norma vztahuje. Navazani nasledné
provadi spojeni rozsahu s pravem konkrétniho statu. Kritériem pro navazani je
hrani¢ni urcovatel (naptiklad obvykly pobyt ¢i statni ptisluSnost ziistavitele v dobé

jeho smrti).%”

2.3.3 Procesni normy

Procesni normy mezinarodniho prava soukromého wupravuji Fizeni o
soukromopravnich vécech, pokud je vtakovém fizeni zastoupen mezinarodni
prvek.58

8 Stanovisko Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 27. 8. 1987, Cpjf 27/86, publikovano jako R 26/1987
Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, str. 248-249.

8 § 24 odst. 2 NZMPS.

67 PAUKNEROV A, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni prdavo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 31.

8 PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o

mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. LXIX.
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2.4 Kvalifikaéni problem

Bohumil Polacek ke kvalifikaénimu problému uvadi, Ze se jednd o: ,,eSeni otdzky,
pod rozsah které kolizni normy se mad podradit urcity pravni pomér nebo urcitd
otazka. “ NZMPS upravuje kvalifikacni problém v ustanoveni § 20, ptivodni ZMPSaP
se kvalifikacnim problémem vyslovné nezabyval. Cilem kvalifikace je tedy nalezeni
kolizni normy pro konkrétni pravni pomér, pfiCemz zpravidla se provadi dle

¢eského pravniho fadu. Hrani¢ni urcovatel se hodnoti dle ceského prava vzdy.

2.5 Zpétny a dalsi odkaz

Pokud jde o zpétny odkaz, v téchto ptipadech piikazuje vnitrostatni kolizni horma
pouziti prava zahrani¢niho a nésledné kolizni norma tohoto statu ptikazuje uziti prava
statu puvodniho. Co se tyce dalSiho odkazu, v téchto pfipadech vnitrostatni kolizni
norma ptikazuje uziti prava zahrani¢niho a nasledné kolizni norma tohoto statu
ptikazuje uziti prava dalSiho (tfetiho) statu. ZMPSaP upravuje zpétny a dalsi odkaz
V ustanoveni § 35, pficemz vyslovné uvadi, ze: , takové odkazy lze prijmout,
odpovida-li to rozumnému a spravedlivému usporddani vztahu, o ktery jde.* Uprava
NZMPS v ustanoveni § 21 je konkrétnéjsi, nebot’ v ptipadé zpétného odkazu na Ceské
pravo se ma pouzit hmotnépravnich ustanoveni ceského prava a v piipad€ dalsiho
odkazu se ma pouzit pravo tretiho statu pouze v pfipadé¢, Ze tomu odpovida uprava
jeho koliznich norem. V ostatnich ptipadech se explicitné stanovi pouziti hmotné
pravni upravy prava Ceského. Dle rekodifikované pravni upravy nema byt uZito

zahrani¢niho pravniho F4du, pokud si to dle svych koliznich norem nepieje.®®

2.6 Predbézné otazky

V ptipadé, kdy se zakladni otdzka fidi jinym nez tuzemskym pravem, nastava
problém, jakym pravem se ma fidit ptfipadnd predbézna otdzka. Mize se totiz fidit
bud’ dle koliznich norem prava tuzemského ¢i dle koliznich norem prava statu, dle

kterého se fidi samotny pravni pomér. Duvodova zprava k NZMPS K této

8 PAUKNEROVA, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni prévo
soukromé. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlovav Praze, 2014, str. 23.
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problematice uvadi priklad s dédictvim, kdy je nutné k projednani téchto zalezitosti
uzit cizi pravo, avsak nejprve je tieba provétit, zda doslo k platnému osvojeni
jednoho z ucastnikti tohoto fizeni. V této souvislosti Se pro predbézné otazky
uptfednostiuje uziti prava tuzemského, coz je oznaCovano jako tzv. samostatné
navazani. Dle ustanoveni § 22 NZMPS by tomu vSak nebylo v ptipad¢, kdyby pro
pfedmétnou predbéznou otazku nebyla dana pravomoc ¢eskych soudi za Situace,
kdyby se o ni rozhodovalo samostatn&.” Postup dle kolizni normy ciziho prava,
kterym se fidi rovnéz i otazka zdkladni, je oznaCovan za tzv. nesamostatné
navazani. Pokud vsak jiz bylo o pfedbézné otazce rozhodnuto v minulosti a takovéto

rozhodnuti naplituje podminky pro jeho uznani, soud z takového rozhodnuti vychazi.

2.7 Zjistovani a pouzZivani zahrani¢niho prava
V této kapitole jsme si uvedli, Ze na zaklad¢ Gpravy koliznich norem mohou nastat
ptipady, kdy je nutné pro soukromoprdvni vztahy s mezinarodnim prvkem uzit prava
jiného statu. ZMPSaP v ustanoveni § 53 odst. 1 stanovi, ze: ,,K zjisteni ciziho prava
ucini justicni organ vSechna potiebna opatreni; pokud mu obsah ciziho prdava neni
znam, miize si za tim ucelem vyzadat také informaci od ministerstva spravedinosti.
Rekodifikovana uprava NZMPS je ve svém ustanoveni § 23 opét konkrétnéjsi,
nebot’ stanovi, ze:

» Zzahrani¢ni pravo se pouzije i bez navrhu;

= uzije se tak, jak se ho pouziva na daném Gzemi;

= prislu$na ustanoveni se uZiji bez ohledu na jejich systematické zatazend;

* nesmi vSak jit o rozpor s nutn€ pouzitelnymi piedpisy ¢eského prava.

Bohumil Polacek v této souvislosti odkazuje na rozhod¢i nalez Rsp 78/92
Rozhod¢iho soudu p¥i Hospodaiské komote CR a Agrami komote CR, ve kterém se
uvadi, Ze dle § 53 ZMPS neni povinnosti znat cizi pravo, ale pouze zjistit jeho
obsah. Jedna se vsak jen o rozhodné pravo v souvislosti skolizni normou a neni tedy
povinnosti zjistovat existenci a obsah téz imperativnich ptedpist, které ngjsou v dané

veéci rozhodné. Pokud se tedy n€kdo takovych ustanoveni dovoldva, ma prokazat

" Davodova zprava k ZMPS. [onling]. 2013 [cit. 2014-02-25]. Dostupné na WWW:
http://obcanskyzakonik.justi ce.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-k-ZM PS.pdf.
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jejich existenci a text.”* Pokud jde o vnitrostatni nutné pouZzitelné normy, téchto se
dle ustanoveni § 3 NZMPS uzije vzdy, a to i pokud se dany vztah s mezinarodnim
prvkem fidi pravnim fadem jiného statu. Ustanoveni § 23 odst. 5 na zavér dodava:
wJhestlife se nepodaii v piiméiené dobé zahraniéni prdavo zjistit nebo je-li to

nemozné, pouZije se ceské pravo.“

2.8 Mezinarodni pravo procesni

Mezinarodni pradvo procesni upravuje ,postup soudit a jinych organii, ucastnikii
Fizeni, dalSich osob a vztahy mezi v Fizenich o soukromopravnich vécech
Smezinarodnim prvkem, “ pii¢emz dle ustanoveni § 8 odst. 1 NZMPS ¢&eské soudy
postupuji v fizeni podle Ceskych procesnich piedpisi. Pravomoc ceskych soudii
mize byt vyluéna, fakultativni &i vyloucena.

Uprava mezinarodniho prava procesniho se na rozdil od diivéjsi apravy
nenachazi oddélené od zbytku textu NZMPS. Nejprve je totiz vzdy nutné zabyvat se
otazkou procesni, tedy pravomoci ve vztahu k zahrani¢i a az posléze ur¢it rozhodné
pravo a aplikovat pfisluSnou pravni tpravu pro rozhodnuti ve véci. Pti rekodifikaci
bylo tedy zachovano spojeni upravy mezindrodniho prava soukromého
Smezinarodnim pravem procesnim. Stejny postup zvolily i jiné staty, napiiklad
Svycarsko ¢i Italie, ale i Turecko, Québec &i Tunisko. Je tomu tak i v nékterych
mezinarodnich smlouvach ¢&i v natizeni o dédictvi.” Rekodifikovana uprava NZMPS
v ustanoveni § 6 odst. 1 uvadi, Ze: ,, pravomoc ceskych soudii je dana, jestlize je podle
procesnich predpisii pro Fizeni mistné prislusny soud na tizemi Ceské republiky.
Jedna se tedy o subsidiarni ustanoveni, pouZitelné pro vSechny pfipady, kdy neni
pravomoc soudu upravena specidlnim ustanovenim. Vyjimky se nachézeji

Vv ustanoveni § 7 NZMPS.

" POLACEK, Bohumil: Praktikum mezindrodniho prava soukromého a prava mezindrodniho
obchodu. 1. vyd. Plzen: Ale§ Cengk, 2012. str. 62.

2 pAUKNEROV A, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni prdavo
soukromé. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlovav Praze, 2014, str. 53.

3 PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o

mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. LXIV.
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V piipad¢ potieby je u jednotlivych ustanoveni uvedena zvlastni Gprava O
pravomoci soudit CR pro Fizeni v t&chto specifickych piipadech. Na prvnim misté se
tak mize nachazet ustanoveni o pravomoci, nasledné Uprava koliznich norem za
ucelem urceni rozhodného prava aje-li to nutné, nasleduje rovnéz Giprava uznavani
cizich rozhodnuti. Z vySe uvedeného tedy vyplyva, ze Gprava mezinarodniho prava
procesniho se nenachazi v NZMPS jako celek, ale je uvedena na riznych mistech

zdkona (u pfislugnych ustanoveni).”

2.9 Uznani a vykon cizich rozhodnuti

Co se ty&e zahrani¢nich rozhodnuti a jejich uznani a vykonu v CR, v téchto ptipadech
je nutné, aby nejprve v zemi puvodu nabyla pravni moci a nasledn¢ byla uznana
v CR. Uznéanim se piisoudi takovému rozhodnuti uéinky, jakoby rozhodl v dané véci
Cesky soud. V majetkovych vécech c¢esky organ k cizimu rozhodnuti pouze
pfihlédne.”™ V ostatnich p¥ipadech je v8ak nutné cizi rozhodnuti uznat zvIa$tnim
rozhodnutim. K takovému tkonu je piislusny okresni soud, ktery o uznani rozhoduje
rozsudkem.” Vyjimku tvoii problematika rozvodu manzelstvi (jde-li 0 obéana CR),
nebot’ k uznani takovychto rozhodnuti je pfislusny dle ustanoveni § 52 odst. 2
NZMPS Nejvyssi soud CR. Pokud je pro nafizeni vykonu ciziho rozhodnuti potieba
predchozi prohlaseni jeho vykonatelnosti, je mozné podat spolu s navrhem na
prohlaSeni vykonatelnosti ucinit také ndvrh na natizeni vykonu rozhodnuti dle o.s.f.
V upravé Narizeni Brusel I bis vSak jiZz prohlidSeni o vykonatelnosti neni
vyzadovano.”’

Pokud jde o uznani cizich pravomocnych rozhodnuti ve vécech dédickych,
tato se dle ustanoveni § 79 NZMPS (za splnéni zde uvedenych podminek) uznavaji

bez dal$iho, nebrani-li tomu tiprava pravomoci soudi CR.”

7 PAUKNEROV A, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni prdavo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 18.

75§ 16 odst. 1 NZMPS.

76 § 16 odst. 2 NZMPS.

7 PAUKNEROV A, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni prévo
Soukromé. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlovav Praze, 2014, str. 62-63.

78 Jedna se napifklad o vyjimku v souvidosti s ipravou odamrti dle § 78 NZMPS.
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3 Deédické pravo v mezinarodnim pravu soukromém

Uprava dédického prava s mezinarodnim prvkem se v ZMPSaP nachéazela
v ustanovenich § 17 a § 18, pfiemz pravni poméry dédické se fidily pravnim fadem
(dédickym statutem) statu, jehoz byl zstavitel statnim piislusSnikem v dobé smrti.
V piipad¢ existence zavéti pak byla rozhodna statni pfislusnost v dobé projevu takové
vule s tim, ze pokud Slo o formu jejiho u¢inéni ¢i zruseni, v téchto ptipadech stacilo
vyhovét pravni Gpravé statu, kde doslo k takovému potizeni. Uprava dédického prava
v NZMPS se nachdzi v ustanovenich § 74 az § 79, z ¢ehoz je na prvni pohled patrné,

ze se jednd o Upravu rozsahlejsi a budu se ji dale podrobnéji zabyvat.

3.1 Haagska konference mezinarodniho prava

Co se ty¢e mezinarodni Gpravy, dne 2. fijna 1973 doslo Haagskou konferenci
mezinarodniho prava soukromého k piijeti Umluvy o mezinarodni spravé dédictvi,
ktera je dle svého &lanku 44 platna a sou¢asné zavazna pro CR od 1. Eervence 1993.7
Cilem této umluvy je zjednoduseni institutu spravy dédictvi v pfipadech, kde je
obsazen mezinarodni prvek. Osobé oznacované jako spravce dédictvi |ze vystavit
mezinarodni prikaz, ktery ji opraviiuje ke spravé movitého majetku zistavitele,
pricemz tento doklad je mozné vydat ve staté trvalého bydlisté zemielé osoby. V roce
1988 doslo k vypracovani Umluvy o pravu rozhodném pro dédéni, ktera viak
nevstoupila v platnost a CR neni jejim signatdfem. CR neni signatafem ani Umluvy o
pravu pouZitelném na formu zavéti ptijaté dne 5. ¥jna 19618
Vzhledem ktomu, Zze kolizni tuprava dédického prava neni doposud

sjednocena na mezinarodni urovni, je v tuto chvili tfeba vychazet zejména z Gpravy

NZMPS.8t

™ Jeji text Ize nalézt jako Sdéleni Ministerstva zahraniénich véci o sjednani Umluvy o mezinarodni
sprave pozustalosti €. 218/1995 Sb.

8 pAUKNEROV A, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni pravo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 140.

8 PAUKNEROV A, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni prévo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 139.
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3.2 Dédicky statut (lex successionis)

Kolizni tprava dédického prava se muze liSit napfi¢ riznymi staty. Konkrétné se
muze jednat naptiklad o to, zda se pti volbé rozhodného prava ¢ini rozdil mezi vécmi
movitymi a nemovitymi. Mizeme tedy hovofit o:

= jednotném dédickém statutu a

* rozStépeném dédickém statutu.
V ptipadé jednotného dédického statutu se voli pouze jedno rozhodné préavo, a to pro
celé dédictvi. Ve druhém piipadé se uziji dva rizni hrani¢ni urCovatelé, jeden pro
pravni poméry ohledné nemovitosti (dle jejich umisténi) a jiny pro pravni pomeéry
ohledné véci movitych. Bylo by tedy nutné uzit dvou riiznych pravnich fada pro dané
fizeni o pozustalosti.

Pravni Gprava v CR vychazi z jednotného dédického statutu, pficemz
hraniéni uréovatel stanovi rozhodné pravo pro celé dédictvi.82 Pravni fad (dédicky
statut) je tedy mozno urcovat dle statniho obé¢anstvi (lex patriag), domicilu (lex
domicilii) ¢i nové dle obvyklého pobytu zistavitele.8 Uprava NZMPS se vychazi
obecné ,,ze zdsady jednotného statutu pro pravni jednani a jim zaloZeny pravni

pomér. Nep¥ichdzi v iivahu tzv. $tépeni statutu. <%

3.3 Hraniéni uréovatel v upravé dédického prava

Pro ptipady dédictvi obsahoval ptivodni ZMPSaP upravu koliznich norem ve
svych ustanovenich § 17 a§ 18. Hrani¢nim urcovatelem bylo v této tipravé pro volbu
dédického prava statni obcanstvi, nebot’ pravni poméry dédické se fidily pravnim
fadem statu, jehoz byl zistavitel ptislusnikem v dob& smrti a pro pfipady zavéti byla
rozhodujici statni ptisluSnost v dobé projevu takovéto vile.

Pokud jde o apravu NZMPS; tato ve svém ustanoveni § 76 upravuje rozhodné

pravo pro pravo dédické takto: ,,Prdvni poméry dédické se ridi pravnim radem stdtu,

8 KUCERA, Zden&k: Mezindrodni pravo soukromé. 7. vyd., Plzeii: Ales Cengk, 2009, str. 18.
8 pAUKNEROV A, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni prdavo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 139.

8 PAUKNEROVA, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni prévo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 24.
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ve kterém mél ziistavitel obvykly pobyt v dobé smrti“, ptiCemz zaroven zavedl
vyjimku ztohoto pravidla, a to: , Jestlize ziistavitel byl statnim obcéanem Ceské
republiky a alespori jeden z dédicii ma v Ceské republice obvykly pobyt, pouzije se
Cesky pravni rad.” Hranicnim urCovatelem pro volbu prava byl tedy nové zvolen
obvykly pobyt zustavitele v dobé jeho umrti suvedenou vyjimkou ohledné
ptipadného dédice s obvyklym pobytem na tizemi Ceské republiky a zistavitele
statniho obéana CR.&

Pro ptipady nechténého nasledku uréenim rozhodného prava na zaklad¢ uziti
koliznich norem slouzi uprava vyhrady vefejného poiadku (public order)
Vv ustanoveni § 4 NZMPS. Tato uprava by se vSak uzila az ve chvili, kdy by byla

pouzita piislugnd kolizni norma.®

3.3.1 Podrobnéji k hrani€énimu uréovateli obvyklého pobytu

V pribéhu rekodifikace mezindrodniho prava soukromého bylo rozhodnuto, ze pro
dédictvi se bude nadale uzivat hrani¢ni uréovatel obvyklého pobytu. Tato volba se mi
jevi jako spravna, nebot lidé ¢im dal Castéji vlastni nemovitosti v riznych statech,
¢im dal vice cestuji a mohou Zit se svymi partnery v jiném staté, nez je jejich statni
obcanstvi (coz je 1 ptipad mého nejlepSiho kamarada). V nékterych situacich je tedy
nutné uptfednostnit skute¢ny vztah dané osoby ke konkrétnimu mistu (statu) pred
zcela formalnim vztahem ke statu jinému.®?” Jako nevyhodu vSak vnimam
problematiku urcéeni obvyklého pobytu, nebot’ pro soud (notiare) miiZe byt tato
skute¢nost obtizné zjistitelna a bude se muset vychazet ze sdéleni ucastniku
dédického Fizeni.

Zmeéna hrani¢niho urovatele ze statni ptislusnosti na obvykly pobyt se muze

jevit jako logické vytsténi této pravni Gpravy, nebot’ obCané Casto Ziji mimo uzemi

8 DOBIAS, Petr a kol.: Zdkon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu k
1. lednu 2014. 1. vyd., Praha: Leges, 2013, str. 342-343.

8 K vyhradg vefejného poiadku podrobnéji v: PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA,
Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zakon o mezinarodnim pravu soukromém. Komentaf. 1. vyd.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 37-47.

8 PAUKNEROV A, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni prévo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 22.
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svych statli, nabyvaji zde nemovitosti atd. Musime si vSak uvédomit, Ze v anglickém
jazyce se toto slovni spojeni spravné oznacuje jako ,,habitual residence®, ovsem
Vv ¢eském jazyce mame dvé velmi podobna slovni spojeni, a to:

= obvykly pobyt a

= obvyklé bydlisté.

Na tuto skute¢nost upozornuje napiiklad Magdalena Pfeiffer, pticemz ve svém
¢lanku uvadi, ze: ,,v Zadném jiném jazykovem znéni unijnich predpisii mezinarodniho
prava soukromého z rodinné pravni oblasti obdobnou terminologickou dualitu
nezigtila. “ Jako ptiklad této mozné nejednotnosti uvadi nékolik nafizeni EU, kdy
jednou se pojem ,,habitual residence“ picklada jako obvykly pobyt a vicekrat jako
obvyklé bydlisté. Jako vhodnéjsi se pochopitelné jevi pieklad obvykly pobyt, nebot’
tento se uzivad v apravé NZMPS a rovnéz i vnafizeni o dédictvi. Déle se ve
zminéném ¢lanku uvadi, Ze ,,pojem habitual residence se objevuje ve vsSech dosud
prijatych ¢i navrhovanych unijnich naiizenich z oblasti mezinarodniho rodinného
prava.“V zadném z uvedenych naiizeni se v§ak nenachazi jeho definice.®

Zvoleni obvyklého pobytu namisto statni pfislusnosti jako hrani¢niho
uréovatele (ve vécech rodinného prava a dédictvi) pro uziti koliznich norem povazuji
za krok spradvnym smérem, nicméné vzhledem k vySe uvedenému by bylo vhodné
termin ,,habitual residence* na urovni EU definovat av piipadé CR sjednotit pieklad
tohoto spojeni jako obvykly pobyt a nepouzivat slovni spojeni obvyklé bydliste,
nebot’ takovyto pieklad by mohl inklinovat k trvalému bydlisti dané osoby, coz
rozhodné nebylo imyslem této pravni tpravy.

Svlij nézor bych rad podpofil rozhodnutim NejvySsiho soudu, ktery se
k ptekladu ,,obvyklé bydliste” v ¢l. 8 odst. 1 nafizeni Rady ES ¢. 2201/2003 vyslovil
tak, Ze by bylo vhodnéjsi tento termin prekladat jako ,,obvykly pobyt“, nebot
takovy pieklad by lépe vystihoval: ,, misto, v nemz mad osoba téziste svého Zivota“,

pfi¢emz za diilezité oznadil rodinné a socialni vazby k danému mistu.®®

8 PFEIFFER, Magdalena; Obvykly pobyt v evropském rodinném pravu. Soudni rozhledy, 2013, rog.
19, .3, 5. 87-89.
8 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 9. 2011, sp. zn. 30 Cdo 2244/2011.
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3.4 Pravomoc soudt ve vécech dédickych

Dle ustanoveni § 74 odst. 1 NZMPS je ,,pravomoc ceskych soudit k projednani
dédictvi dana, mél-li ziistavitel v dobé své smrti obvykly pobyt v Ceské republice.
Toto ustanoveni se uplatni, paklize mezinarodni smlouva ¢i uprava EU nestanovi
jinak.® Ohledné nemovitosti nachazejicich se na tzemi CR je viak dana
pravomoc ¢eskych soudi vyluéné, pficemz takovato uprava se nachazi zpravidla i
V mezindrodnich smlouvéch o pravni pomoci.*

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, Ze pravomoc dle § 74 odst. 1 je fakultativni
a &esky soud by v tomto piipadd postupoval dle § 98 ZRS, kde se stanovi podminky
ptislusnosti soudu pro fizeni o poziistalosti, a to konkrétn¢ dle obvodu soudu:

= trvalého pobytu zlstavitele

» bydlisté ziistavitele

= mista, kde se zUstavitel zdrZzoval

* mista, kde se nachazi nemovity majetek zlstavitele

= mista, kde zastavitel zemfel.
Ptislusnost dané¢ho soudu se urci v takto uvedeném poradi.
Pravomoc projednat dédictvi ma soud, av§ak rozhodnuti ve véci samé v Fizeni o
pozistalosti vydava v CR notar.%

Justi¢ni organy CR sice béZné respektuji pravomoc organt cizich stati pro
projednani dédictvi na naSem tizemi, avSak pro urcité situace je i v téchto ptipadech
stanovena pravomoc ceskych soudi. Jedna o situace, kdy zlstavitel sice nemél
obvykly pobyt v CR, avsak justi¢ni organy daného statu by nerespektovaly pravomoc
a rozhodnuti ¢eskych soudu ¢i by byly v daném ptipad¢ neCinné. Tato Uprava ma za
cil odstranéni pravni nejistoty v dédickych vécech, nebot” by jinak mohlo dojit

v nékterych piipadech k neprojednani pozistalosti.®® Ceské soudy vSak mohou

% PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zikon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 484.

91 DOBIAS, Petr a kol.: Zdkon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu
k 1. lednu 2014. 1. vyd. Praha: Leges, 2013, str. 288.

928 123 odst. 1 ZRS.

9 pAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o

mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 482.
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projednat dédictvi vidy, pokud byl zistavitel stitnim p¥islusnikem CR a
takovéto projednani navrhnul néktery z dédici, ktera ma obvykly pobyt na
tizemi CR.*

Novinkou v tpravé NZMPS je, ze dle § 74 odst. 4 mize Cesky soud vydat
ucastniklim fizeni potvrzeni o tom, Ze projednéni dédictvi nespada do pravomoci
eskych soudtl. Tuto vefejnou listinu vydava piimo soud a nikoliv notat.% | v t&chto
ptipadech je v8ak mozné provést alespon piedbézné Setieni, aby se tak usnadnil
nasledny postup v fizeni o predmétné poztstalosti. Pokud by Slo o projednéani
majetku zistavitele, ktery se nachazi v cizing, projedna Cesky soud takovéto dédictvi
jen v piipadg, ze dany stat uznava rozhodnuti Eeskych soudii v téchto vécech.%

Pravomoc ¢eskych soudt je dana také pro ptipady, kdy zuistavitel sice nemél
obvykly pobyt na uzemi CR, avsak vlastnil jen nepatrny majetek (dle diivodové
zpravy K NZMPS v hodnoté cca 10-15 tis. K¢&), ktery se v téchto pfipadech vydava
vypraviteli pohibu ¢i jiné osob¢ dle rozhodného prava. V téchto ptipadech se nejedna
o dédéni, ale o zvlastni zplisob nabyti majetku. Neni zde pravni nastupce ziistavitele a
osoba, které byl nepatrny majetek vydan, tak ani neodpovidé za pasiva dédictvi.%’

Co se ty¢e vyluéné pravomoci Ceskych soudli pro piipady nemovitého
majetku, tato je ddna zejména z toho diivodu, Ze po projednani dédického fizeni je
nutné provést zapis nového vlastnika do evidence katastru nemovitosti. Hrani¢ni
urovatel mista polohy nemovitosti tak usnadiiuje katastrdlnim uwfadim zapisy
véenych prav do svych evidenci.®

V piipadech, kdy by nebyla ddna pravomoc soudti CR a zaroveii by mél byt
vydadn majetek do ciziny, je nutné dle § 74 odst. 5 NZMPS o této skutecnosti

% DOBIAS, Petr a kol.: Zikon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu
k 1. lednu 2014. 1. vyd. Praha: Leges, 2013, str. 288.

% PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 495.

% § 75 NZMPS.

% PAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 496-497.
% pPAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 490-491.
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vyrozumét tuzemské dédice a piipadné véfitele, a to oznamenim na Ufedni desce
soudu po dobu 15 dni stim, Ze znadmym ucastnikim fizeni je povinnost takové
ozndmeni dorucit. Nasledné by doslo dle § 104 odst. 1 o.s.f. k zastaveni takového
fizeni pro nedostatek pravomoci.

Co se tyce pravomoci ohledn¢ majetku nachazejiciho se v ciziné, Cesky soud
muze takové dédictvi projednat pouze za predpokladu, ze by néasledné¢ bylo
rozhodnuti ¢eského soudu uznano v zahrani¢i. Pro tyto pfipady je mozné ziskat

vyjadieni Ministerstva spravedlnosti CR.%

3.5 Zviastni kolizni normy pro dédéni ze zavéti

Jiz bylo zminéno, ze Giprava NZMPS obsahuje zvlastni kolizni normy pro dédéni ze
zavéti. Nove je dokonce mozné provést volbu rozhodného prava, nebot’ ustanoveni
§ 77 odst. 4 stanovi, ze: ,, Zustavitel miize v zdvéti stanovit, ze se namisto jinak
rozhodného prava budou pravni pomeéry dédické vidit pravnim rFadem statu, v nemz
ma ziistavitel v dobé porizeni zavéti obvykly pobyt, a to i pro nemovité dédictvi, nebo
miize stanovit, ze pravni pomery dédické, a to i pro nemovité dédictvi, se budou ridit
pravnim radem statu, jehoZz obcanem je v dobé porizeni zaveti.” Stejna volba je
moZn4 i pro dédické smlouvy a jina potizeni pro piipad smrti.1®
Vzhledem k tomu, ze pro piipady existence zavéti je kritérium hrani¢niho

urcovatele ur¢eno jak obvyklym pobytem, tak statnim obcanstvim zustavitele, je zde
patrna jasna snaha o zachovani platnosti takového pofizeni pro piipad smrti. Dokonce
postaci, pokud zavét’ vyhovuje jednomu z pravnich radi dle:

= statni pfisluSnosti v dobé projevu vile/v dob& umrti

* Uzemi, kde byla vyhotovena

= obvyklého pobytu v dob¢ projevu vile/v dob& timrti

= jeho pouziti ve smyslu § 76 NZMPS

= mista nemovitosti.

9 DOBIAS, Petr a kol.: Zikon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu
k 1. lednu 2014. 1. vyd. Praha: Leges, 2013, str. 290.
100§ 77 odst. 5 NZMPS.
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Kolizni Gpravu ohledné forem zavéti nalezneme i v prislusnych smlouvach o pravni

pomoci. 1%

3.6 Odumrt

Z vlastni praxe vim, Ze slovo odumrt’ neni bézné vetejnosti vzdy znamo. Jedna se o
institut, ktery umoznuje v piipadé neexistence dédicti ze zakona ani ze zavéti, aby
majetek zlstavitele pripadl statu, ktery se vSak v téchto pfipadech nepovazuje za

dédice. Tedy pokud by jim nebyl ustanoven zavéti ziistavitele®?

, coZ by byl zajisté
Zcela ojedinély ptipad. NOZ upravuje odumrt’ v § 1634, ktery explicitné stanovi, Ze
stat v téchto piipadech nemé pravo odmitnout dédictvi.

Uprava odimrti v NZMPS zni: ,, Ziistavitelovy véci a prdva umisténd na
tizemi Ceské republiky piipadnou Ceské republice, jestlize neni Zddny dédic;
rozhodnuti o tom p¥islusi do pravomoci Ceskych soudit. Za dédice se nepovazuje stdt
nebo jiny uzemni utvar nebo pro tyto pripady existujici instituce, ledaze by byly
dédicem ustanovenym v zaveti.* Ptedchozi ZMPSaP tpravu ingtitutu odumrti
neobsahoval.

Kolizni normy v souvislosti s odumrti se nachdzeji rovnéz v nékterych
smlouvach o pravni pomoci. Movity majetek tak zpravidla pfipada statu dle obCanstvi
zustavitele v dobé jeho umrti a nemovity majetek zpravidla pfipada statu dle jeho
umisténi. Jedna se naptiklad o smlouvu o pravni pomoci s Polskem (¢l. 41).

Zptisob a podminky hospodafeni s majetkem CR a vystupovani statu v
pravnich vztazich upravuje zakon &. 219/2000 Sh. o majetku Ceské republiky a jejim
vystupovani v pravnich vztazich. V fizenich o pozuistalosti, kde neni zadnych dédicd,

zastupuje CR povéfend osoba Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.'%

101 DOBIAS, Petr a kol.: Zdkon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu k
1. lednu 2014. 1. vyd., Praha: Leges, 2013, str. 294-299.
102 (Jprava dédéni statu ze zavéti se nachazi v § 13 zékona &. 219/2000 Sb.

103 Web UZSVM je dostupny na WWW: http://www.uzsvm.cz/.
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3.7 Uznani cizich rozhodnuti ve vécech dédickych

Za splnéni urcitych podminek se rozhodnuti ve vécech dédickych uznavaji bez
dalsiho, tedy bez zvlastniho fizeni. K projednani dédictvi v téchto ptipadech byla
dana pravomoc jiného nez ceského soudu. K rozhodnuti zahrani¢niho soudu ve
vécech dédickych se tedy pouze prihlédne dle § 16 NZMS. Neni v§ak mozné uznat
rozhodnuti, pokud by odporovalo Gpravé o odumrti, nebot’ v téchto piipadech se stavi
do popiedi zajem Ceského statu jako nabyvatele zlstavitelova majetku bez zavétnich i
zékonnych dédict. Pokud se tedy jedna o pravomocné rozhodnuti v fizeni o dédictvi,
které neni v rozporu s ustanovenim o odumrti a zaroven nebyla v daném ptipad¢ dana
pravomoc ¢eského soudu, je mozné takovéto rozhodnuti dle § 79 NZMPS uznat,

respektive k nému ptihlédnout. %

3.8 Smlouvy o pravni pomoci a kolizni normy*®

Co se ty¢e smluv o pravni pomoci ajegjich vztahu k dédictvi S mezinarodnim prvkem,
tyto vychazeji bud’ z jednotného dédického statutu, nebo z rozstépeného dédického
statutu, jak bylo vysvétleno vySe. Pro ilustraci na tomto mist¢ uvadim ptiklady
jednotlivych zemi.

Z rozstépeného dédického statutu vychazeji smlouvy o pravni pomoci s:
Uzbekistanem'®, KLDR,  Mongolskem!®,  Albanii'®,  Ukrgjinou!®  ¢i
Vietnamem!!!. Z jednotného dédického statutu vychizeji smlouvy o pravni
pomoci s. Kubou!'?, byvalou Jugoslavii''® a byvalym SSSR4,

104 PAUKNEROV A, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 517-519.
15 DOBIAS, Petr a kol.: Zakon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu
k 1. lednu 2014. 1. vyd. Praha: Leges, 2013, str. 293-294.

106 ], 42 smlouvy o pravni pomoci Uzbekistanem.

107 1. 25 smlouvy o pravni pomoci s KLDR.

108 1. 39 smlouvy o pravni pomoci s Mongolskem.

109 1. 32 smlouvy o pravni pomoci s Albénii.

110 (], 38 smlouvy o pravni pomoci s Ukrajinou.

111 €1, 35 smlouvy o pravni pomoci s Vietnamem.

112 C1. 35 smlouvy o pravni pomoci s Kubou.
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4 Nafrizeni €. 650/2012 (narizeni o dédictvi)

V této kapitole se budu zabyvat nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 650/2012 o ptisluSnosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti a
pfijimani a vykonu vefejnych listin v dédickych vécech a o vytvofeni evropského
d&dického osvédceni ze dne 4. Servence 2012.1%° Zminé&né natizeni nabyde téinnosti
dnem 17. srpna 2015, piicemz do této doby se bude uzivat zejména narodni Gprava
mezinarodniho prava soukromého, pochopitelné s ptfihlédnutim k mezinarodnim
smlouvam pro konkrétni piipady. V CR se jedna o zakon ¢&. 91/2012 Sb. (NZMPS).
Po nabyti uc€innosti nafizeni o dédictvi bude tedy tfeba dat prednost jeho

tpravé koliznich a procesnich norem?*®

, avSak pro otdzky jim neupravené se i nadéle
bude uZivat Giprava narodni.'” Od 17. srpna 2015 tedy dojde k nahrazeni pirevazné
¢asti Koliznich i procesnich ustanoveni NZMPS nafizenim o dédictvi.}’® Dle
Clanku 84 nafizeni o dé&dictvi nabydou néktera ustanoveni Uc¢innosti jiz dnem
16. ledna 2014%°, respektive nabyla Uc¢innosti dnem 5. Cervence 20120 avsak
Vv téchto ptipadech se jednd o postup Clenskych statl vici Komisy EU a nasledném
postupu samotné Komise EU. V praxi se tedy nafizeni o dédictvi, pokud jde o jeho
aplikaci pro dédicka fizeni, bude uzivat az od 17. srpna 2015.

Cilem tohoto nafizeni je sjednoceni postupu V dédickych fizenich

Smezinarodnim prvkem v ¢lenskych stitech EU, konkrétné sjednoceni postupu pro

urceni prislusnosti soudu a rozhodného prava.

113 1. 36 smlouvy o pravni pomoci s byvalou Jugoslavii.

114 1. 40 smlouvy o pravni pomoci s byvalym SSSR.

115 Natizeni ¢. 650/2012 [onling]. 2014 [cit. 2014-03-09]. Dostupné na WWW:
http://eur-lex.europa.eu/L exUriServ/L exUriServ.do?uri=0J:L :2012:201:0107:0134:CS:PDF.

116 1. 288 Smlouvy o fungovani Evropské unie.

117 Jedna se naptiklad o tpravu odamrti, tedy pfechodu majetku zlistavitele na stat, ktery se v téchto
ptipadech nepovazuje za dédice.

18 PAUKNEROV A, Monika; ROZEHNALOVA, Nad&zda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. LIV.

119 (1. 77 a 78 nafizeni o dédictvi (povinnosti &lenskych statil).

120 (1. 79, 80 a 81 naiizeni o dédictvi (postup Komise EU).
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Nafizeni o dédictvi viak nebude platit v Dansku, Velké Britanii a Irsku.'?*

V ostatnich statech EU bude jeho uprava dopadat na dédictvi po zustavitelich s datem
umrti od 17. srpna 2015.

Natizeni o dédictvi ve svém clanku 1 stanovi, Ze se pouZije na ,,dédéni
majetku zemielych osob*. Nepouzije se vSak V této souvislosti na danové, celni a
spravni otazky. Z oblasti plisobnosti nafizeni o dédictvi jsou dale vylouceny naptiklad
otazky osobniho stavu fyzickych osob, zpusobilosti fyzickych osob k pravim a
pravnim ukonim (pravni osobnost a svépravnost Vterminologii NOZ) ¢i
problematika platnosti vistné provedenych potizeni pro piipad smrti.*??> Preambule
natizeni ve svém odst. (14) hovoti o tom, Ze ,, prdva a majetek vytvorené ¢i prevedené
jinym zpitsobem nez dédénim, napriklad prostiednictvim daru, by mély byt rovnez z
oblasti pusobnosti tohoto narizeni vylouceny.” V této souvislosti by mohl byt
problematicky vyklad ustanoveni § 2063 NOZ (darovani pro ptipad smrti), nebot’ se
sice jednd o dar, avSak zaroven se v ném hovoii o tom, ze ,,darovani zavislé na
podmince, ze obdarovany darce prezZije, se posuzuje zpravidla jako odkaz. “ Natizeni
o dédictvi se nepouZije také na otazky feSené obchodnim prdvem, tedy napiiklad na
situace prechodu prav k akciim &i obchodnim podilim po smrti zistavitele.'?3

Naftizeni o dédictvi obsahuje upravu rozhodného prava (Clanky 20-38) a
rovnéz tak Gpravu mezinarodni (soudni) prislu$nosti. Dle ¢lanku 3 odst. 2 se
soudem nepochybné mysli i soudni komisafri, ktefi projednavaji dédickou agendu
v Ceské republice.'® Tato skute¢nost vyplyva i z odst. (20) a nasl. preambule tohoto

nafizeni.

121 (1. 82 a 83 nafizeni o dédictvi.

122 pAUKNEROVA, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni pravo
soukromé. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlovav Praze, 2014, str. 26.

123 Taxativni vycet ohledné oblasti piisobnosti nafizeni o dédictvi se nachéazi v jeho CI. 1.

124 (1. 3 odst. 2: nafizeni o d&dictvi: ,, Pro uicely tohoto narizeni se ,,soudem " rozuméji veskeré soudni
organy a vSechny ostatni organy a pravni odbornici s pravomoci v dédickych vécech, kteri vykonavaji
soudni funkce nebo jednaji na zakladé zmocnéni soudnim organem nebo pod dohledem soudniho

organu.
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Soudni pfiislusnost se dle natizeni o dédictvi odvozuje od mista obvyklého

pobytu!?®

, pficemz dany soud rozhoduje o dédictvi jako o celku. Jedna se tedy o
jednotny dédicky statut. Natizeni o dédictvi obsahuje jak upravu koliznich norem, tak
moznost volby préava, ale i specificka ustanoveni ohledn¢ potizeni pro piipad smrti ¢i

ohledné odumrti.1?8

4.1 Vztah narizeni o dédictvi a mezinarodnich smiluv

Co se ty¢e mezinarodnich smluv, tyto nejsou dotCeny nafizenim o dédictvi a
budou i nadéle uplatiovany smluvnimi stranami, a to i na piipady, které upravuje
nafizeni o dédictvi.*?” Zalezi viak na tom, zda se jedna o smlouvy uzaviené vyhradné
mezi C¢lenskymi staty EU ¢i zda se jedna o smlouvy, kde figuruji i jiné nez ¢lenské
staty EU. V ptipad¢ smluv mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty se upiednostni nafizeni
o dédictvi. Pokud by se vSak jednalo o mezindrodni smlouvy, kde je ¢lensky stat EU
pouze jednim ze signatdil, uplatni se i nadale tato mezindrodni smlouva. Jedna se
pfedeviim o smlouvy o pravni pomoci uzaviené mezi CSSR a byvalymi
socialistickymi staty.?®

Tato uprava se nachazi v ¢lanku 75 natizeni o dédictvi Stim, ze ,,zejména pak
clenske staty, jez jsou smluvnimi stranami Haagské umluvy ze dne 5. Fijna 1961 0
pravu pouzitelném na formu zaveti, pouzivaji pro formdlni platnost zaveti a
spolecnych zaveti i nadadle namisto clanku 27 tohoto narizeni ustanoveni uvedené
umluvy. “ Ceska republika ani Slovensko v§ak nejsou jejimi signatari.

Stejné jako nase uprava NZMPS i zde zminénd Umluva vychazi vstfic co
mozna nejvétsimu zachovani platnosti zavéti zistavitele. Staci totiZ alternativné

dodrzet pozadavky statu: 1%°

125 (1. 20 naiizeni o dédictvi.

126 (1. 21, 22 a 33 natizeni o dédictvi.

127 Tato Giprava se nachéazi v odst. (73) a (74) preambule a CI. 75 nafizeni o d&dictvi.

128 pAUKNEROV A, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 485.

129 ¢1. 1 Umluvy o pravu pouzitelném na formu zavéti piijaté dne 5. fijna 1961.

41



* mista pofizeni zavéti;

= dle statni ptislusnosti v dob¢ potizeni/umrti;

= dle trvalého bydlisté v dob€ potizeni/amrti;

= dle mista obvyklého pobytu v dob¢ potizeni/amrti ¢i

= mista polohy nemovitosti (co Se tyce nemovitych véci).

Stejna uprava dopadéd rovnéz i na ptipady zruseni posledni viile zlstavitele.

4.2 Mezinarodni prislusnost

Uprava mezinarodni piislusnosti se nachazi v ustanovenich ¢lankt 4 aZ 11 nafizeni o
dédictvi. Jedna se o soudni prislu$nost ¢lenskych stati EU pro sporna i nesporna
fizeni, pficemz zde pfevazuje koncentra¢ni princip. Soud piislusny k projednani
dédictvi dle nafizeni tedy rozhoduje jak ve vécech movitého majetku, tak ve vécech
nemovitého majetku zlstavitele, a to bez ohledu na to, ve kterém staté¢ se nachazi.
Dokonce je takovy soud ptislusny jednat i o majetku zlstavitele nachdzejicim se na
uzemi tfetich stati. O nemovitém majetku, ktery se nachazi v zahrani¢i, tedy muze
byt vedeno fizeni u tuzemského soudu a naopak.

Uprava nafizeni viak nedopadd na provedeni zapist prav k majetku

zistavitele do veFejnych rejstiiki,*°

a to vcetné¢ ucCinkd s témito ukony
souvisejicich.’®! Provedeni zapisu do katastru nemovitosti se tedy u¢ini dle narodni
pravni upravy vcetné Uc¢inkd s tim souvisejicich. Narizeni o dédictvi explicitné
hovofi o tom, Ze je na Clenském staté, zda takovy zapis bude mit povahu
deklaratorni ¢i konstitutivni, tedy zda dojde k nabyti majetku ke dni amrti
ziistavitele ¢ k jinému datu.’® V kazdém pripadé vsak musi kazdy clensky stat
uznavat tzv. evropské dédické osvédéeni vydané jinym clenskym staitem. Takovyto
dokument pak muze byt podkladem k zapisu prava k majetku zlstavitele do

prislusného rejstiiku.!®

130 Z4akon ¢&. 304/2013 Sb. o veiejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob.
131 Clanek 1 odst. 2 pism. k) a 1) nafizeni o dédictvi.
132 Ustanoveni odst. (19) preambule natizeni o dédictvi.

133 Ustanoveni odst. (18) preambule nafizeni o dédictvi.
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Mezindrodni pfislusnost se stanovi dle kritéria (hrani¢niho urCovatele)
obvyklého pobytu zustavitele v dobé jeho smrti. V této souvislosti neni stanovena
zadna minimalni doba pro urceni, zda se jedna o obvykly pobyt, avSak predpoklada
se ur¢ité zapojeni dané osoby do spole¢enského Zivota v daném staté.’>* Nafizeni
neumoznuje ohledné soudni piislusnosti volbu jiného soudu, neZ je stanoveno dle
kritéria obvyklého pobytu, avSak ucastnici dédického fizeni se mohou pisemné
dohodnout na soudni pfislusnosti statu, kterého byl ziistavitel statnim piislusnikem,
pokud zastavitel provedl volbu takového prava dle ¢lanku 22 nafizeni 0 dédictvi.
V této souvislosti se nabizi otazka, pro¢ neni umoznéno ziistaviteli, aby si spolecné
svolbou prava mohl zvolit i piislusnost soudu tohoto statu. Cesky ob¢an s obvyklym
pobytem na tzemi jiného statu si tedy mize zvolit Ceské pravo, avSak nemuze si
soucasné zvolit ¢esky soud k projednani svého dédictvi. Takovouto volbu by mohli
provést az nasledné ucastnici dédického fizeni, a to za pfedpokladu, ze by tak ucinili
ve shod¢ a pouze pisemnou formou.

Za podminek uvedenych v ¢lancich 11 a 12 nafizeni o dédictvi muze
rozhodnout soud clenského statu i v ptipadé, Ze by jinak nebyl k takovému fizeni
ptislusny (zlstavitel by mél obvykly pobyt mimo EU). Musi zde vSak byt dostatecna
vazbak danému ¢lenskému statu.

Co se tyCe prohlaseni o pfijeti ¢i odmitnuti dédictvi, odkazu nebo povinného
dédického podilu, takovato prohlaSeni Ize ucinit nejen u soudu piislusného
K rozhodnuti o dédictvi dle nafizeni o dédictvi, ale i u soudu ¢lenského statu dle
obvyklého pobytu osoby, kterda ma takovéto prohldseni ucinit. Stejnd moZznost plati
ohledn¢ odpovédnosti za zavazky pozistalosti, kdy v eské upravé se jedna o
vyhradu soupisu upravenou v § 1674 a nasl. NOZ. Jedinou podminkou v téchto
ptipadech je, aby tato prohlaseni mohla byt u¢inéna podle prava daného statu.l®
Takovéto prohlaseni je co do jeho formy platné, pokud vyhovi pozadavkim
rozhodného prava pro dédéni, pravu zvolenému dle ¢lanku 22 nafizeni o dédictvi ¢i

pravu statu, ve kterém ma osoba ¢inici toto prohlaseni obvykly pobyt. 1%

134 Ustanoveni odst. (24) preambule nafizeni o dédictvi.
135 (1. 13 nafizeni o dédictvi.

136 1. 28 nafizeni o dédictvi.



4.3 Rozhodné pravo

187 v dédickych vécech je dle nafizeni o dédictvi mozné urcit dle

Rozhodné pravo
obecného pravidla ¢i na zaklad¢é volby prava. Pokud by k zadné volbé prava nedoslo
a nestanovi-li nafizeni jinak, rozhodné pravo pro dédictvi se urci dle obvyklého
pobytu zistavitele v dobé jeho smrti.'® Nakizeni vychdzi ve svém ¢lanku 21
Z jednotného dédického statutu. Zaroven se vSak stanovi urcita vyjimka, a to, ze:
wJe-li ze vSech okolnosti véci zrejmé, ze v dobé smrti mél ziistavitel zjevné uzSi
spojeni s jinym statem, nez je stat, jehoz pravo by se pouzilo na zaklade odstavce 1,
bude pravem rozhodnym pro dedéni vyjimecné pravo tohoto jiného stdtu.* Dle odst.
(25) preambule nafizeni o dédictvi by se mohlo jednat o piipady, kdy by se obvykly
pobyt zustavitele uréoval na zaklad¢ velmi kratkého casového horizontu. V tomto
piipadé vsak neni mozné provést volbu takového prava, pficemz tato nemoznost mi
ptijde jako legislativni nedopatieni, nebot’ narizeni tak sice umoZnuje uziti prava
statu, s nimz mél zistavitel ,,uzsi spojeni*, neumoziiuje mu v§ak takovéto pravo
dobrovolné zvolit. Volba prava je tedy dle nafizeni o dédictvi omezena a zlstavitel si
mize zvolit pravo, jimz se bude fidit dédictvi jako celek, pouze dle:

= statni pfisluSnosti v dob¢ takové volby ¢i

= statni pfisluSnosti v dob€ své smrti.
Plisobnost rozhodného préava je stanovena v ¢lanku 23 nafizeni o dédictvi.

Stimto souvisi také skuteCnost, ze jakakoliv volba prava ¢i porizeni pro
pripad smrti ucinéné pred datem 17. srpna 2015 se budou povaZovat za platné,
vyhovi-li poZzadavkum narizeni o dédictvi, pfipadné vyhovi-li narodni Gpravé
platné a ucinné v dobé jejich porizeni. V zajmu zachovani jejich platnosti Ize
vychazet jak z hrani¢niho urcovatele mista obvyklého pobytu, tak z hrani¢niho

uréovatele statni prislusnosti.’®® Natizeni o dédictvi vSak vychazi zejména

137 Dle ¢lanku 20 nafizeni o dédictvi se: ,, pravo urcené timto naiizenim pouZije bez ohledu na to, zda
je i nent pravem clenského statu. *

138 pAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 503.

139 ptechodna ustanoveni ¢lanku 83 odst. 2 a 3 nafizeni o dédictvi.
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Z hrani¢niho urcovatele mista obvyklého pobytu, cemuz po rekodifikaci odpovida i
¢eska narodni Uprava.

Rozhodné pravo stejné jako mezinarodni pfislusnost jsou dle nafizeni O
dédictvi stanoveny vzdy pro dédictvi jako celek, tedy pfislusSnym pravnim radem se
fidi dédéni veskerého majetku zlstavitelem zanechanym, bez ohledu na jeho
umisténi. Existuje vSak ur¢itd vyjimka, a to v ustanoveni ¢lanku 30 nafizeni o
dédictvi, ktery obsahuje zvlastni Upravu, pokud jde o dédéni nemovitych véci.
V piipadech, kdy pravni tad statu, kde se nachéazi predmétné nemovitosti, stanovi
z uritych davodi specifickd pravidla tykajici se dédéni takového majetku, tato
pravidla je nutné pouzit, ,, pokud jsou podle prava tohoto statu pouzitelna nezavisle

na pravu rozhodném pro dédeni.

4.4 Porizeni pro pripad smrti

Potizenim pro ptipad smrti se dle natizeni o dédictvi mysli zavét, spolecnd zavét' ¢i
dédicka smlouva.#

Uprava pofizeni pro piipad smrti se nachazi v ustanovenich &lankd 24 az 27
nafizeni o dédictvi. Veskera potizeni pro piipad smrti (vyjma dédickych smluv) se
fidi pravem, které se ur¢i dle obvyklého pobytu zlstavitele ke dni ucinéni takového
pofizeni. Je v§ak pripustna volba prava statu dle statni prisluSnosti ziistavitele
(ke dni ucinéni takové volby).!*! V natizeni je viak tato problematika specifikovana
velmi komplikovang, nebot’ text o rozhodném pravu zni nasledovné: ,,Jiné porizeni
pro pripad smrti nez dédicka smlouvy se co do své pripustnosti a vécné platnosti ridi
pravem, které by se dle tohoto narizeni bylo pouzilo na dédeni majetku po osobé,

ktera porizeni ucinila, pokud by tato osoba byla zemriela v den, kdy bylo porizeni

ucineno.

140 (1. 3 pism. d) natizeni o dédictvi.

141 Ustanoveni odst. (51) preambule nafizeni o dé&dictvi v této véci uvadi: ,, Odkazuje-li se vtomto
narizeni na pravo, kterym by se bylo ridilo dedeéni po osobé, jez ucinila porizeni, v pripadeé jeji smrti v
den, kdy bylo porizeni vyhotoveno, zméneno nebo odvoldano, je tento odkaz treba vykladat bud’ jako
odkaz na pravo statu jejiho obvyklého pobytu k danému dni, nebo — pokud provedla volbu prava podle

tohoto narizeni — na pravo statu jeji statni prislusnosti k danému dni.
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Co se tyCe dédickych smluv, tyto maji specidlni upravu, nebot’” se rozlisSuje
mezi piipady, kdy by se jednalo o dédéni po jedné ¢i vice osobach. Kritérium
obvyklého pobytu ziistavitele ¢i volba prava statu dle statni pfislusnosti ziistavitele
jsou stanoveny shodn¢ i zde, avSak pri dédéni po vice osobach je nutné, aby toto
umoziovaly pravni Fady vSech stati, které by byly pouzity pro dédéni v téchto
ptipadech. Nasledné by se platnost a u¢inky takové dédické smlouvy i podminky pro
jeji ptipadné zruseni tidily pravnim fadem, ke kterému by mél dany pravni pomér
nejuzsi vztah. V praxi bude v téchto pfipadech velmi obtizné uréit, ktery z moznych
pravnich fadt ma k ptisluiné dédické smlouvé nejuzsi vztah.24?

Pokud jde o platnost pisemnych pofizeni pro pfipad smrti, tato jsou platna,
pokud jegjich pisemna forma vyhovuje kritériim, ktera jsou shodné stanovena v
Umluvé o pravu pouzitelném na formu zavéti piijaté dne 5. fijna 1961. Jedinym
rozdilem je, Ze umluva se uzije pouze na jednostrannd pofizeni pro piipad smrti,
zatimco nafizeni o dédictvi dopadd rovnéz i na dédické smlouvy. Jak jsme si jiz
vysvétlili, nafizenim o dédictvi neni dotéena aplikovatelnost mezinarodnich amluv, a
proto tedy signataii imluvy o pravu pouzitelném na formu zavéti budou i nadale
vychazet z jejiho textu, nikoliv v8ak v pfipadé dédickych smluv, nebot’ u téchto forem
pofizeni pro ptipad smrti by i signatati pfedmétné imluvy museli vychéazet (co do
platnosti jgich formy) z textu natizeni o dédictvi.

Jiz bylo zminéno, Ze nafizeni o dédictvi se nevztahuje na formalni platnost

Gistn& provedenych pofizeni pro piipad smrti.1*3

45 Odumrt

Clanek 33 natizeni o dédictvi explicitné umoznuje tipravu odiimrti ¢lenskymi
staty tak, aby v pfipad¢ neexistence zavétnich ani zakonnych dédici mohlo dojit
Kk nabyti zlstavitelem zanechaného majetku statem, pokud se takovy majetek nachazi

na jeho uzemi. Nutnou podminkou vsak je, aby timto zptisobem nebyla kracena prava

2 DOBIAS, Petr a kol.: Zakon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu
k 1. lednu 2014. 1. vyd. Praha: Leges, 2013, str. 297-298.

Y3 (1. 1 odst. 2 pism. f) natizeni o dédictvi.
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véfitelt.¥** Naiizeni o dédictvi vSak nehovoii o odumrti, ale o pozistalosti bez
dédicti. Ohledné konkrétnich narokii véfiteld vici danému statu by se uplatnilo
narodni pravo, nebot’ nafizeni o dédictvi bliz§i Gpravu V této véci, a to ani ohledné

minimalni vyse uspokojeni piipadnych véfiteld, nestanovi.'*®

4.6 Uznavani a vykon rozhodnuti v dédickych vécech

Rozhodnutim se dle natfizeni o dédictvi mysli jakékoliv rozhodnuti soudu ¢lenského
statu v dédickych vécech bez ohledu na jeho oznadeni.'*

Rozhodnuti ¢lenskych stati tykajici se dédictvi jsou dle nafizeni 0
dédictvi v ostatnich ¢lenskych stiatech uznavana bez zvlastniho Fizeni. Zvlastni
fizeni ohledné uznani takového rozhodnuti se vede pouze v ptipadé, ze jej navrhne
jedna ze stran, pokud je sporné, zda ma byt takové rozhodnuti uznano ¢i ne. Divody
pro neuznani rozhodnuti ve vécech dédickych mohou byt: rozpor svetejnym
potfadkem, nedoruceni navrhu na zahdjeni fizeni odptrci v dostatecném piedstihu, ¢i
existence jiného rozhodnuti vtéze véci. Rozhodnuti jiného statu vSak nelze
piezkoumavat ve véci samé.'¥” Smlouvy o pravni pomoci, jejichZ signatafem je CR,
neobsahuji zvlastni upravu ohledné uznavani rozhodnuti ve vztahu k dédictvi.}*®
Pokud jde o vykon takovychto rozhodnuti, tento je mozny pouze za piedpokladu, ze
budou na 7adost dotéené strany prohlasena za vykonatelna. 1*° Natizeni Brusel I bis
sice od pozadavku prohlaseni vykonatelnosti v rdimci EU ustupuje, avSak nafizeni o

dédictvi i nadale na tomto poZzadavku trva.'> Mistni pfislusnost ohledné ndvrhu na

¥4 DOBIAS, Petr a kol.: Zdkon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu
k 1. lednu 2014. 1. vyd. Praha: Leges, 2013, str. 300.

145 pAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Martaakol.: Zikon o
mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 515-516.
146 (1. 3 pism. g) nafizeni o dédictvi.

17 C1. 41 nafizeni o dédictvi.

148 DOBIAS, Petr a kol.: Zdkon o mezindrodnim prévu soukromém. Komentdr. Podle pravniho stavu
k 1. lednu 2014. 1. vyd. Praha: Leges, 2013, str. 301-302.

149 pAUKNEROVA, Monika; RUZICKA, Kvétoslav a kol.: Rekodifikované mezindrodni pravo
soukromé. 1. vyd. Praha: UniverzitaKarlovav Praze, 2014, str. 146.

150 (1. 43 natizeni o dédictvi v souladu s postupem dle &lank 45-58 tohoto nafizeni.
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prohlaseni vykonatelnosti se urcuje dle bydlisté osoby, vii¢i které je takovy vykon

navrhovan, nebo dle mista pfedmétného vykonu. >

V piipadé podani navrhu®>?

na prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti v dédické
veci je nutné dolozit jedno vyhotoveni takového rozhodnuti a déale potvrzeni vydané
Clenskym statem plivodu, k cemuz slouzi pfedepsany formular. Na zadost by bylo
nutné dolozit rovnéz ufedni pieklad téchto pisemnosti. Po splnéni forméalnich
nalezitosti zde uvedenych se ptislusné rozhodnuti prohlasi za vykonatelné, pticemz
osoba, vici které je vykon takového rozhodnuti navrhovan, nema opravnéni v této
veci Cinit jakakoliv podani. Pouze se ji doruci rozhodnuti o tomto névrhu. Kterakoliv
ze stran v§ak mize nasledné podat opravny prostfedek ve lhité 30 dnd, respektive ve
lhaté 60 dni, pokud mé osoba, vii¢i niz je vykon rozhodnuti navrhovan, bydlisté

v jiném ¢lenském staté, nez kde bylo prohlaeni o vykonatelnosti vydano. Rizeni o

prohlaseni vykonatelnosti je dle ¢lanku 58 natizeni o dédictvi bezplatné.

4.7 PFijimani a vykon verejnych listin v dédickych vécech
Veftejnou listinou se dle natizeni o dédictvi mysli jakykoliv dokument v dédické véci,
ktery byl bud’ vyhotoven, ¢i registrovan jako vefejna listina v jednom ze ¢lenskych
stati EU, ajejiz pravost byla ovéfena.t®

Vetejné listiny vydané v dédickych vécech maji v jiném C¢lenském staté
dikazni ucinky stejné ¢i alesponl co nejvice srovnatelné za predpokladu, ze to neni
Vv rozporu s vefejnym potfaddkem daného clenského statu. Na Zadost opravnéné osoby
by mél organ, ktery pfedmétnou veiejnou listinu vydal, vyplnit pfedepsany formulaf,
ve kterém uvede, jaké ditkazni u¢inky mé dana vefejna listina ve staté pivodu, a to za
ucelem jejiho nasledného uziti v jiném ¢lenském staté. Takovouto listinu lze
napadnout co do divodu jeji pravosti ve staté pavodu a dle prava tohoto statu. Do
vydani piislusného rozhodnuti by takové vefejnd listina nevyvolavala zadné dikazni

Gginky v jinych ¢lenskych statech. ™™

151 1. 45 odst. 2 natizeni o dédictvi.
152 1. 46 a nasl. nafizeni o dédictvi.
153 (1. 3 pism. i) nafizeni o dédictvi.

154 1. 59 natizeni o dédictvi.



Co se tyce vykonatelnosti vefejnych listin v dédickych vécech, situace je
obdobna jako u vykonu rozhodnuti. Na ndvrh Ize vefejnou listinu vykonatelnou
Vv ¢lenském staté ptivodu prohlasit za vykonatelnou i v jiném ¢lenském staté. Rovnéz
je mozné podat opravny prostiedek, pficemz soud zrusi prohlaseni vykonatelnosti
prislusné vetrejné listiny jen v pfipad€, ze by takovy vykon byl zjevné v rozporu

svefejnym poradkem prava statu, kde by byl takovyto vykon navrhovan.'®

4.8 Evropské dédické osvédceni

Natizeni o dédictvi pfinasi novinku v podobé Evropského dédického osvédceni, které
ma slouzit pfipadnym dédicim, odkazovniklim, vykonavatelim zavéti ¢i spraveiim
dédictvi k prokazani svého statusu ¢i k vykonu potiebnych prav v ostatnich ¢lenskych
statech. Jedna se o vefejnou listinu dokladajici pravni néstupnictvi po zistaviteli,
kterou bude mozné ziskat ve staté, kde se bude predmétné dédictvi projednavat.
Evropské dédické osvédcéeni bude moZno na tuzemi €lenskych stati uzivat bez
zvlastniho Fizeni.'® Dle ¢lanku 90 odst. 3 nafizeni o dé&dictvi je platnost tohoto
osvédceni omezena na dobu Sesti mésici od jeho vydani.

Vydat toto osvéd¢eni bude mozné pouze na zaklad¢ zadosti opravnéné osoby
a nebude mozné jej vydavat z ufedni povinnosti. Pro podani takové Zadosti bude
mozné vyuzit pfedepsany formuléf, neni to v§ak nezbytné nutné. Pro tyto situace jsou
tedy stanoveny nalezitosti takového podani. Bylo by vSak velmi nepraktické takového
formulafe nevyuzit. Oproti tomu nafizeni vSak obligatorné stanovi formuladf pro
vydani osvédceni soudem, jehoZ pouziti bude bezpodmine¢né nutné. Piislusny soud
tedy o Zadosti opravnéné osoby rozhodne, a to tak, Ze ji bud’ vyhovi, nebo ji zamitne.
Proti takovému rozhodnuti bude ptipustny opravny prostfedek. Dilezitym faktem je,
ze piislusny soud si vzdy ponecha origindl vydavaného osvédceni, nebot zadateli

poskytne pouze jeho ovéfenou kopii.™’

155 (1. 60 natizeni o dédictvi.
156 1. 69 natizeni o dédictvi.
157 pAUKNEROVA, Monika; ROZEHNALOVA, Nadézda; ZAVADILOVA, Marta a kol.: Zdkon o

mezindrodnim pravu soukromém. Komentar. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. str. 520.
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Co se ty¢e moznych oprav, zmén ¢i zruSeni tohoto osvédceni, ptipadné
formalni chyby se opravi na zadost opravnéné osoby ¢i z ufedni povinnosti. Je vSak
ptipustna i zména ¢i Gplné zruseni vydaného osvédceni za situace, kdy vyjde najevo,
ze udaje v ném uvedené nejsou pravdivé. Nasledné je vSak nutné o provedenych
opravach, zmén¢ ¢i zruseni takového osvédCeni vyrozumét veskeré osoby, kterym

bylav minulosti vydana ovéfena kopie takového osvédeeni.t™®

18 1. 71 nakizeni o dédictvi.
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5 Vybrana srovnani €eské upravy s upravou dédictvi
ve Spanélském kralovstvil>®

Uprava dédictvi ve Spanélsku se nachazi v ob&anském zakoniku'®, ktery obsahuje
jak upravu vnitrostatni, tak upravu mezinarodniho prava soukromého.'®' Stejngé
vlastnické pravo a pravo na dédictvi.’®® Dédictvi se ve Spanélsku fidi jednotnym
dédickym statutem, kdy hrani¢nim uréovatelem je vzdy statni pFislu$nost.’®* Neni
mozna volba prava.'® V ptipadé umrti zlstavitele se uZije Uprava ob¢anského
zdkoniku & zakond dle autonomnich oblasti Spanélska (Aragonie, Balearskych
ostrovi, Katalanska, Galicie, Navarry nebo Baskicka).'®® Na rozdil od Ceské a
Slovenské republiky je Spanélsko signatifem Haagské umluvy ze dne 5. Fijna 1961
0 pravu pouzitelném na formu zavéti.

Co se tyée pravomoci, V piipadé majetku nachazejiciho se na uzemi
Spanélska je dédna vyluéna pravomoc $panélskych soudi (pro movité i nemovité
véci). Movity majetek nachazejici se mimo uzemi Spanélska se v piipadé statnich

ob¢anti Spanélska s obvyklym pobytem ve Spanélsku projedna pouze na zadost.

159V této kapitole byly kromé uvadénych zdroji vyuZity rovnéz vlastni pozniamky z piednasek
predmétu ,,Derecho de Familia 'y Sucesiones” (Rodinné a dédické pravo) pod vedenim Dr. Antonio
José Vela Sanchez v akademickém roce 2013/2014 na univerzité Pablo de Olavide v Seville.

160 Real Decreto de 24 dejulio de 1889 por el que se publica el Cédigo Civil (obéansky zakonik
Spanglského kralovstvi). [onling]. [cit. 2014-03-20]. Dostupné na WWW:
http://www.boe.es/buscar/pdf/1889/BOE-A-1889-4763-consolidado.pdf.

161 CC: CAPITULO IV — Normas de derecho internacional privado.

162 Constitucion Espafiola. [onling]. [cit. 2014-03-20]. Dostupné na WWW:
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=BOE-A-1978-31229.

163 1. 33 odst. 1 CE: Sereconoce el derecho a la propiedad privada y a la herencia.

164 C1. 9 odst. 8 CC.

165 C1. 12 odst. 1 CC: La calificacion para determinar la norma de conflicto aplicable se hard siempre
con arreglo a la ley espariola.

166 Dedictvi v Evropé. Dédictvi ve Spanélsku. Kdo dédi a v jaké vysi v pripadé, Ze neexistuje zaveét?
[online]. 2012-02-10 [cit. 2013-03-23]. Dostupné na WWW: http://www.successions-

europe.eu/cs/spai n/topi csg/in-the-absence-of-a-will who-inherits-and-how-much.
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Ohledné nemovitého majetku mimo tizemi Spanélska je pravomoc $panélskych soudt
vylougena. 6’

Dle ¢lanku 658 CC lze dédit ze zavéti, v ptipadé neexistence zavéti se dédi
ze zakona.'®® Jméni zistavitele je od doby jeho timrti do doby projednani dédictvi
oznatovano jako leZici pozistalost’® stim, ze dle ¢lankt 440 CC a 657 CC se
dédictvi nabyva jiz smrti zistavitele, zcehoz vyplyva, ze lezici pozlstalost
ukoncenim dédického fizeni zanika. V piipad¢ neexistence zavétnich ani zdkonnych

dédict nabyva dédictvi jako odumrt’ stat dle ¢lanku 956 CC.

5.1 Prijeti ¢i odmitnuti dédictvi
Co se ty¢e moznosti prijeti ¢i odmitnuti dédictvi, tato moznost je upravena v ¢lanku
992 CC. Dle ¢lanku 1004 CC vsak nelze po dédicich pozadovat takovéto vyjadieni
diive, nez uplyne devét dni od smrti zistavitele. Pfijeti dédictvi lze ucinit dvéma
zpusoby'’, ato:

* bez vyhrad ¢i

» svyhradou soupisu.
Ptijeti dédictvi bez vyhrad Ize ucinit dle ¢lanku 999 CC vyslovné i mlcky, pficemz je
mozné toto prohlaSeni ucinit jak soukromou, tak vefejnou listinou. V ptipadé pfijeti
dédictvi bez vyhrad odpovida tento dédic za dluhy zlstavitele dle clanku 1003 CC
veSkerym svym majetkem. Pfijetim dédictvi Svyhradou soupisu odpovida takovy
dédic za dluhy ztstavitele dle ¢lanku 1023 CC pouze do vySe hodnoty majetku
nabytého dédictvim. V piipad¢ existence vice dédici mohou dle ¢lanku 1007 CC

néktefi piijmout dédictvi bez vyhrad a jini s vyhradou soupisu. Pfijeti dédictvi

167 Dedictvi v Evropé. Dédictvi ve Spanélsku. Které statni organy jsou piislusné?
Na koho se mam obratit? [onling]. 2012-02-10 [cit. 2013-03-23]. Dostupné na WWW:

http://www.successi ons-europe.eu/en/spai n/topi cs/which-is-the-competent-authori ty-who-shoul d-i-

contact.

168 (1. 658 CC: La sucesion se defiere por la voluntad del hombre manifestada en testamento y, a falta
de éste, por disposicion de la ley.

169 Institut leZici pozistalosti se $panélsky oznaluje jako ,,herencia yacente®.

170 C1. 998 CC: La herencia podra ser aceptada puray smplemente o a beneficio de inventario.
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svyhradou soupisu lze ucinit dle ¢lanku 1011 CC pted notafem ¢i pred prisluSnym
soudem.

Co se ty¢e odmitnuti dédictvi, toto lze ucinit pouze vyslovné, nikoliv mlcky.
Vyznamnym rozdilem oproti ¢eské Upravé vsak je, ze dle ¢lanku 923 CC v piipadé
odmitnuti dédictvi nevstupuji do dédického podilu potomci dan¢ho dédice, pfiCemz

jeho podil nabyvaji ostatni povolani dédicové.

5.2 Zavét

Zavet mohou dle c¢lanku 663 CC ucinit osoby starSi 14 let, pokud nejsou
nesvépravné. Dle ¢lanku 669 CC nelze platn€ pofidit spole¢nou zavét vice osob.
V piipadé¢ omezené svépravnosti mize byt zaveét ucinéna dle ¢lanku 665 CC pred
notatem, ktery v téchto ptipadech ustanovi dva Iékate, ktefi museji schvalit takovyto
ukon. V téchto piipadech mohou pied notafem ucinit zavét i osoby s omezenou
svépravnosti. Dle ¢lanku 666 CC se svépravnost dané osoby posuzuje vzhledem
k datu vyhotoveni piislu§né zavéti.
Ve $panélsku je mozné ulinit b&Zné ¢&i privilegované formy zavéti.t™
V ptipad¢ béznych zavéti jde o:
= zavét holografni,
= {zv. otevirenou zavét a
* tzv. uzavienou zavét’.
Pokud jde o zavéti privilegované, jedna o zavét vojenskou, namoini ¢i zavet
u¢inénou mimo tizemi Spanélska.’2
Pokud jde o svédky zavéti, témito nemohou byt dle ¢lanku 681 CC naptiklad
osoby nezletilé, slepé, hluché, némé, dale osoby, které neznaji jazyk poftizovatele

zaveti, osoby, které nejsou pifi smyslech a rovnéz nemohou byt svédkem partner

zUstavitele a n€kteri z jeho blizkych piibuznych.

71 ¢1. 676 CC: El testamento puede ser comiin 0 especial. El comiin puede ser olégrafo, abierto o
cerrado.
172 C1. 677 CC: Se consideran testamentos especiales € militar, € maritimo y € hecho en pais

extranjero.
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5.2.1 Allografni zavét’

Dle ¢lanku 678 CC se jedna se o zavét psanou vlastni rukou zlstavitele a jim rovnéz
podepsanou, suvedenim data jejiho vyhotoveni. Tento typ zavéti mohou ucinit pouze
osoby zletilé, tedy osoby starsi 18 let.r”® Po smrti ziistavitele musi osoba, ktera ma
tento typ zavéti u sebe, predlozit ji u pfislusného soudu. V opaéném ptipadé by

odpovidala dle ¢lanku 690 CC za vzniklou skodu.

5.2.2 Oteviena zavet’

Tento typ zavéti je upraven v ¢lanku 679 CC a dale v ¢lancich 694 CC a nasl. Cini se
pred notarem, ktery si vzdy ponecha original zavéti za ticelem jeji tischovy. Cilem je
zamezit jejimu ptipadnému zniceni ¢i mozné ztraté. V urcitych piipadech je tieba za
pfitomnosti notafe zajistit dva svédky, ato pokud pofizovatel zavéti neumi ¢i nemize
psat, je slepy, neumi ¢i nemuze ¢ist anebo pokud si svédky vyzada sdm notaf z jinych
diuvodia. Vyhodou tohoto typu zavéti je jeji okamzita aplikace v piipadé tmrti
zustavitele, nebot’ je vedena v evidenci zavéti.

Existuji rovnéz i specifické formy oteviené zavéti, a to pro pripady hrozby
smrtit™ (nutna ucast péti svédkd, cast notdfe neni podminkou) & epidemiel’™
(postaci tii svédci stati 16 let). Jakmile pomine takovéto ohrozeni, pfedmétna zavet
pozbyva platnosti ve lhité dvou mésicl. V piipadé pofizeni oteviené zavéti bez
pfitomnosti notafe je nutné pofidit o nich nasledné vefejnou listinu dle clanku

704 CC.

5.2.3 Uzavrena zavet’

V ptipad¢ tzv. uzavienych zavéti dle clanku 680 CC a déle ¢lankt 694 CC a nasl.
porizovatel pouze deklaruje, ze se jedna o jeho posledni vuli, pficemz samotna zavét
je uzaviena v obadlce, kterd se odevzda notafi. Tento typ zavéti mize byt psan vlastni

rukou zustavitele a jim podepsan, avsak mtize byt pofizen i mechanickymi prostiedky

173 ¢1. 688 CC.
174 ¢1. 700 CC.
175 ¢1. 701 CC.



¢i sepsan jinou osobou. Obalka se zavéti musi byt uzaviena takovym zptusobem, aby
nemohla byt oteviena bez znatelného poskozeni. Néasledné notat takto piedanou
posledni viili zaprotokoluje. Potizovatel vSak musi pied notafem vyslovné prohlasit,
ze se jedna o jeho posledni vili. Nasledné¢ si takto zaprotokolovanou zavét mize jeji
autor ponechat u sebe, ulozit ji u jiné osoby ¢i ulozit do uschovy notéfe. V ptipade
umrti zistavitele musi ptisluSna osoba ¢i notat odevzdat takto uschovanou zavét ve
lhité deseti dni prislusnému soudu. V piipadé zatajeni zavéti takova osoba ztraci

pravo dédit po zastaviteli. Vzhledem k vySe uvedenému se jedna o soukromou listinu.

5.2.4 Nakladani s majetkem v zavéti

Majetek ziistavitele se ve Spanélské tprave déli na tii tfetiny, které se nazyvaji
legitima, mejora a tercio de libre disposicion. Legitima tvoii dle ¢lanku 806 CC
podil, ktery nalezi nepominutelnym dédicim?’®. Mgora tvoii dle ¢lanku 808 podil
majetku, ktery mlze byt zavéti uzit ke zvyhodnéni nékterého z potomki. Pokud se o
této Casti nehovofi v zavéti, bere se jako soucast podilu legitima, tedy legitima by
v takovém pripad¢ tvorila dvé tfetiny majetku zlstavitele. Z vyse uvedeného vyplyva,
ze zustavitel mize volné naklddat pouze se zbylou tfetinou svého majetku, ktera se
oznacuje jako el tercio de libre disposicion. Pokud tedy chce n¢kdo ulinit zavét' a
ma nepominutelné dédice, mize nekterého z nich uptfednostnit ve vysi jedné tretiny
svého majetku (na ukor jinych svych potomku, kterym by se v téchto pfipadech
dostalo pouze podilu odpovidajici ¢asti legitima). Cizi osobé tedy lze v pifipade

nevydédéni nepominutelnych dédicti odkazat pouze jednu tietinu ze svého majetku.

5.3 Rizeni o poziistalosti

K rozdé€leni dédictvi dochazi v moment¢, kdy je dédictvi ze strany moznych dédict

ptijato. Na dédice vSak prechazeji dle Spanélské upravy jak aktiva, tak i pasiva, tedy

176 Dle ¢lanku 807 CC se za nepominutelné dédice (herederos forzosos) povazuji potomci ve vztahu ke
svym predkiim (napiiklad déti ve vztahu ke svym rodic¢iim), nebo piedci ve vztahu ke svym potomkiim
(napfiklad rodice ve vztahu ke svym détem). Dale se za nepominutelné dédice povazuji vdovec ¢i

vdova zemielé osoby.
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jak majetek, tak dluhy zistavitele. Pfechod dédictvi miize byt ve Spanélsku uéinén
ttemi zpiisoby, a to:

= dohodou vsech dédicu,

* soudnim rozhodnutim ¢i

» vyporadani dédictvi povérenou osobou. X7’

5.3.1 Vyporadani pozustalosti dohodou

Nejlepsi zpusob vypotadani pozistalosti je dohodou, tedy spole¢nym souhlasnym
rozhodnutim vSech dédict. Tato dohoda muze byt uc¢inéna jak soukromou listinou,
tak vefejnou listinou u notafe. Leps§i variantou je zajisté sepsani vetejné listiny
notafem, nebot ten mize v téchto piipadech dédicim poradit a vyvarovat se
pripadnych nesrovnalosti v soupisu majetku zlstavitele. V piipadé vyporadani
nemovitého majetku, respektive majetku, ktery podléhé zépisu do vetejného rejstiiku,
je vzdy nutné sepsani vetejné listiny notafem. Specifickym znakem vyporadani
pozustalosti vefejnou listinou je skute¢nost, Ze dédicové si mohou zvolit notare
dle vlastniho uvaZeni. V pfipad¢ existence zavéti je mozna volba kteréhokoliv

notafe, v piipadé neexistence zavéti je nutna volba notate dle bydlisté zistavitele.>’®

5.3.2 Soudni rozhodnuti

V ptipadé sporného dédictvi je nutné projednani pozistalosti soudem.!’® K rozdéleni
majetku dochdzi na zakladé soudniho rozhodnuti. Soud za ucelem vypofadani
pozistalosti stanovi osobu, ktera provede soupis aktiv a pasiv dédictvi a vyhotovi

zpusob jeho rozdeleni dle zavéti/zdkona.

77 Dédictvi v Evropé. Dédictvi ve Spanélsku. Které statni organy jsou piislusné?
Na koho se mam obratit? [onling]. 2012-02-10 [cit. 2013-03-23]. Dostupné na WWW:

http://www.successi ons-europe.eu/en/spai n/topi cs/which-is-the-competent-authori ty-who-shoul d-i-

contact.

178 Tamtéz.

179 Tato iprava se nachazi v procesnim ptedpise: Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil,
konkrétné v jeho &asti TITULO II, CAPITULO I ,,De Ia division de la herencia®. [online]. [cit. 2013-
03-23]. Dostupné na WWW: https.//www.boe.es/buscar/pdf/2000/BOE-A-2000-323-consolidado.pdf.

56


http://www.successions-europe.eu/en/spain/topics/which-is-the-competent-authority-who-should-i-contact
http://www.successions-europe.eu/en/spain/topics/which-is-the-competent-authority-who-should-i-contact
https://www.boe.es/buscar/pdf/2000/BOE-A-2000-323-consolidado.pdf

Soud projedndva pozistalost vyjma spornych ptipadi také tehdy, pokud
zistavitel nezanechal zavét’ a nemél ani zadnych zakonnych dédici, respektive
nemél déti, manZela ani rodice, nebot’ v téchto pripadech musi soud urdit

prislusné dédice.

5.3.3 Vyporadani pozustalosti povéfenou osobou

Treti moznosti je vyporadani pozistalosti osobu, kterd se nazyva contador-
partidor.® Tato osoba miZe byt ustanovena ziistavitelem Vv poiizeni pro piipad
smrti, av§ak muze ji ustanovit i soud v piipadech, kdy o to pozada nejméné polovina
dédict. Tento zplisob vypotadani pozustalosti vSak musi byt nésledné schvélen
soudem. Jedna se vSak o rychlej$i a méné nakladnéj§i zpusob nez V piipadé

klasického sporného fizeni.

180 (1. 1057 CC: El testador podra encomendar por acto «inter vivosy o «mortis causay para después
de su muerte la simple facultad de hacer la particion a cualquier persona gque no sea uno de los

coherederos.
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Zaver

Ve své praci jsem se zabyval pravni upravou dédictvi s mezinarodnim prvkem,
pricemz nejprve jsem V prvni kapitole stru¢né rozebral dédické pravo v pravnim tadu
Ceské republiky s piihlédnutim k jeho upravé v pravu fimském. Dale jsem se
zabyval vyvojem dédického prava od tupravy ABGB, pfes vladni névrh
Ceskoslovenského obCanského zakoniku z roku 1937, upravu obcanského zakoniku
z roku 1950, ob¢anského zakoniku z roku 1964 az po rekodifikaci soukromého prava
zavrSenou prijetim nového obcanského zakoniku a zadkona o zvlaStnich fizenich
soudnich sucinnosti od ledna roku 2014. Snazil jsem se upozornit na podstatné
zmeény, jako je naptiklad okamzik nabyti dédictvi s poukazem na upravu tzv. leZici
pozustalosti, pfi¢emz v dne$ni dobé se dédictvi nabyva smrti zistavitele. Na zavér
prvni kapitoly jsem poukézal na vynéti procesni uUpravy dédictvi obcanského
soudniho fadu a jeho nového zatazeni do zakona o zvlastnich fizenich soudnich jako
fizeni o pozistalosti. Povazoval jsem za diivodné zminit i skuteénost, ze v Ceské
republice je notaf jako soudni komisat k vyfizeni pozilstalosti povéfovan soudem a
neni tedy mozné, aby si dédici zvolili notafe sami, jak je tomu V nespornych
ptipadech napiiklad ve Spanélsku.

Ve druhé kapitole jsem se vénoval problematice mezinarodniho prava
soukromého a jeho rekodifikaci. Nejprve jsem vSak provedl struény nastin vyvoje
mezinarodniho prava soukromého v Ceské republice. Nasledné byly rozebrany
soukromopravni vztahy s mezindrodnim prvkem a vysvétleno, co se mezinarodnim
prvkem rozumi, Ze ne vzdy je v pravnich jednanich dostate¢né vyznamny. Byla
rozebrana problematika vztahu vnitrostdtniho prava, mezinarodniho prava a prava
Evropské unie. Vnitrostatni pravo se uplatni v ptipadech neexistence upravy
mezinarodni, nebot’ tato ma pred vnitrostatnim prdvem piednost. Nasledné byly
rozebrany normy mezindrodniho prava, konkrétné normy pifimé, kolizni (véetné
rozsahu a navéazani) a procesni. Dale jsem se zabyval kvalifikaénim problémem,
zpétnym a dal$im odkazem, pfedb&éZznymi otdzkami, zjiStovanim a pouZivanim
zahrani¢niho prava, mezindrodnim pravem procesnim a uznanim a vykonem cizich
rozhodnuti. V této souvislosti bylo upozornéno na tpravu Natizeni Brusel I bis, ktera

jiz nevyzaduje prohlaSeni o vykonatelnosti ciziho rozhodnuti.
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Ve treti kapitole jsem se zabyval jiz konkrétn¢ dédickym pravem v uprave
mezinarodniho prava soukromého. Kde to bylo vhodné, porovnaval jsem upravu
zakona ¢. 97/1963 Sh. supravou v zakoné ¢. 91/2012 Sb., pficemz za nejveétsi zmeénu
povazuji prechod od hranicniho urCovatele statni pfisluSnosti k soucasnému
obvyklému pobytu zistavitele v dobé jeho smrti. Byly zminény nékteré mezinarodni
timluvy v souvislosti s Haagskou konferenci mezinrodniho prava, nebot’ pro Ceskou
republiku je zavazna napiiklad Umluva o mezinarodni spravé dédictvi, naopak
nejsme signatafem Umluvy o pravu pouzitelném na formu zavéti, pficemz jednim
Z jejich signatafi je napiiklad Spanélsko. Vzhledem k tomu Ze kolizni problematika
dédického prava neni doposud sjednocena na mezinarodni urovni, je nutné
v soucasné dobé vychazet zejména ze zdkona o mezinarodnim pravu soukromém.
Dale bylo pojednano o dédickém statutu a rozebrdno, ze Ceskd Uprava se fidi
jednotnym dédickym statutem, pii¢emz stejné tak tomu je v nafizeni o dédictvi
Evropské unie. Oproti tomu bylo poukéazano na skute¢nost, ze nékteré smlouvy o
pravni pomoci vychdzeji zjednotného dédického statutu, jiné z rozStépeného
dédického statutu, k cemuz byly uvedeno nékolik piikladi Svybranymi staty.
Podrobnéji jsem se vénoval problematice hrani¢niho urcovatele v tipravé dédického
prava stim, ze jsem upozornil na neednotnost v pirekladech slovniho spojeni
,habitual residence* jako obvykly pobyt ¢i obvyklé bydlisté. Navrhuji, aby se do
budoucna wuzivalo pouze slovniho spojeni obvykly pobyt, s piihlédnutim k
rozhodnutim Nejvyssiho soudu sp. zn. 30 Cdo 2244/2011 a vzhledem k tomu, zZe
sptekladem obvykly pobyt pracuje 1 nafizeni o dédictvi Evropské unie. Dale jsem se
zabyval pravomoci soudtl ve vécech dédickych, pfi¢emz v Ceské republice vydava
rozhodnuti ve véci samé notaf jako soudni komisaf a tato skutecnost je v souladu i
Snafizenim o dédictvi Evropské unie. Zabyval jsem se rovnéz i upravou tzv. odamrti,
nebot’ tato v predchozim zakoné ¢. 97/1963 Sb. schazela a vyslovné ji upravuje az
zakon ¢. 91/2012 Sb., stgjné tak jako nafizeni o dédictvi Evropské unie. V této
kapitole jsem se zabyval také uznanim cizich rozhodnuti ve vécech dédickych, nebot’
za splnéni urcitych podminek se rozhodnuti ve vécech dédickych uznavaji bez
dalsiho, a pokud byla v dané véci dana pravomoc zahrani¢niho soudu, k jeho
rozhodnuti se pouze ptihlédne.

V ¢tvrté kapitole jsem se zabyval konkrétné nafizenim o dédictvi Evropské

unie, které¢ bude ucinné od 17. srpna 2015, kdy nahradi pfevaznou casti koliznich i
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procesnich ustanoveni zakona ¢. 91/2012 Sh. ve vztahu k dédictvi. Cilem tohoto
nafizeni je sjednoceni postupu v dédickych fizenich s mezinarodnim prvkem v
¢lenskych statech EU, konkrétné sjednoceni postupu pro uréeni piislusnosti soudu a
rozhodného prava. Nafizeni o dédictvi se pouzije na dédéni majetku osob sdatem
umrti od 17. srpna 2015. Bylo rovnéZ rozebrano, cO je z oblasti pusobnosti tohoto
nafizeni vylouceno. Co se tyCe upravy hrani¢niho urcovatele, tento je stejny jako
v nasi rekodifikované vnitrostatni Upravé a jednd se o obvykly pobyt zistavitele
v dobé jeho smrti. Upozornil jsem na vztah tohoto nafizeni k mezinarodnim
smlouvam, zejména nha Haagskou umluvu ze dne 5. fijna 1961, kterd se pted timto
natizenim upfednostni, aviak Ceska republika ani Slovensko nejsou jejimi signatafi.
Jejim signatafem je viak napiiklad Spanélsko. Nasledné jsem rozebral problematiku
mezinarodni pfisluSnosti, tedy soudni pfisluSnosti ¢lenskych stati Evropské unie.
Tyto jsou dle nafizeni o dédictvi pfislusné k projednani jak movitého majetku, tak
nemovitého majetku zlstavitele, a to bez ohledu na to, ve kterém staté se nachazi.
Natizeni o dédictvi tedy stejné jako nase vnitrostatni Giprava vychézi z jednotného
dédického statutu. Nésledné byla rozebrana problematika rozhodného préva, které je
mozné urcit dle obecného pravidla nebo i na zéklad€¢ volby zlstavitele. Natfizeni 0
dédictvi sice umoznuje V urCitych piipadech uziti prava statu, s nimz mél zlstavitel
,uz8i spojeni“, neumozinuje mu vsak takovéto pravo dobrovolné zvolit. Na druhou
stranu je ae mozné piipadnou volbu prava ucinénou jesté pred nabytim G¢innosti
nafizeni o dédictvi povazovat za platnou, vyhovi-li pozadavkim tohoto nafizeni ¢i
narodni upravé platné a ucinné v dob¢ takového potizeni. Néasledné jsem se zabyval
upravou poftizeni pro piipad smrti, problematikou odimrti, uznavanim a vykonem
rozhodnuti v dédickych vécech a pfijimanim a vykonem vefejnych listin v dédickych
vécech. Upozornil jsem na skutenost, ze byt nafizeni Brusel I bis ustupuje od
pozadavku prohlaseni vykonatelnosti v rdmci Evropské unie, nafizeni o dédictvi
i nadale na tomto pozadavku trva. Na zavér této kapitoly jsem se zabyval upravou
evropského dédického osvédceni, které ma slouzit pifipadnym dédiclm,
odkazovniklim, vykonavatelim zavéti ¢i spraveiim dédictvi k prokazani svého statusu
¢ k vykonu potiebnych prav v ostatnich ¢Elenskych statech. Evropské dédické
osvédéeni bude mozno na uzemi ¢lenskych statt uzivat bez zvlastniho fizeni. Jeho
platnost vSak bude omezena na dobu Sesti mésicli a zadateli se bude vydavat pouze
ovétena kopie, nebot’ piislusny soud si vzdy ponecha original vydavaného osvédceni.
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V posledni kapitole jsem se zabyval tpravou dédictvi ve Spanélsku, nebot’
v urcitych pfipadech mezinarodni pravo soukromé stanovi, Ze je nutné aplikovat jiné
nez tuzemské pravo. Chtél jsem tedy alesponn struéné upozornit na nekteré
skute¢nosti, které jsem povazoval za zajimavé pro srovnani s ¢eskou pravni upravou.
Uprava dédictvi se ve $panélsku nachazi v obéanském zakoniku, a to nejen Gprava
vnitrostatni, ale i Gprava mezinarodniho prava soukromého. Dédické pravo je vSak
zarudeno jiz v Gstavé, stejné jako je tomu v Listiné zakladnich prav a svobod v Ceské
republice. Dédictvi se ve Spanélsku fidi jednotnym dédickym statutem, stejné jako
v Ceské republice, avsak hraniénim uréovatelem je statni piislusnost v dobé umrti
zustavitele. Stejné tak tomu bylo v Ceské republice i pred rekodifikaci. V této
souvislosti v§ak do Spanélské tipravy vyznamné zasahne nafizeni o dédictvi Evropské
unie, nebot’ jak jsme si uvedli, hrani¢ni urcovatel je v ném zvolen obvykly pobyt
zustavitele v dobé jeho smrti. Co se ty¢e Spanélska, zde se v piipadé amrti ziistavitele
uzije nelen uprava obcanského zakoniku, ale pfipadné i zakond dle autonomnich
oblasti Spanélska jako je napiiklad Kataldnsko, Galicie, Navarra ¢i Baskicko.
V Ceské republice obdobnou situaci nezname. Na rozdil od Ceské a Slovenské
republiky je Spanélsko signatafem Haagské imluvy ze dne 5. fijna 1961 o pravu
pouzitelném na formu zavéti, kterd bude mit pfednost 1 pfed Upravou nafizeni o
dédictvi Evropské unie. Co se ty¢e pravomoci, v ptipad¢ majetku nachazejiciho se na
izemi Spanélska je dana vyluénd pravomoc S$panélskych soud@i pro movity i
nemovity majetek zistavitele. Dédit Ize ve Spanélsku bud’ ze zavéti, &i ze zakona,
z ¢ehoZ vyplyva, ze oproti Ceské rekodifikované upravé schazi moznost dédéni na
zakladé dédické smlouvy. Ve Spanélsku naopak znaji institut leZici pozistalosti,
nebot’ takto nazyvaji jméni zistavitele v dobé od jeho smrti do projednani dédictvi,
pfi¢emz vsak — stejné jako v Ceské republice — se dédictvi nabyvéa smrti ziistavitele.
Institut lezici pozustalosti tedy v dob€ ukonceni dédického fizeni zanikd. Co se tyce
piijeti ¢1 odmitnuti dédictvi, pfijeti dédictvi Ize ucinit bud’ bez vyhrad, ¢i s vyhradou
soupisu a od tohoto je odvislé¢ nasledné ruceni za dluhy zlstavitele. Tato uprava je
tedy podobna rekodifikované Ceské upraveé, ptfiCemz predchozi obcansky zakonik
institut vyhrady soupisu neznal a za pasiva dédictvi rucil kazdy z dédicii vzdy jen do
vySe nabytého majetku z piislusného dédictvi. Nasledné jsem se vénoval upravé
zavéti, kdy ve Spanélsku existuji zavéti obecné &i privilegované, pii¢emz obecné se
dale déli na allografni a dale na tzv. otevienou a tzv. uzavienou zaveét. Vsemi typy
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zavéti jsem se ve své praci zabyval podrobngji. Stejné jako v Ceské republice neni
mozné ucinit spoleénou zaveét vice osob. Pokud jde o nepominutelné dédice, ve
Spanélsku je pomémé striktné omezeno nakladani s vlastnim majetkem v zavéti,
nebot’ celé dve tietiny majetku jsou vyhrazeny ve prospéch nepominutelnych dédicti a
pouze sjednou tfetinou Ize voln¢ nakladat, respektive ji odkazat napiiklad
kamaradovi. Pokud jde o fizeni o pozustalosti, pfechod dédictvi mize byt ve
Spanélsku uéinén tiemi zpisoby, a to dohodou dédict, soudnim rozhodnutim &i
vyporadanim dédictvi osobou povéfenou zustavitelem s naslednym schvalenim
soudem. Dohoda muze byt ucinéna jak soukromou listinou, tak vetfejnou listinou u
notate. Pokud by se vSak jednalo o majetek zapsany do vetfejného seznamu, v téchto
ptipadech je vefejna listina obligatorni. Dédicové si vSak mohou vybrat notaie dle
vlastniho uvazeni. Pouze v ptipad¢ sporného dédictvi je nutné projednani soudem.
Soud projednava dédictvi také v ptipadech, kdy zlstavitel nezanechal zadvét a nemél
déti, manzela ani rodiCe. V téchto ptipadech musi dédice po zistaviteli urcit soud.
Posledni moznosti je vyporadani pozistalosti osobou, kterou urcil za svého Zivota
zustavitel. Tato osoba se oznacuje jako ,,contador-partidor a tato forma vyporadani
musi byt nasledné schvalena soudem. Oproti tomu v ¢eské republice projednavaji
dédictvi notafi jako soudni komisafi, ktefi jsou k této ¢innosti povéfovani soudem, a
neni tedy mozné si notafe pro tyto tkony vybrat.

Tuto praci jsem zpracoval jako student surcitou praxi v oboru — v kancelafi
notafe —, prevazné vsak tykajici se administrativnich zaleZitosti spojenych s dédickou
agendou. Jsem si tedy védom faktu, Ze koncipientiim ¢i notafim s nékolikaletou praxi
zpracovany text neposlouzi jako navod K vyfeSeni ptipadnych fizeni o pozistalosti
smezinarodnim prvkem, ktomu vyuziji spiSe odborné piednasky organizované
notaiskou komorou, ptipadné piimo Evropskou unii. Za sebe vsak mohu fici, ze
zpracovani této diplomové prace mi umozni snadné&jsi orientaci v této problematice,
nebot’ ocekavam, ze ve své vlastni koncipientské praxi se pravdépodobné setkam
snejednim fizenim o pozustalosti s mezinarodnim prvkem. Ztohoto divodu
predpokladam, ze bych se zvolenou problematikou zabyval i Suritym ¢asovym
odstupem, sjinym pohledem na véc, ovlivnénym praktickymi zkuSenostmi z pozice
notatského koncipienta. Ostatné nic jiného mi ani nezbyde, nebot’ u¢innost natizeni o
dédictvi se nezadrziteln¢ blizi a na jeho aplikaci v praxi bude nutné se predem
pfipravit.
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Resumé

This thesis deals with the issue of succession with aforeign element in the context of
recodification of private law in the Czech Republic. It takes into account the
Regulation (EU) No 650/2012 of the European Parliament and of the Council of
4 July 2012 on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of decisions
and acceptance and enforcement of authentic instruments in matters of succession
and on the creation of a European Certificate of Succession which entered into force
on 17 August 2012 and will apply fully from 17 August 2015. This thesis compares
the former Act No. 97/1963 Coll. on Private and Procedura International Law with
the current Act No. 91/2012 Coll. on Private International Law when it is convenient.
In view of the fact that according to the international private law sometimes it is
necessary to use aforeign law as a applicable law, at the end of this thesis thereis a
demonstration of some examples from Spanish legal system related to succession as a

comparison to the Czech law.
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= Listina zakladnich prav a svobod vyhlasena usnesenim piedsednictva Ceské
narodni rady ze dne 16. prosince 1992 ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaSeni LISTINY
ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako souéasti ustavniho poiadku Ceské
republiky;
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obcanskych a obchodnich vécech;
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rozhodném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti a pfijiméni a vykonu
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pravnich vztazich,;

= Zakon ¢. 304/2013 Sb. o verejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob.



b. Mezinarodni smlouvy
SMLOUVA mezi Ceskou republikou a Republikou Uzbekistin o pravni
pomoci a pravnich vztazich v obcanskych a trestnich vécech;
SMLOUVA mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Korejskou
lidové demokratickou republikou o vzijemné pravni pomoci ve vécech
obcanskych, rodinnych a trestnich,;
SMLOUVA mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Mongolskou
lidovou republikou o poskytovani prdvni pomoci a o pravnich vztazich v
obc¢anskych, rodinnych a trestnich vécech;
SMLOUVA mezi Ceskoslovenskou republikou a Albanskou lidovou
republikou o pravni pomoci ve vécech obcanskych, rodinnych a trestnich;
SMLOUVA mezi Ceskou republikou a Ukrajinou o pravni pomoci v
obcanskych vécech;
SMLOUVA Mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Vietnamskou
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SMLOUVA mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Kubanskou
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SMLOUVA mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Socialistickou
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SMLOUVA mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Svazem
sovétskych socialistickych republik o pravni pomoci a pravnich vztazich ve
vécech obcanskych, rodinnych a trestnich;
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lidovou republikou o pravni pomoci a Upravé pravnich vztahli ve vécech
obcanskych, rodinnych, pracovnich a trestnich;
Umluva o mezinarodni spravé dédictvi (218/1995 Sb.);
Umluvao pravu rozhodném pro dédéni;

Umluva o pravu pouzitelném na formu zavéti.
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Cizojazy¢né

Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil (obcansky soudni fad
Spanélského kralovstvi);

Rea Decreto de 24 de julio de 1889 por el que se publica el Codigo Civil

(obéansky zakonik Spanélského kralovstvi).
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NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) & 650/2012

ze dne 4. Cervence 2012

o pfislusnosti, rozhodném privu, uzndvini a vykonu rozhodnuti a pfijimini a vykonu vefejnych
listin v dé&dickych vécech a o vytvofeni evropského dédického osvédZeni

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména
na ¢l. 81 odst. 2 této smlouvy,

s ohledem na nédvrh Evropské komise,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodéiského a socidl-
niho vyboru (1),

v souladu s fadnym legislativnim postupem (3),

vzhledem k témto déivodim:

(1) Unie si stanovila za cil udrzovat a rozvijet prostor
svobody, bezpecnosti a prava, ve kterém je zarucen
volny pohyb osob. Pro postupné vytviteni tohoto
prostoru musi Unie piijmout opatfeni v oblasti soudni
spoluprace v obcanskych vécech s mezindrodnim
prvkem, zejména pokud jsou nezbytnd k fadnému fungo-
vani vnitintho trhu.

(2) Podle ¢l. 81 odst. 2 pism. ¢) Smlouvy o fungovani
Evropské unie mohou tato opatfeni zahrnovat opatfeni,
kterd maji za cil zajistit slucitelnost koliznich norem
a pravidel pro uréeni pifslusnosti platnych v ¢lenskych
statech.

(3)  Na svém zaseddni v Tampere ve dnech 15. a 16. fijna
1999 podpotila Evropskd rada zdsadu vzajemného uznd-
vani rozsudki a jinych rozhodnuti soudnich orgdnt
jakozto zdklad soudni spoluprice v obcanskych vécech
a vyzvala Radu a Komisi, aby pfijaly program opatfeni
k provadeéni této zdsady.

(1) UE vést. C 44, 11.2.2011, s. 148.

(3 Postoj Evropského parlamentu ze dne 13. bfezna 2012 (dosud
nezvefejnény v Ufednim véstniku) a rozhodnuti Rady ze dne
7. Cervna 2012.

(4)

——

=

Ur
) Ut
Ur

Dne 30. listopadu 2000 byl piijat spolecny program
Komise a Rady pro opatfeni k provedeni zdsady vzdjem-
ného uzndvéni rozhodnuti v obéanskych a obchodnich
vécech (}). Tento program urcuje opatieni tykajici se
harmonizace koliznich norem usnadfiujici vzdjemné
uzndvani soudnich rozhodnuti a stanovi, ze md byt
vytvofen nastroj ve vztahu k zdvétem a dédéni.

Evropskd rada piijala na zasedani v Bruselu ve dnech 4.
a 5. listopadu 2004 novy program nazvany ,Haagsky
program: posileni svobody, bezpecnosti a priva
v Evropské unii“ (4. V uvedeném programu je zdiraz-
néna potieba piijmout nastroj pro dédické véci, jenz se
bude zabyvat zejména otdzkami rozhodného prava,
piislusnosti, vzdjemného uzndvini a vykonu rozhodnuti
v oblasti dédictvi, a déle evropskym dédickym osvédce-
nim.

Evropskd rada na svém zasedini ve dnech 10.
a 11. prosince 2009 v Bruselu pfijala novy vicelety
program nazvany ,Stockholmsky program — oteviend
a bezpe¢nd Evropa, kterd slouzi svym ob¢anim a chrani
je“ (). Evropskd rada v tomto programu vyjadiila
piesvédéent, Ze by vzdjemné uznavani mélo byt rozsifeno
na oblasti, jeZ dosud nejsou upraveny, aviak maji zdsadni
vyznam pro kazdodenni Zivot, jako napiiklad dédéni
a zavéti, piicemz je vSak tieba zohlednit pravni systémy
clenskych stitd, veetné vetrejného poiddku (ordre public)
a vnitrostdtnich tradic v dané oblasti.

Je tieba usnadnit ¥ddné fungovani vnitiniho trhu odstra-
nénim prekdzek volného pohybu osobdm, které se
v soucasnosti potykaji s obtizemi pfi uplatiiovani svych
prav v souvislosti s dédictvim, jez mé preshrani¢ni
dopady. V evropském prostoru prava musi byt ob&antim
umoznéno pfedem uspotadat své dédictvi. Prava dédict
a odkazovnikd, dalsich osob zistaviteli blizkych a véfitelt
zustavitele musi byt G¢innym zpusobem zarucena.

Toto nafizeni by za tcelem dosazeni uvedenych cilt
mélo shromdzdit pravidla o piislusnosti, rozhodném
pravu, uznavini — nebo piipadné piijimdni —, vykona-
telnosti a vykonu rozhodnuti, vetejnych listin a soudnich
smirti a o vytvoieni evropského dédického osvédceni.

J§. vést. C 12, 15.1.2001, s. 1.

. vést. C 53, 3.3.2005, s. 1.
. vést. C 115, 4.5.2010, s. 1.
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(13)
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Do oblasti pusobnosti tohoto nafizeni by mély spadat
veskeré obcanskopravni aspekty dédéni majetku ztstavi-
tele, konkrétné pak veskeré zptsoby pfechodu majetku,
prav a zdvazkd z divodu smrti, af uZ se jednd o pfechod
jako projev vile na zdkladé pofizeni pro piipad smrti,
nebo ptechod na zdkladé dédéni ze zdkona.

Toto naffzeni by se nemélo pouZit na otdzky pijmui ani
na spravni véci vefejnopravni povahy. Napiiklad zptisob
vyméfovani a hrazeni dani a dalsi povinnosti vefejno-
pravni povahy, af uz se jednd o dané, jez mél v dobé
smrti platit zustavitel, nebo o jakykoli typ dané spojené
s dédénim, kterd ma byt uhrazena z dédictvi nebo ji maji
uhradit opravnéné osoby, by proto mély upravovat vnit-
rostatni pravni ptedpisy. Vnitrostdtni pravni ptedpisy by
také mély urcit, zda uvolnéni majetku z pozistalosti
opravnénym osobdm podle tohoto naiizeni nebo zdpis
majetku z pozistalosti do piislusného rejstitku mohou
byt podminény uhrazenim dané.

Toto nafizeni by se nemélo vztahovat na jiné oblasti
obcanského prava nez dédéni. Za ticelem jednoznacnosti
by z oblasti plisobnosti tohoto nafizeni méla byt
vyslovné vylouCena fada otdzek, jez by bylo mozné
povazovat za otdzky souvisejici s dédickymi zalezitostmi.

Toto nafizeni by se tak nemélo vztahovat na otdzky
souvisejici s Gpravou majetkovych pomérti v manZelstvi,
véetné manzelskych smluv zndmych v nékterych prav-
nich tddech v rozsahu, v jakém se tyto smlouvy nezaby-
vaji otdzkami dédéni, a s dpravou majetkovych poméri
ve vztazich, jez se povazuji za vztahy s acéinky obdob-
nymi manzelstvi. Orgény, jeZ se na zdkladé tohoto nafi-
zen{ zabyvaji urcitou dédickou véci, by vsak podle situace
piesto mély pti ur¢ovani majetku ziistavitele a piislusnych
podilt opravnénych osob wvzit v dvahu vypotddani
upravy majetkovych pomérti zustavitele v manZzelstvi
nebo obdobnych majetkovych poméri.

Z oblasti ptisobnosti nafizeni by mély byt vylouceny také
otazky souvisejici se zakldddnim, spravou a ruSenim
trustd. Toto ustanoveni by vSak nemélo byt vykldddno
tak, Ze trusty jsou vylouceny obecné. Byl-li trust zalozen
na zakladé zavéti nebo podle pravniho piedpisu v souvi-
slosti s dédénim ze zdkona, mélo by se ve vztahu
k prechodu majetku a k urleni oprdvnénych osob
uplatnit pravo rozhodné pro dédéni podle tohoto nafi-
zeni.

Préva a majetek vytvorené ¢i pfevedené jinym zptisobem
nez dédénim, napiiklad prostfednictvim darti, by mély
byt rovnéz z oblasti piisobnosti tohoto naiizeni vylou-
Ceny. Pii urcovéni toho, zda by dary nebo jiné druhy
pievodli mezi zivymi (inter vivos) zakladajici vécnd prava
pied smrti mély byt vriceny nebo zapocteny pro ucely
ur¢eni podilit oprévnénych osob v souladu s pravem
rozhodnym pro dédéni, by se nicméné mélo uplatnit
préavo, které je podle tohoto nafizeni pravem rozhodnym
pro dédéni.

(15)

(16)

(18)

Toto natizeni by mélo umoziiovat vznik prava k nemo-
vitému nebo movitému majetku nebo pfechod takového
prava dédénim podle préava rozhodného pro dédéni.
Nem¢lo by vsak mit dopad na omezeny pocet (numerus
clausus) vécnych prav podle vnitrostdtniho préva urcitych
enskych statti. Clensky stit by nemél mit povinnost
uznat vécné pravo ve vztahu k majetku, ktery se nachdzi
na jeho tizemi, pokud jeho pravni fdd piislusné vécné
pravo neznd.

Toto nafizeni by vSak mélo umoznit piizptisobeni neznd-
mého vécného priva nebliz§imu  rovnocennému
vécnému pravu podle prava tohoto jiného clenského
statu, aby mély opravnéné osoby v jiném clenském
staté moznost vykondvat prava, jez jim dédénim vznikla
nebo jez na né piesla. V kontextu tohoto piizpisobeni je
tieba zohlednit dcel a zdjmy sledované pfislusnym
vécnym pravem a Ucinky s timto pradvem spojené. Pro
ucely urceni nejblizstho rovnocenného vécného prava
v ramci vlastniho pravniho ¥adu se lze obratit na organy
nebo piislusné osoby stétu, jehoz pravo je rozhodné pro
dédéni, se zddosti o dalsi informace o povaze a Gcincich
daného préva. Za timto Gc¢elem by mohly byt vyuziviny
stavajici sité v oblasti justicni spoluprice v obcanskych
a obchodnich vécech, jakoz i veskeré dalsi dostupné
prostiedky usnadiiujici porozuméni cizimu pravu.

Prizptisobeni nezndmych vécnych prav, jak je vyslovné
stanoveno v tomto nafizeni, by v souvislosti s uplatiio-
vanim tohoto nafizeni nemélo branit jinym formdm
piizpusobeni.

Pozadavky pro zdpis prava k nemovitému ¢i movitému
majetku do piislusného rejstitku by mély byt z oblasti
pusobnosti tohoto nafizeni vylouceny. Proto pravo clen-
ského stitu, kde je rejstitk veden (pro nemovity majetek
lex rei sitae), urdi, za jakych pravnich podminek a jakym
zptsobem je zdpis provadén a jaké orgdny, jako napii-
klad rejstitky nemovitosti nebo notdfi, jsou opravnény
kontrolovat, Ze viechny podminky jsou splnény a Zze
piedlozené nebo vytvofené dokumenty jsou dostatecné
nebo Ze obsahuji nezbytné informace. Piislusné orgdny
mohou pfedevsim ovéfovat, Ze pravo zustavitele
k majetku z pozistalosti, jez je v dokumentu predkld-
daném pro tcel zdpisu uvedeno, je pravem, které je jako
takové v rejstitku zapsano nebo které je jinak prokdzano
v souladu s pravem clenského stitu, kde je rejstitk veden.
V zdjmu zabrinéni zdvojovini dokumentti by orginy
provadgjici zapis mély piijimat dokumenty vyhotovené
pifslusnymi orgény v jiném clenském stdté, jejichz obéh
je timto nafizenim pfedpokldddn. Evropské dédické
osvéd¢eni vydané podle tohoto nafizeni by zejména
mélo byt platnym dokumentem pro zdpis majetku
z dédictvi do rejstitku ¢clenského stitu. To by vsak
nemélo branit tomu, aby orgdny podilejici se na zdpisu
mohly vyzvat osobu, kterd poddvd Zzddost o zdpis,
k poskytnuti dopliujicich informaci & ptedlozeni
dokumentd, které jsou vyzadovany pravnimi pfedpisy
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(19)

(20)

21

(22)

¢lenského stitu, v némz je rejstitk veden, napiiklad infor-
maci nebo dokumentll tykajicich se hrazeni dani.
Prislusny orgdn muzZe osobé podavajici Zadost o zdpis
sdélit zpusob, jak chybgjici informace ¢ dokumenty
poskytnout.

Ucinky zdpisu prava do rejstitku by rovnéz mély byt
vylouceny z oblasti psobnosti tohoto nafizeni. Skutec-
nost, zda ma zdpis napiiklad deklaratorni nebo konstitu-
tivni G¢inek, by tudiz méla byt stanovena pravem &len-
ského stitu, v némz je rejstitk veden. Pokud tedy napii-
klad podle priva clenského stitu, v némz je rejstitk
veden, musi byt nabyti priva k nemovitému majetku
zapsdno do rejstitku, aby byl zajistén dcinek erga omnes
nebo byly ochrdnény pravni tkony, mél by se okamzik
takového nabyt{ fidit prdvem tohoto ¢lenského statu.

Toto nafizeni by mélo respektovat jednotlivé systémy
vyporadani dédickych véci, jez se uplatiiuji v ¢lenskych
statech. Pro ucely tohoto nafizeni by proto mél byt
pojem ,soud” vyklddan Siroce tak, aby zahrnoval nejen
soudy v pravém slova smyslu vykondvajici soudni funkce,
ale také notdie a rejstitkové tfady v nékterych clenskych
statech, kteif nebo které v urcitych dédickych zdlezitos-
tech vykonavaji soudni funkce stejné jako soudy, a notdie
a pravni odborniky, ktefi v nékterych clenskych stitech
vykondvaji v konkrétnich dédickych vécech soudni
funkce na zakladé zmocnéni soudu. Na vSechny soudy
ve smyslu tohoto nafizeni by se méla vztahovat pravidla
piislusnosti, kterd jsou v ném stanovena. Naproti tomu
by pojem ,soud” nemél zahrnovat nesoudni organy ¢len-
skych statli, které maji podle vnitrostatnich pravnich
predpisti pravomoc jednat v dédickych veécech, jako
jsou napiiklad notdfi ve vétsiné clenskych statd,
v nichZ v souladu s béznou praxi nevykondvaji soudni
funkce.

Toto nafizeni by mélo umoznit, aby vSichni notdfi, kteif
maji pravomoc jednat v clenskych stitech v dédickych
vécech, mohli tuto pravomoc vykondvat. Otdzka, zda
jsou notdfi v konkrétnim ¢lenském stdté vazani pravidly
pro urceni pfislu§nosti stanovenymi v tomto nafizeni, by
méla zdviset na tom, zda se na né pro Gclely tohoto
natizeni vztahuje pojem ,soud".

Rozhodnut{ vydand notéii v dédickych vécech v ¢lenskych
staitech by méla obihat podle tohoto naiizeni. Pokud
notdii vykonavaji soudni funkce, jsou vazdni pravidly
pro uréeni pfislusnosti a jimi vydand rozhodnuti by
méla obihat v souladu s ustanovenimi o uzndvéni,

(23)

(24)

vykonatelnosti a vykonu rozhodnuti. Pokud notafi nevy-
konavaji soudni funkce, nejsou pravidly pro urceni
piislusnosti vdzdni a jimi vydané vefejné listiny by
mély obihat v souladu s ustanovenimi o vefejnych listi-
nach.

S ohledem na rostouci mobilitu obcant a za dcelem
zajisténi fadného vykonu spravedlnosti v rdmci Unie,
jakoz i zajisténi toho, aby existovala skutecnd vazba
mezi danou dédickou véci a ¢lenskym stitem, kde je
piislusnost vykondvina, by mélo toto nafizeni stanovit,
7e obecnym hranicnim urCovatelem pro dcely urceni
piislusnosti i rozhodného priva by mél byt obvykly
pobyt zlistavitele v dobé smrti. Pfi ur¢ovini mista obvy-
klého pobytu by mél orgdn, ktery vede dédické tizeni,
provést celkové posouzeni zivotnich okolnosti zistavitele
v prubé¢hu let pfed jeho smrti i v dobé smrti a vzit
pfitom v tvahu vSechny relevantni prvky faktické
povahy, zejména délku a pravidelnost pobytu zistavitele
na tzemi doty¢ného stitu a podminky a divody tohoto
pobytu. Takto ur¢ené misto obvyklého pobytu by mélo
vykazovat tzky a trvaly vztah k dotéenému stétu,
pfi¢em?z je nutné vzit v potaz konkrétni cile tohoto nafi-
zeni.

V nékterych piipadech maze byt urceni mista obvyklého
pobytu zustavitele obtizné. Mize to byt zejména tehdy,
kdy zGstavitel odesel z profesnich nebo ekonomickych
dtvod za praci do jiného statu, a to nékdy i na dlouhou
dobu, avsak udrzoval azky a trvaly vztah ke statu svého
pivodu. V takovém piipadé by bylo mozné povazovat za
misto obvyklého pobytu zistavitele, v zdvislosti na
konkrétnich okolnostech, i nadédle jeho stit ptivodu,
v némz se nachdzelo stfedisko zdjmi jeho rodiny
a jeho spolecenského Zivota. K dalsim slozitym piipadim
mtize dojit, pobyvalli zistavitel stiidavé v nékolika
staitech nebo pfemistoval-li se z jednoho stitu do
druhého, aniz by se v nékterém z nich usadil trvale.
Byl-li zistavitel stdtnim pifslusnikem jednoho z téchto
statt nebo nachazela-li se vétSina jeho majetku v jednom
z téchto statil, mohly by byt jeho stitni piislusnost nebo
takové umisténi majetku povazovany za zvlastni faktor
v rdmci celkového posouzeni vSech skutkovych okol-
nosti.

S ohledem na urceni rozhodného prava pro dédéni muze
organ projednévajici dédictvi ve vyjimecnych piipadech -
kdy se zlistavitel napiiklad do stitu svého obvyklého
pobytu piestéhoval pomérné nedlouho pfed svou smrti
a kdy ze viech okolnosti vyplyvd, Ze mél zjevné uzsi
vztah k jinému stitu — dospét k zdvéru, Ze pravem
rozhodnym pro dédéni by nemélo byt pravo stitu obvy-
klého pobytu zastavitele, nybrz pravo stitu, k némuz
mél zastavitel zjevné uzsi vztah. Tento zjevné nejuzsi
vztah by vSak nemél byt vyuzivin jako nahradni hrani¢ni
urcovatel, kdykoli je urceni obvyklého pobytu zistavitele
v dobé smrti slozité.
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(26) Nic by v tomto nafizeni nemélo branit soudu uplatnit fizeni. Piislusnost zalozend na foru necessitatis by vsak

(28)

(29)

(30)

(1)

mechanismy urcené pro feSeni obchdzeni zdkona, jako je
fraude a la loi v rdmci mezindrodniho prava soukromého.

Pravidla tohoto nafizeni jsou navrZena tak, aby zajistila,
7e organ projedndvajici dédictvi bude ve vétsiné piipada
pouzivat své vlastni prdvo. Toto nafizeni proto stanovi
fadu mechanismd, jez se uplatni za piedpokladu, Ze
zustavitel zvolil jako prdvo rozhodné pro dédéni svého
majetku pravo ¢lenského statu, jehoz byl stitnim piislus-
nikem.

Jednim z téchto mechanismt by méla byt moznost, aby
dot¢ené strany uzaviely dohodu o volbé soudu ve
prospéch soudt ¢lenského stitu zvoleného prava. Piipad
od piipadu a zejména v zdvislosti na otdzce, na niz se
vztahuje dohoda o volbé soudu, by pak bylo tteba
posoudit, zda by dohoda musela byt uzaviena mezi
vSemi stranami dotéenymi danym dédictvim, nebo zda
by se nékteré z nich mohly dohodnout na tom, Ze
uréitou konkrétni otizku pfedlozi zvolenému soudu
v situaci, kdy se rozhodnuti tohoto soudu o takové
otdzce nedotkne prdva ostatnich stran, jez se dédictvi
Gcastni.

Pokud fizeni o dédictvi zahdjil soud bez nédvrhu, jako je
tomu v nékterych ¢lenskych statech, by mél tento soud
fizeni ukoncit, pokud se strany dohodly na vypotadani
dédictvi smirné mimo soud v ¢lenském stdteé zvoleného
prava. Nezahdjil-li soud fizeni o dédictvi bez ndvrhu,
nemélo by toto nafizeni strandm brdnit ve smirném
vypotadani dédictvi mimo soud, napiiklad pfed notdfem
v ¢lenském staté, ktery si zvoli, pokud to pravo tohoto
¢lenského stitu umoziiuje. Mélo by tomu tak byt i v
piipadé, Ze pravo rozhodné pro dédéni neni pravem
uvedeného clenského stitu.

V zdjmu zajisténi toho, aby soudy vsech clenskych stdta
mohly ze stejnych divodd vykondvat piislusnost ve
vztahu k dédictvi osob, které v dobé smrti nemély
obvykly pobyt v zddném clenském stité, by v tomto
nafizeni mél byt uveden v hierarchickém pofadi taxativni
vycet diivod, na jejichz zdkladé je mozno zalozit
podptrnou pifslusnost.

Zejména v zdjmu napravit piipady odepteni spravedlnosti
by toto nafizeni mélo rovnéz stanovit forum necessitatis,
jez by soudu nékterého ¢lenského stitu ve vyjimecnych
piipadech umoznilo rozhodnout o dédictvi, které ma
uzkou vazbu ke ttetimu stdtu. Takovy vyjimeény piipad
mtiZe nastat, jestliZe se ukdze, Ze fizeni v pfislusném
tietim stdté¢ neni mozné, napiiklad z divodu obcanské
valky, nebo pokud nelze od oprévnéné osoby rozumné
ocekavat, ze v tomto stité podd navrh nebo povede

(32)

(33)

(34)

(35)

méla byt vykondvana pouze za pfedpokladu, ze véc
vykazuje dostate¢nou vazbu na clensky stit, u jehoz
soudu bylo zahdjeno iizeni.

Za Gcelem usnadnéni situace dédicti a odkazovnika
s obvyklym pobytem v jiném clenském stité, nez ve
kterém se o dédictvi rozhoduje nebo bude rozhodovat,
by toto naifzeni mélo umoznit kazdé osobé, jez ma dle
prava rozhodného pro dédéni pravo ucinit prohldseni
ohledné pfijeti ¢i odmitnuti dédictvi, odkazu nebo povin-
ného podilu nebo ohledné omezeni své odpovédnosti za
dluhy vadznouci na dédictvi, aby tato prohldseni ucinila
formou stanovenou pravem ¢lenského stitu, v némz ma
obvykly pobyt, a pted soudy tohoto ¢lenského stitu. To
by nemélo branit tomu, aby takovd prohldseni byla
udinéna pred jinymi orgdny v daném &enském staté,
jez jsou piislusné pfijimat prohldseni podle vnitrostitniho
prava. Osoby, jez se rozhodnou vyuZit moZnosti ucinit
prohlaseni v ¢lenském stité svého obvyklého pobytu, by
mély samy uvédomit soud nebo orgin, jenz o dédictvi
rozhoduje nebo rozhodovat bude, o existenci takovych
prohldSeni, a to ve lhit¢ stanovené pravem rozhodnym
pro dédéni.

Osoba, kterd si pieje omezit svou odpovédnost za dluhy
vaznouci na dédictvi, by neméla mit moznost tak ucinit
pouhym prohldSenim ucinénym za timto Ucelem pied
soudy nebo jinymi piislusnymi orgny clenského statu,
v némZ md sviyj obvykly pobyt, pokud privo rozhodné
pro dédéni pozaduje, aby u piislusného soudu zahdjila
zvlastni soudni fzeni, napiiklad fizeni o soupisu
majetku. Prohldeni u¢inéné za téchto okolnosti osobou
v &lenském stété jejtho obvyklého pobytu formou stano-
venou pro tyto Gcely pravem c¢lenského stitu by tedy pro
ucely tohoto natizeni nemélo byt formalné platné. Stejné
tak by pisemnosti, které pfedstavuji ndvrh na zahdjeni
fizeni, nemély byt povazovany za prohldSeni pro téely
tohoto nafizeni.

V zdjmu hladkého fungovéni spravedlnosti by v riznych
Clenskych stitech neméla byt vyddvana vzdjemné neslu-
Citelnd rozhodnuti. Za timto Gcelem by toho nafizeni
mélo stanovit obecnd procesni pravidla podobnd tém,
jez jsou obsaZena v jinych ndstrojich Unie v oblasti
justi¢ni spoluprace v obcanskych vécech.

Jednim z téchto procesnich pravidel je pravidlo litispen-
dence, jez se uplatni, pokud bude stejnd dédickd véc
piedlozena riiznym soudiim v riznych ¢lenskych stétech.
Toto pravidlo tedy urti, ktery soud by mél danou
deédickou véc projednat.
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(36)  Vzhledem k tomu, Ze o dédickych vécech mohou v nékte- (41) Pro dacely pouziti tohoto nafizeni by o urceni statni
rych ¢lenskych statech rozhodovat nesoudni organy, jako piislusnosti nebo vicendsobné statni piislusnosti urcité
napiiklad notdfi, jiZ nejsou vdzdni pravidly pfislusnosti osoby mélo byt rozhodovino jakozito o predbéiné
dle tohoto nafizeni, nelze vyloucit, Ze v ruznych clen- otdzce. Otdzka, kdy je urcitd osoba povazovdna za stat-
skych stitech bude paralelné zahdjeno smirné mimo- niho piislusnika urcitého stitu, nespadd do oblasti
soudni vypofddani a soudni fizeni ohledné téhoz dédictvi pusobnosti tohoto naifzeni a podléhd vnitrostitnimu
nebo dvé smirnd mimosoudni vypofddani ohledné téhoz pravu vcetné piipadnych mezindrodnich dGmluv, pfi
dédictvi. V takové situaci by se mély zicastnéné strany plném respektovani obecnych zdsad Evropské unie.
dohodnout na dal$im postupu, jakmile se o paralelné
vedenych fizenich dozvédi. Pokud by dohody nedosahly,
rozhodovaly by o dédictvi soudy piislusné podle tohoto
nafizeni.

(42)  Pravem, jez bylo uréeno jako pravo rozhodné pro dédéni,
by se mélo dédictvi fidit od zahdjeni dédického fizeni do
pfechodu vlastnictvi k majetku, ktery je soucdsti pozus-

(37)  Aby obcané mohli za tplné prévn{ jistoty vyuzivat vyhod talosti, oprdvnénym osobdm ve smyslu takového prava.
vnitintho trhu, mélo by jim toto nafizeni umoznit, aby Melg by zahmf)vat qtazky Spojenc se spravou Rozusta,-
piedem védéli, jaké pravo se na jejich dédictvi pouzije. losti a Odp?VﬁdHOStl z dluhyVn'a c’led1c5\11 vaznoucl.
V zdjmu zamezeni protichtidnym vysledktim by mély byt Platl,)a. dlu.hu ply,nouach Z ,ded1ctv1 muze zejmena
zavedeny harmonizované kolizni normy. Hlavni pravidlo v zav1sl(3st,1 na pravu rozh(v)dn’emwprou dédént zahrnovat
by mélo zajistit, Ze se dédictvi bude ¥idit predvidatelnym zohlednéni konkrétniho porfadi vefitelis.
pravem, s nimz ma tzkou vazbu. Z divodu pravni
jistoty a s cilem zamezit $tépeni dédictvi by se uvedenym
pravem mélo tidit dédictvi jako celek, tedy veskery maje-
tek, ktery je soucdsti pozustalosti, bez ohledu na jeho
povahu a bez ohledu na to, zda se nachazi v jiném ¢len-
ském stdté nebo ve tetim stdte. (43) Pravidla pro piislusnost stanovend timto nafizenim

mohou v nékterych piipadech vést k situaci, kdy soud
piislusny k rozhodovéani o dédictvi nebude pouzivat své
vlastni pravo. Dojde-li k této situaci v clenském stdtg,
jehoZ prévo stanovi povinnost ustavit sprivce poztsta-
losti, mélo by toto nafizeni umoziovat soudiim tohoto

(38)  Toto nafizeni by mélo obéaniim umoznit piedem uspo- denského stitu, u nichz bylo zahdjeno iizeni, ustavit
fadat jejich dédictvi pomoci volby prava rozhodného pro jednoho ¢i vice takovych spravei podle vlastniho préva.
jejich dédictvi. Tato volba by méla byt omezena na pravo Timto by vSak neméla byt dotéena moznost stran dohod-
stitu, jehoZ jsou stdtnimi pifslusniky, nebot je tieba nout se na smirném vypofdddni dédictvi mimo soud
zajistit vazbu mezi ziistavitelem a zvolenym prévem v jiném clenském stat€, pokud to pravo tohoto clenského
a zamezit (myslné volbé takového prdva, jez zmaff legi- stdtu umoziuje. S cilem zajistit plynulou koordinaci
timn{ ocekdvani osob s prévem na povinny podil. prava rozhodného pro dédéni s pravem clenského stitu

soudu, ktery sprévce ustavuje, by mél soud ustavit
spravcem osobu (i osoby), kterd by byla oprdvnéna spra-
vovat pozustalost na zdkladé prdva rozhodného pro
dédéni, jako je napifklad vykonatel zavéti zstavitele
i L i 3 o nebo pifmo jeho dédici, nebo vyzaduje-li to pravo

(39)  Volba prava bX me’la byt ucinena VYSI‘,)VHG v prohlaseim rozhodlx?lé pro Jdédéni, tieti osoba. ‘g}c])udy JV§ak ve Epeci-
ve f,orme porizent pro ,pnpadwsmr,tl nebo by’ méla fickych piipadech mohou, pokud to jejich pravo
Vyplyvat’ze znent ,takoveho ponzen. V\,]Olbf" prava by vyzaduje, urcit tiet{ stranu jako spravce i tehdy, pokud
moh}a l?yt povazovana za plzfnoug Z potizeni pro Rr}paq to nestanovi pravo rozhodné pro dédéni. Ustavil-li zlista-
smrt, jestlize naPrﬂflad zustaV}tel ve svem porizent vitel vykonatele zdvéti, nelze takovou osobu jeji pravo-
od’ka,zal na kovnkretm ustanoveni prava staty, jehoz })yl moci zprostit, ledaze prdvo rozhodné pro dédéni umoz-
stdtnim Enslusnﬂiem’, .nebo jestliZe se o tomto pravu fiuje zbavit ji jejiho povéfeni.
jinym zpusobem zminil.

(40) Volba prava podle tohoto nafizeni by méla byt platnd (44)  Pravomoci vykondvané spravci ustavenymi v clenském

i tehdy, kdyz zvolené privo neupravuje volbu priva
v dédickych vécech. Zvolenym pravem by se viak méla
fidit vé&cnd platnost dkonu, jimz byla volba u¢inéna, tedy
otdzka, zda se Ize domnivat, Ze osoba volbu ¢inici poro-
zuméla svému jedndni a souhlasila s nim. Stejné
podminky by mély platit pro tkon, kterym se volba
pradva meéni & zruduje.

staté soudu, u néhoz bylo zahdjeno fizeni, by mély byt
takové pravomoci spravce, které mohou vykondvat podle
prava rozhodného pro dédéni. Je-li tedy naptiklad
spravcem ustaven dédic, mél by mit stejnou pravomoc
spravovat pozustalost, jakou maji na zdkladé tohoto
prava dédici. V piipadé, Ze pravomoc spravovat majetek,
jiz lze vykondvat na zdkladé priva rozhodného pro
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(46)

(47)

dédéni, neni dostate¢nd pro déely ochrany majetku tvoii-
ciho poziistalost nebo ochrany prav véfiteltt ¢i jinych
osob, které se zarucily za dluhy zustavitele, mize spréavce
(& spréavci), ktery byl ustaven v ¢lenském stdté soudu,
u né&z bylo zahdjeno fizeni, k tomuto Gcelu zbytkové
vykondvat pravomoc spridvce majetku stanovenou
v pravu tohoto ¢lenského sttu. Tato zbytkova pravomoc
by mohla zahrnovat napiiklad vypracovani soupisu
majetku a dluhdi vaznoucich na pozustalosti, informovani
véfiteldl o zahdjeni dédického fizeni a jejich vyzvéni, aby
oznamili své naroky, a piijimani pfipadnych piedbéznych
a zajistovacich opatfeni urcenych k ochrané majetku
zahrnutého do pozustalosti. Ukony ucinéné spravcem
vykondvajicim zbytkové pravomoci by mély dodrzovat
pravo rozhodné pro dédéni, pokud jde o pfevod vlast-
nictvi k majetku, ktery tvo¥l pozustalost, véetné vSech
transakci ucinénych opravnénymi osobami pfed jmeno-
vanim spréavce, odpovédnosti za dluhy viznouci na
dédictvi a prav opravnénych osob, piipadné i vcetné
préava pfijmout ¢i odmitnout dédictvi. Umoziuje-li to
pravo rozhodné pro dédéni, tyto kroky by si mohly
vyzadovat napiiklad pfevod majetku nebo zaplaceni
dluhd. Pokud privo rozhodné pro dédéni stanovi, Ze
ustaveni tfettho sprdvce méni odpovédnost dédicti, tato
zména odpovédnosti by méla byt respektovéna.

vy,

Toto nafizeni by nemélo branit tomu, aby véfitelé mohli
napftiklad prostiednictvim svého zdstupce ¢init v zdjmu
ochrany svych prav piipadné dalsi kroky, které jim
umoziuje vnitrostitni pravo a které jsou v souladu
s piislusnymi ndstroji Unie.

Toto nafizeni by mélo umoznovat, aby byli potencidlni
véfitelé informovani o zahdjeni dédického fizeni v jinych
¢lenskych statech, kde se nachdzi majetek. V souvislosti
s uplatiovanim tohoto nafizeni by proto méla byt
zvadZena moznost zavést mechanismus — prostiednictvim
portdlu e-justice, bude-li to mozné — ktery by potenci-
dlnim véfitelim v jiném clenském stdté¢ poskytoval
piistup k relevantnim informacim tak, aby méli moznost
ozndmit své ndroky.

Pravo rozhodné pro dédéni by mélo urcit, které osoby se
u konkrétni dédické véci povazuji za opravnéné. Pojem
,opravnénd osoba“ bude ve vét§iné pravnich Fada
zahrnovat dédice a odkazovniky a osoby opravnéné
k povinnému podilu, ackoli napiiklad pravni postaveni
odkazovnikts neni ve vSech prdvnich Fddech totoZné.
Podle nékterych pravnich fddti muze odkazovnik ziskat
pHmy podil na pozustalosti, zatimco podle jinych prav-
nich ¥4dd muze odkazovnik ziskat pouze ndrok vici
dédictim.

(48)

(49)

(50)

(61)

(52)

V zéjmu zajistén{ pravni jistoty pro osoby, jez si pfeji
upravit své dédictvi s ptedstihem, by toto nafizeni mélo
stanovit zvlastni kolizni pravidlo ohledné pifpustnosti
a vécné platnosti pofizeni pro piipad smrti. Toto nafizeni
by za dcelem zajisténi jednotného uplatiiovani tohoto
pravidla mélo obsahovat vycet prvki, jez je tieba pova-
zovat za prvky souvisejici s vécnou platnosti. Posouzeni
vécné platnosti potizeni pro piipad smrti by mohlo vést
k zévéru, Ze dané pofizeni pro piipad smrti z pravniho
hlediska neexistuje.

Dédickd smlouva je druhem potizeni pro piipad smrti,
jehoZ piipustnost a piijimani se mezi ¢lenskymi staty Lisi.
V zdjmu usnadnéni pfijeti dédickych prév nabytych na
zakladé¢ dédické smlouvy v clenskych stitech by toto
nafizeni mélo stanovit, kterym privem se md Hdit
pifpustnost téchto smluv, jejich vécnd platnost a zdvazné
udinky mezi stranami, a to vcetné podminek pro jejich
ukonceni.

Pravem, jimZ se bude podle tohoto nafizeni fidit piipust-
nost a vécnd platnost poiizeni pro piipad smrti a v
piipadé dédickych smluv téZ zdvazné (i¢inky tohoto pofi-
zen{ mezi stranami, by neméla byt dotéena prava osoby,
jez mé podle prava rozhodného pro dédéni ndrok na
povinny podil nebo na jiné privo, jehoz nemize byt
zbavena osobou, jejiz majetek je dotéen.

Odkazuje-li se v tomto nafizeni na pravo, kterym by se
bylo tidilo dédéni po osobg, jez ucinila pofizent, v piipadé
jeji smrti v den, kdy bylo pofizeni vyhotoveno, zménéno
nebo odvoldno, je tento odkaz tfeba vykladat bud’ jako
odkaz na pravo stitu jejtho obvyklého pobytu k danému
dni, nebo - pokud provedla volbu prava podle tohoto
nafizen{ — na prévo stitu jeji statni piislusnosti k danému
dni.

Toto naiizeni by mélo upravovat formalni platnost vech
pofizeni pro piipad smrti vyhotovenych pisemné, a to
pomoci pravidel, jez budou v souladu s pravidly Haagské
umluvy ze dne 5. ffjna 1961 o pravu pouzitelném na
formu zavétl. PH urcovéni, zda je urcité pofizeni pro
piipad smrti formalné platné podle tohoto nafizeni, by
pifslusny orgdn nemél piihlizet k podvodnému vytvoreni
mezindrodntho prvku za dcelem obchdzeni pravidel
o formdlni platnosti.



27.7.2012 Utedni véstnik Evropské unie L 201/113
(53)  Pro teely tohoto naiizeni by se jakékoli ustanoveni prav- pozadovat uspokojeni svych ndroku z veskerého majetku

(54)

(55)

(56)

niho fddu, jeZz omezuje povolené formy potizeni pro
piipad smrti odkazem na urité prvky zplsobilosti
osoby, jez ¢&ini pofizeni, jako napiiklad jeji vek, mélo
povazovat za pravidlo souvisejici s otdzkami formy.
Vyse uvedené by nemélo byt vyklidino tak, ze by
pravo rozhodné pro formélni platnost pofizeni pro
pifpad smrti podle tohoto nafizeni mélo uréovat, zda
nezletild osoba ma ¢ nemd zpisobilost pofidit pro
pifpad smrti. Uvedené pridvo by mélo urcit pouze to,
zda by zpusobilost osoby, jako napiiklad nezletilost,
méla osobé branit v pofizeni pro piipad smrti v urcité
formé.

Z ekonomickych, rodinnych nebo spole¢enskych duvodu
podléhaji nékteré nemovitosti, nékteré podniky a jiné
zvlastni druhy majetku v clenském stité, v némz se
nachazeji, zvlastnim pravidlim, jez stanovi omezeni pro
dédéni tohoto majetku nebo na néj maji dopad. Toto
natizeni by mélo zajistit uplatiovani téchto zvlastnich
pravidel. Tato vyjimka z pouziti préva rozhodného pro
deédéni si ale zada presny vyklad, aby zustala slucitelnd
s vSeobecnymi cili tohoto nafizeni. Za zvlastni omezujici
pravidla tykajici se ¢ ovliviiujici dédéni v souvislosti
s nékterym majetkem proto nelze povazovat ani pravidla
mezindrodntho prava soukromého, podle nichZ jsou
nemovitosti posuzovany podle jiného rozhodného
prdva nez véci movité, ani ustanoveni o povinném
deédickém podilu, podle nichz by byl tento podil vétsi
nez podil stanoveny pravem rozhodnym pro dédéni
podle tohoto nafizeni.

V zdjmu zajisténi jednotného feseni situaci, kdy nenf jisté,
v jakém pofadi zemfely dvé osoby (nebo vice osob),
jejichz deédictvi by se fidilo riznym pravem, by toto
nafizeni mélo stanovit pravidlo, podle néjz by zadny ze
zustaviteld nemél mit prdva ve vztahu k dédictvi toho
druhého (nebo ostatnich).

V nékterych situacich mtze pozistalost ziistat bez
dédict. Jednotlivé pravni fady se s touto situaci vyrovna-
vaji rizné. Podle nékterych pravnich fada si bude napii-
klad volnou poziistalost moci ndrokovat stat coby dédic
bez ohledu na to, kde se majetek nachdzi. Podle jinych
pravnich fadt si bude stat moci pfisvojit pouze majetek,
ktery se nachdzi na jeho Gzemi. Toto nafizeni by proto
mélo stanovit pravidlo, podle néhoz by uplatnéni préva
rozhodného pro dédéni nemélo vylowdit, aby si ¢lensky
stat podle vlastnich pravnich pfedpisti pfisvojil majetek,
ktery se nachdzi na jeho tzemi. Aby vSak toto pravidlo
nepusobilo na tkor véfiteld zustavitele, mélo by byt
doplnéno ustanoveni, podle néhoz by véfitelé mohli

(58)

(59)

(60)

(61)

patiiciho do pozistalosti bez ohledu na to, kde se dany
majetek nachdzi.

Kolizni normy stanovené timto nafizenim mohou vést
k pouziti prava ttettho stitu. V takovych piipadech je
tieba zohlednit pravidla mezindrodniho prava soukro-
mého tohoto sttu. Pokud tato pravidla odkazuji bud
na pravo ¢lenského stitu, nebo na pravo tietiho statu,
ktery by na dédictvi uplatnil své vlastni pravo, mél by byt
takovy odkaz pfijat, aby se zajistil soulad na mezindrodni
arovni. Odkaz by vsak mél byt vyloucen v situacich, kdy
zustavitel ucinil volbu prava ve prospéch prava tietiho
statu.

Dtvody vefejného zdjmu by za vyjimecnych okolnosti
mély soudim a jinym piislusnym orgdntm, které se
v Censkych stitech zabyvaji otizkami dédéni, dat
moznost neuplatnit nékterd ustanoveni ciziho priva
v piipadé, kdy by jejich uplatnéni v dané véci bylo zjevné
neslucitelné s vetejnym pofddkem (ordre public) dotceného
clenského stitu. Soudy a jiné piislusné orgdny by vsak
nemély mit moznost pouzit vyhradu vefejného potadku,
a nepouzit tak pravo jiného stitu, ani moZznost odmit-
nout uznani — nebo pifpadné pfijeti — ¢&i vykondni
rozhodnuti, vefejné listiny & soudniho smiru vyhotove-
nych jinym stitem, pokud by tim byla porusena Listina
zéakladnich prav Evropské unie, a zejména jeji clanek 21,
ktery zakazuje jakoukoli formu diskriminace.

S ohledem na obecny cil tohoto nafizeni, kterym je
vzdjemné uzndvani rozhodnuti vydanych v clenskych
staitech v oblasti dédéni, bez ohledu na to, zda byla
tato rozhodnuti vyddna ve spornych nebo nespornych
fizenich, by toto naifzeni mélo stanovit pravidla pro
uzndvéni, vykonatelnost a vykon rozhodnuti podobnd
tém, jeZ jsou obsaZena v jinych unijnich pfedpisech pro
oblast justi¢ni spoluprace v obcanskych vécech.

Aby byly zohlednény rizné systémy vyporadani otdzek
deédictvi v ¢lenskych statech, mélo by toto nafizeni zajistit
piijimdni a vykonatelnost vetejnych listin ve vécech
dedictvi ve viech ¢lenskych stdtech.

Vetejné listiny by v jiném ¢lenském stdté mély mit stejné
nebo co nejvice srovnatelné dikazni dG¢inky jako v clen-
ském stité puvodu. PH urcovani dikaznich nebo co
nejvice srovnatelnych G¢inktt konkrétni vefejné listiny
v jiném ¢lenském stité by mél byt ucinén odkaz na
povahu a rozsah dikaznich G¢ink dané vefejné listiny
v Clenském stité pavodu. Bude proto zédleZet na pravu
clenského stitu ptvodu, jaké dikazni @inky by
konkrétni vefejnd listina méla mit v jiném ¢lenském staté.
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(62) ,Pravost” vefejné listing by méla byt autonomnim méla byt ddna pfednost, nebo rozhodnout o tom, Ze

(63)

(64)

(66)

pojmem, ktery by mél zahrnovat prvky jako jeji ptivod-
nost, splnéni formdlnich ndlezitosti, pravomoc organu,
jenz listinu vyhotovil, a postup, jimz je vyhotovena.
Zarovefi by mél zahrnovat faktické prvky zapsané do
vefejné listiny piislusnym orgdnem, jako napiiklad
skutecnost, ze uvedené strany se pred tento orgdn dosta-
vily v uvedeny den a ucinily uvedend prohldseni. Strana,
jez si pfeje napadnout pravost vetejné listiny, by tak méla
ucinit u piislusného soudu v ¢clenském stté piivodu této
vefejné listiny podle pravnich pfedpisti tohoto ¢lenského
statu.

Pojem ,pravni tikony nebo pravni vztahy zaznamenané
ve verejné listiné€“ by mély byt vykliddiny jako odkaz na
vécny obsah zapsany v dané vetejné listiné. Pradvnim
ukonem zaznamenanym ve vefejné listiné mize byt
napiiklad dohoda mezi stranami o rozdéleni pozustalosti,
zavéf nebo dédickd smlouva nebo jiny projev vile.
K pravnim vztahim muZe patfit napiiklad urceni dédict
a jinych oprdvnénych osob dle priva rozhodného pro
dédéni, jejich piislusnych podild, existence povinného
dédického podilu nebo jakykoli jiny prvek stanoveny
podle prava rozhodného pro dédéni. Strana, jez si pieje
napadnout pravni tikony nebo prdvni vztahy zazname-
nané ve vefejné listiné, by tak méla ucinit u souda
piislusnych podle tohoto nafizeni, které rozhodnou
v souladu s pravem rozhodnym pro dédéni.

Je-li pii fizeni u soudu clenského stitu vznesena pred-
bézna otdzka souvisejici s pravnimi tikony nebo pravnimi
vztahy zaznamenanymi ve vefejné listiné, mél by byt
tento soud piislusny o ni rozhodnout.

Verejnd listina, kterd byla napadena, by neméla az do
rozhodnuti o napadeni vyvoldvat zddné dukazni dcinky
v jiném clenském staté, nez je clensky stat ptvodu. Tyka-
li se napadeni pouze uréité zaleZitosti souvisejici s prav-
nimi dkony ¢& prévnimi vztahy zaznamenanymi ve
vefejné listin€, neméla by vetejnd listina, kterd byla napa-
dena, az do rozhodnuti o napadeni vyvoldvat zddné
dtikazni G¢inky v jiném clenském stdté, nez je clensky
stat puvodu, pokud jde o napadenou cast. Vetejnd listina,
kterd byla v dasledku napadeni prohldsena za neplatnou,
by méla piestat vyvoldvat jakékoli diikazni acinky.

Pokud byly orgdnu v souvislosti s pouzitim tohoto nafi-
zen{ predlozeny dv& neslucitelné vefejné listiny, mél by
tento orgdn posoudit otdzku, které vefejné listiné by

(67)

(68)

(70)

nepouzije Zddnou z nich, a to s ohledem na okolnosti
dané véci. Pokud neni z danych okolnosti zfejmé, které
vefejné listiné by méla byt ddna pfednost nebo neni
ziejmé, zda nemd byt pouzita Zddnd z listin, rozhodnou
o této otdzce soudy piislusné podle tohoto nafizeni,
nebo pokud je otdzka v rdmci fizeni vznesena jako pfed-
béznd otdzka, soud, u néhoZ toto Fzeni probiha.
V piipadé neslucitelnosti vefejné listiny s rozhodnutim
je tfeba zohlednit dfévody pro neuzndni rozhodnuti
podle tohoto nafizeni.

Rychlé, usnadnéné a G¢inné vypotadani dédictvi s pres-
hrani¢nimi dopady v Unii vyzaduje, aby dédicové, odka-
zovnici, vykonavatelé dédictvi ¢i spravei pozustalosti méli
moznost snadno prokdzat své postaveni nebo priva
a pravomoci v jiném ¢lenském stdté, naptiklad v clenském
staté, kde se nachdzi majetek, ktery je predmétem dédic-
tvi. To by jim mélo toto nafizeni umozZnit ustanovenim
o vytvofen{ jednotného osvéd¢eni, evropského dédického
osvédceni (ddle jen ,osvédceni®), jez se bude vydavat pro
pouziti v jiném clenském stité. Aby byla dodrzena
zdsada subsidiarity, toto osvédéeni by nemélo nahradit
vnitrostdtni dokumenty, jeZz mohou pro podobné tcely
existovat v ¢lenskych stdtech.

Orgin, ktery vydavd osvédéeni, by mél zohlednit
formalni nalezitosti nezbytné pro zdpis nemovitého
majetku v ¢lenském stdté, v némz se nachdzi pfislusny
rejstitk. Pro tyto ticely by nafizeni mélo zavést vyménu
informaci o téchto formdlnich naleZitostech mezi clen-
skymi staty.

Pouziti osvéd¢eni by nemélo byt povinné. To znamena,
7e osoby opravnéné k podini zddosti o osvédceni by
nemély mit Zddnou povinnost tak ucinit, nybrz by
mély mit moznost vyuzit ostatnich nastrojii dostupnych
podle tohoto nafizeni (rozhodnuti, vefejnych listin
a soudnich smirt). Zadny orgdn nebo osoba, kterému
¢i které bylo predlozeno osvédceni vydané v jiném clen-
ském staté, by vSak neméla mit privo pozadovat, aby
namisto osvédceni bylo piedlozeno rozhodnuti, vefejnd
listina nebo soudni smir.

Osvédeeni by se mélo vydavat v clenském stité, jehoz
soudy jsou piisluiné podle tohoto naiizeni. Clenské stty
by mély ve svych vnitrostitnich pravnich ptedpisech
urcit, které organy maji pravomoc osvédéeni vydévat —
zda se mé jednat o soudy ve smyslu definice pro Gcely
tohoto nafizeni, nebo o jiné orgdny piislusné v dédickych
vécech, jako jsou napiiklad notdfi. Kazdy clensky stit by
mél rovnéz ve svych vnitrostatnich pravnich piedpisech
stanovit, zda vydavajici orgdn mize do procesu vyddvani
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zapojit dalsi pifslusné orgdny, napiiklad organy piislusné
piijimat mistopfiseznd prohldSeni namisto piisahy.
Clenské staty by mély sdélit Komisi podstatné informace
ohledné¢ svych vydavajicich organd, aby tyto informace
mohly byt zpfistupnény vefejnosti.

Osvédceni by ve vSech clenskych stitech mélo vyvoldvat
stejné Gcinky. Osvédeeni by samo o sobé nemélo byt
vykonatelnym titulem, ale mélo by mit dikazni Gc¢inky,
a mélo by se piedpoklddat, Ze pravdivé dokladd prvky,
které byly stanoveny podle prava rozhodného pro dédéni
nebo podle jiného priva rozhodného pro konkrétni
prvky, jako je vécnd platnost potizeni pro pifpad smrti.
Dutkazni G¢inky osvédceni by se nemély vztahovat na
prvky, které toto nafizeni neupravuje, jako je napiiklad
otdzka rodi¢ovstvi nebo to, zda byl urcity majetek ve
vlastnictvi zistavitele. Jakékoli osobé, kterd ucini platbu
nebo pfedd majetek z pozuistalosti osobé uvedené
v osvédéeni jako osobé oprdvnéné obdrzet tuto platbu
nebo majetek jakozto dédic ¢i zavétni dédic, by méla byt
zaru¢ena odpovidajici ochrana, pokud jednala v dobré
vife a spoléhala se pii tom na pravdivost informaci
potvrzenych v osvédceni. Stejnd ochrana by méla byt
zarucena jakékoli osobé, kterd, spoléhajic se na pravdi-
vost informaci potvrzenych v osvédéeni, koupi ¢i obdrzi
majetek z pozistalosti od osoby uvedené v osvédceni
jako osoba oprdvnénd s timto majetkem naklddat. Tato
ochrana by méla byt zarucena v piipadé, Ze jsou pred-
lozeny dosud platné ovéfené kopie osvédéeni. Timto
natizenim by nemélo byt stanoveno, zda takové nabyti
majetku tfeti osobou je ¢i neni Gcinné.

Ptislusny orgin by mél osvédeeni vyddvat na Zadost.
Origindl osvéd¢eni by mél zistat u vydévajictho organu,
ktery by mél vydat jednu nebo vice ovéfenych kopif
osvédceni zadateli a jakékoli jiné osobé, kterd prokaze
opravnény zdjem. To by nemélo vylucovat, aby clensky
stait v souladu se svymi vnitrostitnimi pravidly pro
piistup vefejnosti k dokumenttim mohl povolit zpfistup-
néni kopii osvédéeni vetejnosti. Toto naifzeni by mélo
umoznit ndpravu vii<i rozhodnutim vydavajiciho orgdnu,
véetné rozhodnuti, jimZ se odmitd vydani osvédcent. Je-li
osvédceni opraveno, pozménéno C¢i stazeno, mél by
o tom vydavajici organ informovat osoby, jimZz byly
vydany ovéiené kopie, s cilem zamezit neopravnénému
vyuziti téchto kopii.

Dodrzovani mezindrodnich zdvazk( pfijatych ¢lenskymi
stity znamend, Ze by timto nafizenim nemélo byt
dotc¢eno pouziti mezindrodnich dmluv, jejichz smluvni
stranou je jeden nebo vice ¢lenskych sttt v dobé piijeti
tohoto nafizeni. Zejména pak clenské stity, jez jsou
smluvnimi stranami Haagské Gmluvy ze dne 5. fijna
1961 o pravu pouzitelném na formu zdvéti, by mély
mit mozZnost pro otizku formdlni platnosti zdvéti
a spole¢nych zdvéti nadile pouzivat ustanoveni uvedené

—_——
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umluvy namisto ustanoveni tohoto naifzeni. Soulad
s obecnymi cili tohoto nafizeni nicméné vyzaduje, aby
toto nafizeni mélo ve vzdjemnych vztazich clenskych
sttd prednost pfed dmluvami uzavienymi vyluéné
mezi dvéma nebo vice ¢lenskymi stity, a to v rozsahu,
ve kterém se tyto Gmluvy tykaji oblasti upravenych timto
nafizenim.

Toto nafizeni by nemélo brénit ¢lenskym statim, jez jsou
stranami dmluvy z 19. listopadu 1934 mezi Dédnskem,
Finskem, Islandem, Norskem a Svédskem o ustanovenich
mezindrodniho préava soukromého ve vécech dédéni,
z4véti a spravy pozustalosti, aby nadile uplatiiovaly
nékterd ustanoveni této Gmluvy ve znéni revize, kterd
byla provedena mezivlidni dohodou uvedenych stitd,
jez jsou stranami dané umluvy.

Aby bylo usnadnéno pouziti tohoto nafizeni, méla by
byt clenskym stitim stanovena povinnost oznamovat
nékteré informace o jejich pravnich pfedpisech a postu-
pech vztahujicich se k dédéni v rdmci Evropské soudni
sité pro obcanské a obchodni véci vytvotené rozhod-
nutim Rady 2001/470/ES ('). Aby mohly byt vsechny
informace, které jsou podstatné pro praktické uplatiio-
vani tohoto nafizeni, véas zveiejnény v Urednim véstniku
Evropské unie, mély by je clenské stity rovnéz piedat
Komisi diive, neZ se toto nafizeni stane pouZzitelnym.

Aby bylo usnadnéno pouzivini tohoto nafizeni a umoz-
néno pouzivani modernich komunikacnich technologii,
mély by byt rovnéz stanoveny standardni formuldie
pro potvrzeni, kterd bude tfeba predlozit spolu s Zadosti
o prohldseni vykonatelnosti rozhodnuti, vefejné listiny &
soudniho smiru, a pro zadost o evropské dédické osved-
Ceni, jakoZ i pro samotné osvédéeni.

Pii vypoctu lhit a termind stanovenych v tomto nafizeni
by se mélo pouzit naiizeni Rady (EHS, Euratom)
¢.1182[71 ze dne 3. Cervna 1971, kterym se urcuji
pravidla pro lhiity, data a terminy (%).

Za tcelem zajisténi jednotnych podminek k provedeni
tohoto nafizeni by mély byt Komisi svéfeny provadéci
pravomoci, pokud jde o vyddvini a ndsledné zmény
potvrzeni a formuldfe prohldeni vykonatelnosti rozhod-
nuti, soudnich smirti a vefejnych listin a o evropské

. vest. L 174, 27.6.2001, s. 25.
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deédické osvédeeni. Tyto pravomoci by mély byt vykona-
vany v souladu s nafizenim Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 182/2011 ze dne 16. Gnora 2011, kterym
se stanovi pravidla a obecné zdsady zpusobu, jakym
¢lenské staty kontroluji Komisi pii vykonu provadécich
pravomoci (1).

Pro pfijimdni provadécich aktl, jimiz budou stanovena
a ndsledné pozménovana potvrzeni a formuldfe na
zakladé tohoto nafizeni, by mél byt pouzit poradni
postup uvedeny v ¢lanku 4 nafizeni (EU) ¢. 182/2011.

Jelikoz cili tohoto naiizeni, kterymi jsou volny pohyb
osob, moznost pro obcany ptedem uspofddat své
dédictvi v rdmci Unie a ochrana prav dédicti a odkazov-
nikdi a dalsich osob zustaviteli blizkych, jakoZz i véfiteld
zustavitele, nemtze byt uspokojivé dosazeno ¢lenskymi
staty, a proto, z dGvodu rozsahu a tcinka tohoto naii-
zeni, jich miiZe byt lépe dosazeno na trovni Unie, miiZe
Unie pfijmout opatteni v souladu se zdsadou subsidiarity
stanovenou v clanku 5 Smlouvy o Evropské unil.
V souladu se zdsadou proporcionality stanovenou
v uvedeném c¢lanku nepiekracuje toto nafizeni rdmec
toho, co je nezbytné pro dosazeni téchto cild.

Toto naifzeni cti zdkladni priva a dodriuje zdsady
uznané Listinou zdkladnich prav Evropské unie. Soudy
a dal§i prislusné orgdny clenskych statd musi pii uplat-
flovani tohoto nafizeni uvedend préva a zdsady dodrzo-
vat.

V souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu & 21 o postaveni
Spojeného  krélovstvi a Irska s ohledem na prostor
svobody, bezpe¢nosti a prava, piipojeného ke Smlouvé
o Evropské unii a ke Smlouvé o fungovini Evropské
unie, se tyto ¢lenské stity netcastni piijimdni tohoto
naifzeni a toto nafizeni pro né nen{ zdvazné ani pouzi-
telné. Timto vSak neni dotéena moZnost, aby Spojené
krélovstvi a Irsko ozndmily svij zdmér piijmout toto
nafizeni po jeho pfijeti v souladu s ¢lankem 4 uvedeného
protokolu.

V souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu & 22 o postaveni
Diénska, pfipojeného ke Smlouvé o Evropské unii a ke
Smlouvé o fungovani Evropské unie, se Dansko netcastni
pfijimédni tohoto nafizeni a toto nafizeni pro né neni
zdvazné ani pouzitelné,

() UF. vést. L 55, 28.2.2011, s. 13.

PRIJALY TOTO NARIZENI:

1.

KAPITOLA 1
OBLAST PUSOBNOSTI A DEFINICE
Cldnek 1
Oblast piisobnosti

Toto nafizeni se pouzije na dédéni majetku zemfelych

osob. NepouZije se na danové, celni ¢i spravni véci.

2.

a)

=

&

Z oblasti pusobnosti tohoto naiizeni jsou vylouceny:

véci osobniho stavu fyzickych osob, jakoZ i rodinné vztahy
a vztahy povazované rozhodnym pravem za vztahy se srov-
natelnymi Gc¢inky;

zpusobilost fyzickych osob k praviim a prévnim tkontm,
aniz je dotcen ¢l. 23 odst. 2 pism. ¢) a cldnek 26;

otazky vztahujici se ke zmizeni, nepfitomnosti nebo piedpo-
kladané smrti fyzické osoby;

otazky vztahujici se k tpravé majetkovych pomérti v manzel-
stvi a k majetkovym uspofdddnim ve vztazich povazovanych
rozhodnym pravem za vztahy s da¢inky srovnatelnymi
s manzelstvim;

jiné vyzivovaci povinnosti neZ ty, které vyplynuly z divodu
smrti;

formalni platnost ustné provedenych potizeni pro ptipad
smrti;

prava a majetek vytvofené nebo ptevedené jinym zplisobem
nez dédénim, jako napiiklad formou daru, spole¢ného vlast-
nictvi s pravem dédit po spolumajiteli, dichodového piipo-
jisténi, pojistné smlouvy a podobnych ujedndni, aniz je
dotcen ¢l. 23 odst. 2 pism. i);

otazky upravené privem obchodnich spole¢nosti, sdruzeni
a jinych pravnickych osob, jako ustanoveni v zaklddajicich
listindch a statutech spolecnosti, sdruzeni a jinych pravnic-
kych osob, kterd urcuji naklddani s podily v piipadé smrti
jejich ¢lent;
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i) zruleni, zdnik a fuze spole¢nosti, sdruzeni a jinych pravnic-
kych osob;

j) zaklddani, sprdva a ruSeni trustd;

k) povaha vécnych prav; a

1) jakykoli zdpis prdv k nemovitému ¢&i movitému majetku do
rejstitku, vcetné pravnich pozadavki pro takovy zdpis,
a Gcinky zdpisu nebo neprovedeni zdpisu téchto prav do
rejstitku.

Cldnek 2
Pravomoc v dédickych vécech v rdmci ¢lenskych stitd

Toto nafizeni se nedotykd pravomoci orgdnt ¢lenskych statl
zabyvat se dédickymi vécmi.

Cldnek 3
Definice

1. Pro tGcely tohoto nafizeni se rozumi:

a) ,dédénim“ dédéni majetku zemielé osoby, které zahrnuje
jakoukoli formu prechodu majetku, prav a zdvazki z divodu
smrti, af jiZ se jednd o prechod jako projev vile v pofizeni
pro piipad smrti, nebo o piechod na zdkladé dédeéni ze
zdkona;

=

,dédickou smlouvou” smlouva, véetné smlouvy vyplyvajici ze
vzdjemnych zdvéti, kterd s protiplnénim nebo bez néj
vytvar], méni nebo rusi préva k budouci pozistalosti nebo
k budoucim pozustalostem jedné ¢i vice osob, které jsou
smluvnimi stranami;

¢) ,spolecnou zdvéti“ zavét ustanovend dvéma ¢i vice osobami
v jediné listing;

d) ,pofizenim pro piipad smrti“ zavéf, spole¢nd zavéf nebo
dédickd smlouva;

e) ,Clenskym stitem pavodu“ clensky stit, ve kterém bylo
vyddno rozhodnuti, ve kterém byl schvédlen nebo uzavien

soudni smir, ve kterém byla vystavena vefejnd listina nebo
ve kterém bylo vyddno evropské dédické osvédeent;

f) ,Clenskym stitem vykonu“ clensky stit, v némz ma byt
vyddno prohldseni vykonatelnosti nebo proveden vykon
rozhodnuti, soudniho smiru nebo vefejné listiny;

g) ,rozhodnutim” kazdé rozhodnuti v dédickych vécech vydané
soudem clenského stitu bez ohledu na to, jak je toto
rozhodnuti oznaceno, véetné rozhodnuti o nakladech tizeni
vydaného soudnim dfednikem;

h) ,soudnim smirem“ smir v dédickych vécech, ktery byl
schvdlen soudem nebo ktery byl v prabéhu fizeni pred
soudem uzavien;

i) ,vefejnou listinou“ dokument v dédické véci, ktery byl
formalné vyhotoven nebo registrovan jako vefejnd listina
v nékterém c¢lenském stdté a jehoz pravost:

i) se vztahuje na podpis i na obsah vefejné listiny a

ii) byla ovéfena orgdnem vefejné moci ¢i jingm orgdnem
zmocnénym pro tento ticel ¢lenskym stitem ptvodu.

2. Pro Geely tohoto nafizeni se ,soudem” rozuméji veskeré
soudni orgdny a vSechny ostatni orgdny a pravni odbornici
s pravomoci v dédickych vécech, ktefi vykonavaji soudni funkce
nebo jednaji na zdkladé zmocnéni soudnim orgdnem nebo pod
dohledem soudniho organu, jestlize tyto ostatni orgdny a pravni
odbornici nabizeji zdruky nestrannosti a prava vSech stran byt
vyslechnut a jestlize jejich rozhodnuti vydand podle prava clen-
ského stitu, v némz pusobi:

a) mohou byt napadena pred soudnim orgdnem nebo jim
piezkoumdna; a

b) maji obdobnou silu a dcinky jako rozhodnuti soudniho
orgdnu v téze veci.

Clenské staty informuji Komisi o ostatnich orgdnech a pravnich
odbornicich uvedenych v prvnim pododstavci v souladu
s ¢clankem 79.



L 201118

Utedni véstnik Evropské unie

27.7.2012

KAPITOLA 1I
PRISLUSNOST
Clanek 4
Obecnd pfislusnost

Soudy ¢lenského stitu, na jehoZz dzemi mél zistavitel obvykly
pobyt v dobé smrti, jsou piislusné rozhodovat o dédictvi jako
o celku.

Cldnek 5
Dohoda o volbé& soudu

1. Pokud pravo, které si zistavitel dle ¢lanku 22 zvolil, aby
se jim fidilo jeho dédictvi, je pravem ¢lenského stitu, mohou se
dotcené strany dohodnout, Ze soud ¢i soudy tohoto ¢lenského
statu jsou vyluéné piislusné k rozhodovani o kterékoli otdzce
souvisejici s dédictvim.

2. Uvedend dohoda o volbé soudu se sjedndvd pisemné
s uvedenim data a podpisu dotéenych stran. Pisemné formé
jsou rovnocennd veskerd sdéleni elektronickymi prostiedky,
kterd umoznuji trvaly zdznam dohody.

Cldnek 6
Prohldseni nepfislusnosti v pfipadé volby priva

Pokud pravo, které si zistavitel dle ¢lanku 22 zvolil, aby se jim
fidilo jeho dédictvi, je pravem c¢lenského stitu, soud, ktery

v/

zahdjil fizeni podle ¢lanku 4 nebo ¢lanku 10:

a) muZe na zaddost jedné ze stran Fizeni prohldsit, Ze neni
piislusny, pokud md za to, zZe soudy ¢lenského stitu zvole-
ného priava jsou vhodngj$i pro rozhodnuti o dédictvi
s ohledem na praktické okolnosti dédictvi, jako je misto
obvyklého pobytu stran a misto, kde se poztistalost nachdzi,
nebo

b) prohldsi, Ze neni piisludny, jestlize se strany fizeni v souladu
s ¢lankem 5 dohodly, Ze pfenesou pfislusnost k soudu nebo
soudtim ¢lenského stitu zvoleného préva.

Cldnek 7
Piislusnost v p¥ipadé volby priva

Soudy clenského stitu, jehoz pravo si zistavitel zvolil podle
¢lanku 22, jsou piislusné pro rozhodovani o dédictvi, pokud:

a) soud, u néhoz bylo fizeni zahdjeno diive, prohlésil ve stejné
véci na zdkladé ¢lanku 6 svou nepiislusnost,

b) se strany Fizeni v souladu s clankem 5 dohodly, Ze pfenesou
piislusnost k soudu nebo soudim tam uvedeného clenského
statu, nebo

¢) strany fizeni vyslovné uznaly piislusnost soudu, u néhoz
bylo zahdjeno fizeni.

Cldnek 8

Ukonceni fizeni zahdjeného bez ndvrhu v pfipadé volby
prava

Soud, ktery na zakladé ¢lanku 4 nebo ¢lanku 10 zahdjil bez
navrhu fizeni o dédictvi, toto fizeni ukon¢i, pokud strany fzeni
souhlasi s vypofddanim dédictvi smirnym zpisobem mimo
soud v clenském stdté, jehoZ pravo bylo zvoleno zistavitelem
podle ¢lanku 22.

Cldnek 9
PfisluSnost zaloZend na p¥itomnosti u soudu

1. Pokud v prabéhu fizeni u soudu clenského stitu piislus-
ného podle ¢lanku 7 vyjde najevo, Ze ne viechny strany uvede-
ného fizeni byly stranami dohody o volbé soudu, soud je
i nadale piislusny, pokud se strany fizeni, které nebyly stranami
dohody, dostavi k jednani k tomuto soudu, aniz by namitaly
jeho nepfislusnost.

2. Pokud je stranami fizeni, které nejsou stranami dohody,
namitdna nepfislusnost soudu uvedeného v odstavci 1, uvedeny
soud prohldsi, Ze neni piislusny.

V takovém piipadé jsou pfislusné pro rozhodnuti o dédictvi
soudy piislusné podle ¢lanku 4 nebo ¢lanku 10.

Cldnek 10
Podpirnd piislusnost

1. Nenachdzi-li se misto obvyklého pobytu ziistavitele v dobé
smrti na uzem{ ¢lenského stitu, jsou soudy clenského statu,
v némz se majetek tvofici pozustalost nachdzi, pfesto pifslusné
k rozhodovéni o dédictvi jako celku, pokud:

a) mél zistavitel v dobé smrti stitni p¥islusnost tohoto ¢len-
ského stitu; nebo pokud tomu tak neni,
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b) se misto pfedchoziho obvyklého pobytu zistavitele nacha-
zelo na Gzemi tohoto ¢lenského stitu, za podminky, zZe
v dobé zahdjeni f{zeni od zmény tohoto mista obvyklého
pobytu neuplynulo obdobi delsi nez pét let.

2. Pokud zddny soud v ¢lenském stdté neni piislusny podle
odstavce 1, jsou k rozhodovani o majetku tvoficim pozustalost
pfesto piislusné soudy ¢lenského stitu, v némz se tento majetek
nachazi.

Cldnek 11

Forum necessitatis

Neni-li Zddny soud ¢lenského stitu p¥islusny podle jinych usta-
noveni tohoto nafizeni, mohou soudy c¢lenského stitu ve
vyjimecnych piipadech o dédictvi rozhodnout, jestlize ve tietim
staté, k némuz md dand véc tzkou vazbu, neni f{zeni mozné
nebo je v takovém tietim stdté nelze rozumné zahdjit nebo vést.

Véc musi vykazovat dostate¢nou vazbu na ¢lensky stat, u jehoz
soudu bylo fizeni zahdjeno.

Cldnek 12

Omezeni fizeni

1. Pokud pozistalost zahrnuje majetek nachazejici se v tfetim
staté, maze soud, u kterého bylo zahdjeno fizeni o dédictvi, na
zadost jedné ze stran rozhodnout, Ze o jedné nebo vice ¢astech
tohoto majetku nebude rozhodovat, pokud lze ocekavat, Ze jeho
rozhodnuti ohledné daného majetku nebude uzndno a piipadné
prohldseno vykonatelnym v tomto tfetim staté.

2. Odstavcem 1 neni dotleno prdvo stran omezit rozsah
fizeni podle prava ¢lenského stitu, u jehoz soudu bylo fzeni
zahdjeno.

Cldnek 13

Pfijeti & odmitnuti dédictvi, odkazu nebo povinného

dédického podilu

Vedle soudu, ktery je ptislusny k rozhodovani o dédictvi podle
tohoto nafizeni, jsou i soudy ¢lenského stitu, kde ma obvykly
pobyt osoba, jez podle priva rozhodného pro dédéni muize
pfed soudem ucinit prohldseni tykajici se pfijeti ¢i odmitnuti
dédictvi, odkazu & povinného podilu nebo prohldseni za
ucelem omezeni odpovédnosti takové osoby, pokud jde
o zédvazky pozustalosti, pfislusné k pfijeti takovych prohldseni,
pokud tato prohldseni mohou byt u¢inéna pred soudem podle
prava tohoto ¢lenského statu.

Cldnek 14

Zahdjeni fizeni
Pro Géely této kapitoly se za zahdjen{ fizeni pfed soudem pova-
zuje okamzik, kdy:

a) byl navrh na zahdjeni fizeni nebo jind rovnocennd pisemnost
podin k soudu za piedpokladu, Ze navrhovatel nisledné
neopomene ucinit kroky nezbytné k fiddnému doruceni
pisemnosti odptirci,

b) byla pisemnost pfeddna dfadu, ktery provadi dorucovéni,
pokud musi byt pisemnost dorucena pfed svym poddnim
k soudu, za pfedpokladu, Ze navrhovatel nasledné neopo-
mene ucinit kroky nezbytné k fadnému podani pisemnosti
u soudu, nebo

¢) soud rozhodl o zahdjeni fizeni, je-li fizeni zahajovdno bez
ndvthu, nebo, neni-li takové rozhodnuti vyzadovano,
okamzik, kdy soud provedl zdznam o podani v dané véci.

Cldnek 15

Prezkoumdni pfislusnosti

Pokud je u soudu nékterého ¢lenského stitu zahdjeno fizeni
v dédické véci, k niz neni piislusny podle tohoto nafizeni,
prohlasi tento soud z vlastniho podnétu svou nepfislusnost.

Cldnek 16

Prezkoumdni pFipustnosti

1. Pokud se odpurce, ktery md obvyklé bydlisté na tzemi
jiného stitu, nez je clensky stat, ve kterém byl ndvrh podan,
nedostavi k soudu, pferusi piislusny soud fizeni do doby, nez
bude prokdzino, Ze odptrce mohl obdrzet ndvrh na zahdjeni
fizeni nebo jinou rovnocennou pisemnost v dostate¢ném pred-
stihu, jenZ mu umozZiuje piipravu na jednani pfed soudem,
nebo Ze za timto ucelem byly ucinény veskeré nezbytné kroky.

2. Ma-li byt ndvrh na zahdjeni fizeni nebo jind rovnocennd
pisemnost podle tohoto nafizeni zaslin z jednoho ¢lenského
staitu do druhého, pouzije se misto odstavce 1 tohoto ¢lanku
¢lanek 19 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢.1393/2007 ze dne 13. listopadu 2007 o dorucovani soud-
nich a mimosoudnich pisemnosti ve vécech obcanskych
a obchodnich v ¢lenskych statech (dorucovéni pisemnosti) (1).

(1) Ut vést. L 324, 10.12.2007, s. 79.
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3. Pokud nelze pouzit nafizeni (ES) ¢. 1393/2007, pouzije se
¢lanek 15 Haagské imluvy ze dne 15. listopadu 1965 o doruco-
vani soudnich a mimosoudnich pisemnosti v ciziné ve vécech
obcanskych a obchodnich, bylo-li tteba zaslat ndvrh na zahdjeni
fizeni nebo jinou rovnocennou pisemnost podle uvedené
umluvy do ciziny.

Cldnek 17

Litispendence

1. Jeli u soudd ruznych clenskych sttt zahdjeno Fizeni
v téZze véci mezi tymiz stranami, pferusi soud, u néhoz bylo
fizeni zahdjeno pozdgji, bez ndvrhu fizeni az do doby, nez se
uréi piislusnost soudu, ktery tizeni zahdjil jako prvni.

2. Jakmile je urcena ptislusnost soudu, u néhoz bylo fizeni
zahdjeno jako prvni, prohldsi se soud, u néhoz bylo fizeni
zahdjeno pozddji, za nepiislusny ve prospéch prvniho soudu.

Cldnek 18
Souvisejici Fizeni

1. Jsou-li u soudt rtznych ¢lenskych stitt zahdjena fizeni,
kterd navzdjem souviseji, muze soud, u néhoz bylo fizeni
zahdjeno pozdéji, toto izeni pierusit.

2. Dokud nejsou fizeni o podanych Zzalobich skoncena
v prvnim stupni, mtze soud, u néhoz byla Zaloba podidna
pozdéji, na ndvrh strany fzeni také prohldsit, Ze neni pfislusny,
jestlize soud, u néhoz byla zaloba podéna diive, je piislusny pro
iizeni o téchto Zalobich a spojeni téchto fizeni je podle jeho
prava piipustné.

3. Ve smyslu tohoto clanku Zaloby navzdjem souviseji,
pokud je mezi nimi didn tak dzky vztah, Ze jejich spole¢né
projedndni a rozhodnuti je vhodné k tomu, aby se zabranilo
vydan{ vzdjemné si odporujicich rozhodnuti v oddélenych fize-
nich.

Cldnek 19
Predbéind a zajiStovaci opatfeni

Predbéznd opatieni, véetné zaji§tovacich opatieni, kterd jsou
upravena pravem jednoho ¢lenského stitu, je mozné u soudd
tohoto statu navrhnout i tehdy, kdy je pro rozhodnuti ve véci
samé piislusny na zdklad¢ tohoto nafizeni soud jiného ¢len-
ského statu.

KAPITOLA III
ROZHODNE PRAVO
Cldnek 20

Univerzélni pouZitelnost

Pravo uréené timto nafizenim se pouZije bez ohledu na to, zda
je ¢i neni pravem c¢lenského statu.

Cldnek 21

Obecné pravidlo

1. Nestanovi-li toto nafizeni jinak, je rozhodnym pravem pro
dédéni jako celek prévo stdtu, ve kterém mél zustavitel svij
obvykly pobyt v dobé smrti.

2. Je-li ze viech okolnosti véci ziejmé, ze v dobé smrti mél
zustavitel zjevné uzsi spojeni s jinym stdtem, nez je stat, jehoz
pravo by se pouzilo na zdkladé odstavce 1, bude pravem

rozhodnym pro dédéni vyjime¢né pravo tohoto jiného stitu.

Cldnek 22

Volba priva
1. Kazdd osoba si muze zvolit za pravo, jimz se Hdi jeji
dédictvi jako celek, pravo stitu, jehoz je stitnim pfislusnikem
v dobé uskutecnéni této volby nebo v dobé smirti.

Osoba s vicendsobnou statni pifslusnosti si mize zvolit pravo
kteréhokoli stitu, jehoZ je stitnim pfislusnikem v dobé usku-
tecnéni této volby nebo v dobé smirti.

2. Tato volba musi byt ucinéna vyslovné v prohlaseni ve
formé poftizeni pro piipad smrti nebo musi vyplyvat z ustano-
veni takového pofizeni.

3. Vécnd platnost tkonu, jimz byla volba prdva ucinéna, se
fidi zvolenym pravem.

4. Jakdkoliv zména nebo odvoldni volby prava musi co do
formy spliiovat pozadavky pro zménu nebo odvoldni pofizeni
pro piipad smrti.

Cldnek 23

Oblast piisobnosti rozhodného préiva

1. Pravem urcenym podle ¢dnku 21 nebo &anku 22 se fidi
dédictvi jako celek.
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2. Timto pravem se idi zejména:

a) davody, doba a misto zahdjeni dédického fizent;

b) uréeni oprdvnénych osob a jejich piislusnych podilti a povin-
nosti, které jim mohou byt ulozeny zustavitelem, a urceni
dalsich dédickych prav, véetné dédickych prav pozistalého
manzela ¢ partnera;

¢) dédickd zpusobilost;

d) vydédéni a dédickd nezptisobilost;

e) prechod majetku, prav a zdvazkd, které jsou soucdsti pozus-
talosti, na dédice a pifpadné na odkazovniky, vcetné
podminek a G&inkil piijeti ¢ odmitnuti dédictvi ¢i odkazu;

f) pravomoci dédicti, vykonavatelt zavéti a jinych spravch
pozustalosti, zejména pokud jde o prodej majetku a platby
vétitelim, aniz jsou dotleny pravomoci uvedené v ¢l 29
odst. 2 a 3;

g) odpovédnost za dluhy plynouci z dédictvi;

=

¢ast poziistalosti, s niZz je mozno naklddat, povinné podily
a jind omezeni nakliddat s majetkem po smrti, jakoz
i piipadné ndroky, jez osoby zistaviteli blizké mohou mit
vici pozlistalosti ¢i vici dédicam;

i) povinnost vrétit nebo zapodist dary, zdlohy na dédictvi nebo
odkazy pfi urcovani podilt jednotlivych opravnénych osob;
a

j) rozdéleni pozistalosti.

Cldnek 24
Jind pofizeni pro p¥ipad smrti nez dédické smlouvy

1. Jiné potizeni pro ptipad smrti nez dédickd smlouvy se co
do své piipustnosti a vécné platnosti #di pravem, které by se
dle tohoto nafizeni bylo pouzilo na dédéni majetku po osobg,
kterd pofizeni ucinila, pokud by tato osoba byla zemtela v den,
kdy bylo pofizeni ucinéno.

2. Bez ohledu na odstavec 1 si osoba mtize jako pravo, jimz
se bude pofizeni pro piipad smrti co do jeho piipustnosti
a vécné platnosti fidit, zvolit pravo, které si osoba ¢inici

pofizeni pro piipad smrti mohla zvolit v souladu s ¢lankem
22 za podminek, jez jsou v tomto ¢ldnku stanoveny.

3. Odstavec 1 se pfiméfené pouzije i pro zménu nebo odvo-
lani jinych potizeni pro piipad smrti nez dédickych smluv.
V piipadé volby prava podle odstavce 2 se zména nebo odvo-
lani ¥di zvolenym pravem.

Cldnek 25

Dédické smlouvy

1. Dédickd smlouva tykajici se dédéni po jedné osobé se fdi,
pokud jde o jeji ptipustnost, vécnou platnost a zdvazné ticinky
mezi stranami véetné podminek pro jeji zruSeni, pravem, které
by se podle tohoto nafizeni bylo pouzilo pro dédéni po této
osobé v piipadé jeji smrti ke dni uzavieni dané smlouvy.

2. Dédickd smlouva tykajici se dédéni po nékolika osobéch je
piipustnd, pouze pokud je pFipustnd podle viech pravnich tadd,
které by podle tohoto natizeni byly pouzily pro dédéni po
vSech zdcastnénych osobich v piipadé jejich smrti ke dni
uzavieni dané smlouvy.

Dédickd smlouva, kterd je piipustnd podle prvniho pododstavce,
se co do své vécné platnosti a zdvaznych G¢ink(i mezi stranami,
véetné podminek pro zru$eni, Hdi pravem, k némuz mé nejuzsi
vztah, pficemZ se musi jednat o jedno z prav uvedenych
v prvnim pododstavci.

3. Bez ohledu na odstavce 1 a 2 si strany mohou zvolit za
pravo, jimz se bude jejich dédickd smlouva, co se tyce jeji
piipustnosti, vécné platnosti a zdvaznych ti¢inkt mezi stranami
véetné podminek pro jeji zruseni Fdit, pravo, které by si osoba
nebo jedna z osob, jejichz majetek je dotéen, mohla zvolit podle
lanku 22, za podminek stanovenych v tomto ¢ldnku.

Cldnek 26

Vécnd platnost pofizeni pro pfipad smrti

1. Pro tcely ¢lanku 24 a 25 se vécné platnosti tykaji tyto
prvky:

a) zpusobilost osoby <inici pofizeni pro piipad smrti takové
pofizeni ucinit;
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b) zvlastni divody branici osob¢, kterd ¢ini pofizeni, poiidit ve Stanoven{ toho, zda zdstavitel nebo jakdkoliv osoba, jejthoz

prospéch urcitych osob nebo bréanici jiné osobé obdrzet
majetek z dédictvi osoby, kterd pofizeni ucinila;

¢) piipustnost zastoupeni pro Géely u¢inéni pofizeni pro piipad
smrti;

d) vyklad pofizeni;

e) podvod, nétlak, omyl a dal$i otdzky vztahujici se k souhlasu
nebo vili osoby cinici pofizeni.

2. Maé-li osoba zptisobilost ucinit pofizeni pro piipad smrti
podle prava rozhodného v souladu s ¢ldnkem 24 nebo ¢lankem
25, nedotkne se ndslednd zména rozhodného prava jeji zptso-
bilosti zménit ¢ odvolat takové potizeni.

Cldnek 27

Formdlni platnost pisemné vyhotovenych pofizeni pro
pfipad smrti

1. Pisemné vyhotovené poiizeni pro piipad smrti je platné
co do formy, pokud jeho forma vyhovuje pravnimu fadu:

a) stitu, v némz bylo vyhotoveno pofizeni nebo uzaviena
deédickd smlouva;

b) stitu, jehoz byl ziistavitel nebo alesponi jedna z osob, jejichz
deédictvi se tykd dédickd smlouva, statnim piislusnikem bud
v dobé vyhotoveni pofizeni nebo uzavieni smlouvy, nebo
v dobé smrti;

) stitu, v némz mél zastavitel nebo alesponi jedna z osob,
jejthoz dédictvi se tykd dédickd smlouva, bydlisté bud
v dobé vyhotoveni pofizeni nebo uzavieni smlouvy, nebo
v dobé smrtj;

d) stitu, v némz mél zastavitel nebo alespon jedna z osob,
jejthoz dédictvi se tykd dédickd smlouva, obvykly pobyt
bud’ v dobé& vyhotoveni potizeni nebo uzavieni smlouvy,
nebo v dobé smrti; nebo

e) pokud jde o nemovitosti, stitu, v némZ se dané nemovitosti
nachdzeji.

deédictvi se tykd dédickd smlouva, méli bydlisté v urcitém staté,
se fidi prdvem tohoto statu.

2. Odstavec 1 se uplatni i na pofizeni pro piipad smirti, jimiz
se méni nebo rusi poiizeni difvej$. Zména ¢ zruSeni je rovnéz
platné co do formy, pokud spliiuje pozadavky kteréhokoli prav-
niho fidu, podle jehoz ustanoveni by dle odstavce 1 bylo
zménéné nebo zrusené potizeni pro piipad smrti platné.

3. Pro ucely tohoto ¢lanku se kazdé pravni ustanoveni, které
omezuje povolené formy pofizeni pro piipad smrti z hlediska
veku, stdtni piislusnosti nebo jinych osobnich okolnosti zista-
vitele nebo osob, jejichz dédictvi se tykd dédickd smlouva, pova-
zuje za formdlni poZadavek. Stejné pravidlo se uplatni i na
uréeni zpusobilosti svédkd, jiz je podminéna platnost pofizeni
pro piipad smrti.

Cldnek 28

Platnost formy prohldSeni o pfijeti & odmitnuti dédictvi

Prohldseni o piijeti ¢i odmitnuti dédictvi, odkazu nebo povin-
ného dédického podilu nebo prohldseni, kterym se omezuje
odpovédnost osoby ¢inici toto prohldseni, je co do formy
platné, pokud splituje pozadavky:

a) prava rozhodného pro dédéni podle ¢lanku 21 nebo ¢lanku
22, nebo

b) priva stitu, ve kterém md osoba ¢inici toto prohldseni
obvykly pobyt.

Cldnek 29

Zvlastni pravidla pro jmenovini a pravomoci sprivce
pozistalosti v uritych situacich

1. Stanovi-li pravo d&lenského stitu, jehoz soudy jsou
piislusné k rozhodovani o dédictvi na zdkladé tohoto nafizeni,
Ze ustaveni spravce pozustalosti je povinné nebo je povinné na
vyzadani, a je-li pravo rozhodné cizim pravem, mohou soudy
tohoto clenského stitu, u nichz bylo zahdjeno fizeni, ustavit
jednoho & vice sprdvet pozistalosti na zdkladé vlastniho
prava za podminek, jeZ jsou stanoveny v tomto clanku.
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Spravce (¢i spravci) ustanoveni podle tohoto odstavce jsou
osoby opravnéné vykondvat zavét zlstavitele nebo spravovat
pozustalost na zdklad€ préava rozhodného pro dédéni. V piipadg,
Ze toto pravo neumoZiiuje spravu pozustalosti osobou, jez neni
opravnénou osobou, mohou soudy ¢lenského stitu, v némz ma
byt spravce ustaven, jmenovat tfettho spravce podle vlastniho
prava, pokud to vlastni pravo uklddd a pokud existuje vdzny
stfet zdjmli mezi oprdvnénymi osobami nebo mezi opravné-
nymi osobami na jedné strané a véfiteli ¢i jinymi osobami,
které se zarudily za dluhy zustavitele, na strané druhé, neschop-
nost opravnénych osob dosihnout dohody o spravé dédictvi
nebo pokud je dédictvi, jez md byt spravovano, komplexni
s ohledem na povahu majetku.

Sprévce (Ci spravci) ustaveni podle tohoto odstavce jsou jediné
osoby opravnéné k vykonu pravomoci uvedenych v odstavcich
2a3.

2. Osoba & osoby, které byly podle odstavce 1 ustanoveny
spravcem ¢&i spravci, jsou opravnény vykondvat pravomoci pro
spravu pozustalosti na zakladé prava rozhodného pro dédéni.
Soud, ktery spravce ustavuje, miize ve svém rozhodnuti stanovit
zvlastni podminky pro vykon téchto pravomoci v souladu
s pravem rozhodnym pro dédéni.

V piipadé, ze pravo rozhodné pro dédéni nestanovi dostatecné
pravomoci pro ucely ochrany majetku tvotictho pozstalost
nebo ochrany prav véfitelt ¢ jinych osob, které maji zarucené
dluhy zistavitele, maZe soud, ktery sprdvce ustavuje, povolit
spravci ¢ spraveum vykondvat zbytkové pravomoci sprivce
stanovené pravem tohoto ¢lenského stitu a ve svém rozhodnuti
miize stanovit zvldstni podminky vykonu této pravomoci
v souladu s timto pravem.

Sprévce &i spravci, kteif piijimaji opatieni na zdkladé zbytkové
pravomoci, viak dodrzuji pravo rozhodné pro dédéni, pokud
jde o ptevod vlastnictvi k majetku, ktery tvoii pozistalost,
pravni odpovédnost za dluhy viznouci na dédictvi, priva oprav-
nénych osob, pifpadné i vCetné prava p¥jmout ¢ odmitnout
dédictvi a prav vykonavatele zavéti zistavitele.

3. Aniz je dotcen odstavec 2, muZe soud, ktery ustavuje
jednoho nebo vice spravc podle odstavce 1, ve vyjimecnych
piipadech, kdy je pravem rozhodnym pro dédéni pravo tiettho
stitu, rozhodnout, Ze témto spravcim svéfi vechny pravomoci
spojené se spravou podle prava clenského stitu, v némz jsou
ustaveni.

Sprévci vak pii vykonu takovych pravomoci musi piedevsim
respektovat urleni opravnénych osob a jejich dédickych prév,

vetné jejich prava na povinny dédicky podil nebo ndroku vici
pozustalosti ¢i dédicim podle prava rozhodného pro dédéni.

Cldnek 30

Zvlastni omezujici pravidla tykajici se ¢i ovliviiujici dédéni

v souvislosti s ur¢itymi aktivy
Pokud pravo stitu, ve kterém se nachdzeji ur¢ité nemovitosti,
podniky nebo dal$i zvlastni druhy majetku, obsahuje zvlastni
pravidla, kterd z ekonomickych, rodinnych & spolecenskych
divodt stanovi omezeni tykajici se & ovliviiujici dédéni tako-
vého majetku, pouzZiji se pro dédéni tato zvldstni pravidla,
pokud jsou podle préva tohoto stitu pouzitelnd nezdvisle na
pravu rozhodném pro dédéni.

Clanek 31
Pfizptisobeni vécnych priv

Dovolévé-li se osoba vécného prava, které ji ndlezi na zdklade
prava rozhodného pro dédéni, a dané vé&né privo neexistuje
v pravnim fadu c¢lenského stitu, v némz se tohoto priva
dovolavd, bude toto vécné pravo v piipadé potieby a v mozném
rozsahu pfizpusobeno nejbliziimu rovnocennému vécnému
pravu v rdmci pravntho fddu daného stitu, pficemz bude
zohlednén wcel a zdjem, které toto konkrétni vécné pravo
sleduje, jakoz i acinky, jeZ jsou s nim spojeny.

Cldnek 32

Osoby soucasné zemfielé

Pokud dvé nebo vice osob, jejichz dédéni se Fidi rozdilnymi
pravnimi pfedpisy, zemfou za podminek, v nichZ neni jisté
pofadi jejich smrti, a pokud tyto pravni pfedpisy upravujf situaci
rozdilné nebo ji neupravuji viibec, zddny z téchto zistaviteld
nemd dédickd prava vici druhému & druhym.

Cldnek 33

Pozistalost bez dédicti

Pokud podle préva rozhodného pro dédéni podle tohoto nafi-
zen{ neexistuje pro zddny majetek ani dédic, ani odkazovnik
podle pofizeni pro ptipad smrti, ani zddnd fyzickd osoba neni
dédicem ze zdkona, pouziti takto ureného prava nevylucuje
pravo clenského statu nebo subjektu uréeného danym ¢lenskym
stitem za timto d¢elem ujmout se podle svého prava vlastnictvi
majetku z dédictvi, ktery se nachdzi na jeho Gzemi, maji-li
véfitelé pravo ndrokovat uspokojeni svych pohledavek z majetku
tvofictho pozustalost.
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Cldnek 34
Zpétny a dalsi odkaz

1. Pouzitim prava tiettho stitu urceného na zakladé tohoto
nafizeni se rozumi pouziti pravnich norem platnych v tomto
staitu v¢etné jeho norem mezindrodniho prava soukromého,
pokud odkazuji:

a) na pravo nékterého clenského stitu, nebo

b) na pravo jiného tfettho stitu, ktery by uplatnil své vlastni
pravo.

2. Zpétny a dali odkaz se neuplatni v souvislosti s pravem
uvedenym v ¢l. 21 odst. 2, ¢lanku 22, ¢lanku 27, ¢l. 28 pism. b)
a lanku 30.

Cldnek 35
Vefejny potidek (ordre public)

Pouziti nékterého ustanoveni prava kteréhokoli stitu uréeného
na zdkladé tohoto nafizeni mlzZe byt odmitnuto pouze
v piipadé, Ze by bylo zjevné neslucitelné s veiejnym potadkem
(ordre public) mista soudu.

Clanek 36

Stity s vice prdvnimi systémy - kolize prdvnich norem
z hlediska dzemniho

1. Pokud prévo urcené na zakladé tohoto nafizeni je pravem
statu, ktery je slozen z vice tizemnich jednotek, z nichz kazda
mé vlastni pravni normy upravujici dédéni, uréi se prisluind
uzemni jednotka, jejiz pravni normy se uplatni, na zdkladé
vnitrostatnich koliznich pravnich pfedpisti daného statu.

2.V ptipadé neexistence danych wnitrostatnich koliznich
pravnich piedpist:

a) jakykoli odkaz na pravo statu uvedeného v odstavci 1 je pro
Ucely stanoveni prava rozhodného na zdkladé ustanoveni
odkazujicich na obvykly pobyt zistavitele odkazem na
pravo uzemni jednotky, v niz mél zistavitel obvykly pobyt
v dobé smrti;

=

jakykoli odkaz na pravo stitu uvedeného v odstavci 1 je pro
Ucely stanoveni prava rozhodného na zdkladé ustanoveni
odkazujicich na stdtni pfislusnost zustavitele odkazem na
priavo uzemni jednotky, k niz mél zistavitel v dobé smrti
nejuzsi vztah;

¢) jakykoli odkaz na pravo sttu uvedeného v odstavci 1 je pro
Ucely stanoveni prava rozhodného na zdkladé jinych ustano-
veni, podle nichz jsou hrani¢nimi urcovateli jiné prvky,
odkazem na pravo Gzemni jednotky, v niZ se pfislusny
prvek nachazi.

3. Aniz je dotcen odstavec 2, je jakykoli odkaz na privo
statu uvedeného v odstavci 1 pro Gcely stanoveni prislusného
priava podle ¢lanku 27, v piipadé neexistence vnitrostdtnich
koliznich pravnich pfedpisti v tomto stdté, odkazem na privo
uzemni jednotky, k niz mél zistavitel nebo osoby, jejichz
dédictvi se tykd dédickd smlouva, nejuzsi vztah.

Cldnek 37

Stity s vice prdvnimi systémy - kolize prdvnich norem

z hlediska osobniho

Ve vztahu ke stitu, ve kterém dva nebo vice pravnich systém
nebo soubort pravidel pouzitelnych pro rtizné kategorie osob
upravuji dédéni, se odkazem na pravo tohoto stitu rozumi
odkaz na pravni systém nebo soubor pravidel, ktery je urcen
platnymi pravidly tohoto stitu. Neexistuji-li takovd pravidla,
pouzije se pravni systém nebo soubor pravidel, k némuz mél
zstavitel nejuzsi vztah.

Cldnek 38

NepouZiti tohoto nafizeni v p¥ipadé vnitrostitni kolize
pravnich norem

Clensky stat, ktery méd vice Gzemnich jednotek, z nichz kazd4

mé vlastni pravni normy upravujici dédéni, neni povinen uplat-

flovat toto nafizeni pii kolizich pravnich predpist, jez se tykaji

vyhradné téchto jednotek.

KAPITOLA IV
UZNAVANI, VYKONATELNOST A VYKON ROZHODNUTI
Cldnek 39
Uznavani

1. Rozhodnuti vydand v nékterém clenském stité jsou
v ostatnich ¢lenskych stitech uzndvéna, aniz by bylo vyzado-
vano zvlastni fizeni.

2. Stane-li se spornym, zda rozhodnuti md byt uzndno,
mtize kazdd strana, kterd uplatfiuje uzndni jako hlavni véc
v daném sporu, v fizeni podle &ankd 45 az 58 navrhnout,
ze soudni rozhodnuti ma byt uzndno.
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3. Jeli otdzka uznani rozhodnuti vznesena u soudu ¢len-
ského stitu jako pfedbéznd otdzka, miize o ni tento soud
rozhodnout.

Cldnek 40

Diivody pro neuznini

Rozhodnuti se neuzna:

a) je-li takové uzndni zjevné v rozporu s vefejnym poiddkem
(ordre public) ¢lenského stitu, v némz se o uzndni zada;

b) jestlize odptrci, v jehoZz nepfitomnosti bylo rozhodnuti
vydano, nebyl doruc¢en ndvrh na zahdjeni fizeni nebo jind
rovnocennd pisemnost v dostatecném ¢asovém predstihu
a takovym zpusobem, ktery mu umoZfiuje pifpravu na
jedndni pfed soudem, ledaze zalovany nevyuzil zddny
opravny prostiedek proti rozhodnuti, i kdyz k tomu mél
moZnost;

o) jestlize je neslucitelné s rozhodnutim vydanym v fzeni
v téZe véci mezi tymiz stranami v Clenském stdté, v némz
se 0 uzndni zada,

NI NN s

je-li neslucitelné s diivejsim rozhodnutim, které bylo vydino
v jiném clenském stdté nebo ve tietim stdté v fizeni mezi
tymiz stranami a pro tentyZ ndrok, pokud toto difvéjsi
rozhodnuti spliiuje podminky nezbytné pro uznani v ¢len-
ském staté, v némz se o uznani z4d4.

&

Cldnek 41

Vylou€eni pfezkumu ve véci samé

Rozhodnut{ vydané v clenském stdté nesmi byt v Zddném
piipadé piezkoumdvino ve véci samé.

Cldnek 42

PferuSeni fizeni o uznini

Soud clenského statu, v némZ se Zddd o uzndni rozhodnut{
vydaného v jiném clenském stdté, mize fizeni pferusit, jestlize
byl proti rozhodnuti poddn ¥ddny opravny prostiedek v ¢len-
ském staté ptvodu.

Cldnek 43

Vykonatelnost

Rozhodnuti vydand v nékterém clenském stdté a vykonatelnd
v tomto staté jsou vykonatelnd v jiném clenském stdté, pokud
tam byla na Zadost kterékoli dotc¢ené strany prohldsena vykona-
telnymi v souladu s postupem stanovenym v clancich 45 az 58.

Clanek 44
Ur€eni bydlisté

Pro posouzeni, zda md strana fizeni bydlisté na dzemi clen-
ského statu vykonu pro tcely fizeni podle clankd 45 az 58,
pouzije soud, u n&jz bylo fzeni zahdjeno, pravo tohoto statu.

Cldnek 45

Ptislusnost mistnich soudii

1. Névrh na prohldSeni vykonatelnosti se poddvd u soudu
nebo piislusného orgdnu ¢lenského stitu vykonu, o kterém
tento Clensky stdt informoval Komisi v souladu s cldnkem 78.

2. Mistni piislusnost se uréuje podle bydlisté strany, vici niz
je vykon navrhovan, nebo podle mista vykonu.

Clanek 46

Postup

1. Postup pro podani ndvrhu se idi pravem ¢lenského stitu
vykonu.

2. Navrhovatel neni povinen mit v clenském stit¢ vykonu
ani postovni adresu, ani povéfeného zastupce.

3. K ndvrhu musi byt piilozeny tyto dokumenty:

a) jedno vyhotoveni rozhodnuti, které spliiuje podminky
nezbytné pro uznéni jeho pravosti;

b) potvrzeni vydané soudem nebo piislusnym orgdnem clen-
ského stitu puvodu za pouziti formuldfe stanoveného
poradnim postupem podle ¢l. 81 odst. 2, aniz je dotéen
¢lanek 47.
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Cldnek 47

Nepiedlozeni potvrzeni

1. Pokud neni pfedloZeno potvrzeni uvedené v ¢l. 46 odst. 3
pism. b), miiZze soud nebo pifslusny organ urcit lhitu pro jeho
piedlozeni, pfijmout rovnocennou pisemnost nebo, pokud
nepovazuje za potiebné dalsi objasnéni, jeho piedlozeni
prominout.

2. Na pozddini soudu nebo pifslusného orgdnu je tieba
piedlozit pieklad takovych pisemnosti. Preklad musi byt
vyhotoven osobou opravnénou k prekladatelské ¢&innosti
v nékterém z clenskych statd.

Cldnek 48

Prohldseni vykonatelnosti

Rozhodnuti se prohldsi za vykonatelné bez ptezkumu podle
¢lanku 40, jakmile jsou splnény formdlni ndleZitosti uvedené
v ¢lanku 46. Strana, vi¢i niZ je vykon navrhovan, neni v této
asti Fizeni opravnéna &init k ndvrhu jakdkoli podani.

Clanek 49

Sdéleni rozhodnuti o ndvrhu na prohliseni vykonatelnosti

1. Rozhodnuti o ndvrhu na prohldseni vykonatelnosti se bez
odkladu sdéli navrhovateli postupem stanovenym pravem ¢len-
ského stdtu vykonu.

2. ProhldSeni vykonatelnosti se doru¢i strané, vici niz je
vykon navrhovin, spolu s rozhodnutim, pokud ji toto rozhod-
nuti jiZ nebylo doruceno.

Cldnek 50

Opravny prostfedek proti rozhodnuti o ndvrhu na
prohliseni vykonatelnosti

1. Proti rozhodnuti o ndvrhu na prohldSeni vykonatelnosti
muize kterdkoli strana podat opravny prostiedek.

2. Opravny prostiedek se poddva u soudu, o kterém doty¢ny
¢lensky stat informoval Komisi v souladu s ¢lankem 78.

3. Opravny prosttedek se projedndvd v souladu s pfedpisy
upravujicimi spornd ifzeni.

4. Jestlize se strana, vi&i niZ je vykon navrhovén, nedostavi
k fizeni o opravném prostiedku zahdjeného navrhovatelem

u odvolaciho soudu, pouzije se ¢lanek 16, i kdyz strana, vici
niz je vykon navrhovidn, nemd bydlist¢ v zddném c¢lenském
state.

5. Opravny prostiedek proti prohldseni vykonatelnosti musi
byt podan ve lhité 30 dnt od doruceni tohoto prohldseni. Ma-li
strana, vi¢i niZ je vykon navrhovén, bydlisté v jiném ¢lenském
staté, nez ve kterém bylo prohldseni vykonatelnosti vydano, ¢ini
lhata pro podani opravného prosttedku 60 dni a pocind bézet
dnem jeho doruceni strané osobné nebo do mista jejtho pobytu.
Prodlouzeni této lhiity z dfivodu vzdalenosti je vylouceno.

Cldnek 51

Postup pro napadeni rozhodnuti o opravném prostfedku

Rozhodnuti o opravném prostiedku maze byt napadeno pouze
postupem, o némz doty¢ny clensky stit informoval Komisi
v souladu s ¢lankem 78.

Cldnek 52

Zamitnuti & zruSeni prohldSeni vykonatelnosti

Soud, u néhoz byl opravny prosttedek podle ¢lanku 50 nebo
¢lanku 51 podan, zamitne nebo zrusi prohlaseni vykonatelnosti
pouze na zdkladé divodi uvedenych v ¢ldnku 40. Rozhodnuti
soud vydd neprodlené.

Cldnek 53

PferuSeni fizeni

Soud, u n¢hoz byl poddn opravny prostredek podle ¢clanku 50
nebo ¢ldnku 51, pferusi na ndvrh strany, vici niz je vykon
navrhovdn, fizeni, jestlize je odloZena vykonatelnost rozhodnuti
v Clenském stit¢ puvodu z davodu poddni opravného
prostiedku.

Cldnek 54
PredbéZnd opatfeni v&etné opatfeni zajistovacich

1. Musi-i byt rozhodnuti uzndno v souladu s touto kapito-
lou, neni navrhovatel omezen v podavani ndvrha na piijeti
piedbéznych nebo zajistovacich opatieni v souladu s pravem
¢lenského statu vykonu, aniz by bylo nezbytné prohldseni
vykonatelnosti podle ¢lanku 48.

2. ProhldSeni vykonatelnosti s sebou ze zdkona nese
moznost piijmout jakdkoli zaji§tovaci opatfeni.
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3. Dokud bé&zi lhiuta k podini opravného prostiedku proti
prohldSeni vykonatelnosti stanovend v ¢l. 50 odst. 5 a dokud
neni o tomto opravném prostfedku rozhodnuto, nesmi byt
udinéna jind opatfeni nez opatteni k zajiSténi majetku strany,
VUi niZ je vykon navrhovén.

Cldnek 55

Cistecnd vykonatelnost

1. Bylo-li vyddno rozhodnuti o vice narocich a nemtze-li byt
prohlaseni vykonatelnosti vydano pro vSechny z téchto ndrok,
vydd soud nebo piislusny orgdn prohldseni vykonatelnosti pro
jeden nebo vice téchto ndrokil.

2. Navrhovatel maze pozddat, aby bylo prohldSeni vykona-
telnosti omezeno pouze na &ast naroki.

Clanek 56

Pravni pomoc

Navrhovatel, jemuz se v clenském stité pivodu dostdvd vyhod
uplné nebo &asteéné pravni pomoci nebo ktery je osvobozen od
thrady naklada nebo vydaji, pozivd v jakémkoli Fizeni o prohld-
Seni vykonatelnosti nejvyhodnéjsi pravni pomoci nebo nejsir-
§tho osvobozeni od thrady niklada a vydajii podle prava ¢len-
ského sttu vykonu.

Cldnek 57
Z4dnd jistota, kauce & zdloha

Po strané, kterd v jednom dlenském stdté navrhuje uzndni,
vykonatelnost nebo vykon rozhodnuti vydaného v jiném ¢len-
ském stat¢, nesmi{ byt na zaklad¢ skuteCnosti, Ze je cizim
statnim pfislusnikem nebo Ze nemd bydlisté nebo pobyt v ¢len-
ském stité, v némz se vykon navrhuje, poZadovdna Zddnd
jistota, kauce & zéloha, jakkoli oznacené.

Cldnek 58

Bezplatnost

V fizeni o prohldseni vykonatelnosti nemize byt ve staté
vykonu vybirdn Zadny poplatek stanoveny podle hodnoty pted-
métu sporu.

KAPITOLA V
VEREJNE LISTINY A SOUDNI SMIRY
Cldnek 59
Pfijiméni vefejnych listin

1. Vetejnd listina vyhotovend v jednom clenském stdté md
v jiném clenském stdté stejné dikazni Gcinky jako ve stdté

puvodu, popiipadé wcinky co nejvice srovnatelné, pokud to
neni zjevné v rozporu s vefejnym pofadkem (ordre public) dotce-
ného clenského statu.

Osoba, jez mad v umyslu pouzit vefejnou listinu v jiném ¢len-
ském stdté, muze pozddat orgdn, ktery listinu vyhotovil v ¢len-
ském stdté plvodu, aby vyplnil formuldf stanoveny poradnim
postupem podle ¢l. 81 odst. 2 a popsal v ném duikazni Gcinky,
které dand vefejnd listina vyvolavd v ¢lenském stité plvodu.

2. Jakékoli napadeni pravosti vefejné listiny se provede
u soudu clenského stitu pivodu a rozhodne se o ném podle
prava tohoto statu. Vefejnd listina, kterd byla napadena, nevy-
volavé do rozhodnuti pislusného soudu zddné dukazni Géinky
v jiném ¢lenském staté.

3. Jakékoli napadeni pravnich tkont nebo pravnich vztaht
zaznamenanych ve vefejné listiné se provede u soudt piislus-
nych podle tohoto nafizeni a rozhodne se o ném podle priva
rozhodného podle kapitoly III. Vefejnd listina, kterd byla napa-
dena, nevyvolavd do rozhodnuti piislusného soudu zddné
dikazni d¢inky v jiném clenském stité, nez je clensky stat
puvodu, pokud jde o napadenou &st.

4. Pokud vysledek fizeni u soudu ¢lenského stitu zavisi na
urceni pfedbézné otdzky souvisejici s pravnimi dkony nebo
pravnimi vztahy zaznamenanymi ve vefejné listiné pofizené
v dédickych vécech, je tento soud piislusny o ni rozhodnout.

Cldnek 60

Vykonatelnost vefejnych listin

1. Vefejnd listina, kterd je vykonatelnd v ¢lenském stdté
plivodu, se prohldsi za vykonatelnou v jiném c¢lenském staté
na ndvrh kterékoli dotéené strany v souladu s postupem stano-
venym v Clancich 45 az 58.

2. Pro dcely ¢l. 46 odst. 3 pism. b) vydd orgdn, ktery
vefejnou listinu vyhotovil, na ndvrh kterékoli zicastnéné strany
potvrzeni za pouziti formuldfe stanoveného poradnim
postupem podle ¢&l. 81 odst. 2.

3. Soud, ke kterému je poddn opravny prostiedek podle
¢lanku 50 nebo ¢lanku 51, zamitne nebo zrusi prohldseni
vykonatelnosti jen tehdy, pokud by vykon této vefejné listiny
byl zjevné v rozporu s vefejnym potddkem (ordre public) ¢len-
ského sttu vykonu.
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Cldnek 61

Vykonatelnost soudnich smiri

1. Soudni smir, ktery je vykonatelny v clenském stdté
plivodu, se prohldsi za vykonatelny v jiném ¢lenském stité na
ndvrh kterékoli dotéené strany v souladu s postupem stano-
venym v clancich 45 az 58.

2. Pro tcely ¢l. 46 odst. 3 pism. b) vydd soud, ktery smir
schvalil nebo pied nimz byl smir uzavien, na ndvrh kterékoli
dot¢ené strany potvrzeni za pouziti formuldfe stanoveného
poradnim postupem podle ¢l. 81 odst. 2.

3. Soud, ke kterému je poddn opravny prostiedek podle
¢lanku 50 nebo ¢lanku 51, zamitne nebo zrusi prohldseni
vykonatelnosti jen tehdy, pokud by vykon soudniho smiru byl
zjevné v rozporu s vefejnym poiddkem (ordre public) ¢lenského
statu vykonu.

KAPITOLA VI
EVROPSKE DEDICKE OSVEDCENI
Cldnek 62

Vytvofeni evropského dédického osvédéeni

1. Toto naiizeni zavadi evropské dédické osvédéeni (ddle jen
Losvédeni”), které se vydd za tcelem pouziti v jiném ¢lenském
stdté a vyvold acinky uvedené v clanku 69.

2. Pouziti osvédéeni neni povinné.

3. Osvédceni nenahrazuje vnitrostdtni dokumenty pouzivané
v clenskych stitech pro obdobné dcely. Osvédceni, které jiz
bylo vydano za ticelem pouziti v jiném ¢lenském staté, nicméné
vyvolavd tcinky uvedené v ¢lanku 69 i v ¢lenském staté, jehoz
organy je vydaly v souladu s touto kapitolou.

Cldnek 63
Ucel osvédeeni

1.  Ucelem osvédéeni je jeho vyuziti dédici, odkazovniky
majicimi ptimd prava k dédictvi a vykonavateli zdvéti nebo
spravci pozistalosti, ktefi v jiném clenském stdté potfebuji
prokdzat svij status nebo vykondvat bud svd prava jako dedi-
cové ¢ odkazovnici, nebo své pravomoci jako vykonavatelé
zavéti & spravci pozustalosti.

2. Osvédéeni muzZe byt zejména pouzito k prokdzani
jednoho nebo vice z téchto prvki:

a) statusu nebo prav jednotlivych dédict, popiipadé jednotli-
vych odkazovniki uvedenych v osvédceni a jejich piislus-
nych podilti na pozustalosti;

b) piidéleni konkrétni polozky nebo polozek, které jsou
soucasti pozistalosti, dédici (¢i dédicim), popiipadé odka-
zovniku (¢i odkazovnikim), uvedenym v osvédcen;

¢) pravomoci osob uvedenych v osvédcéeni vykondvat zavét &
spravovat pozustalost.

Cldnek 64

Pravomoc vydat osvéd&eni

Osvédceni se vyddva v clenském stdté, jehoz soudy jsou
piislusné podle ¢lanka 4, 7, 10 nebo 11. Vydavajicim orgdnem
je:

a) soud ve smyslu ¢l. 3 odst. 2, nebo

b) jiny orgdn, ktery ma podle vnitrostitniho prava pravomoc
zabyvat se dédickymi vécmi.

Cldnek 65

Zadost o osvédceni

1. Osvédéeni se vyddvd na zddost kterékoli osoby uvedené
v &l 63 odst. 1 (dile jen ,zadatel).

2. Pro Glely podani Zzddosti muze Zadatel vyuzit formulaf
stanoveny poradnim postupem podle ¢l. 81 odst. 2.

3. Zadost musi obsahovat niZe uvedené informace, pokud
mé Zadatel takové informace k dispozici a jsou pro vydavajici
orgdn nezbytné k tomu, aby mohl osvédéit prvky pozadované
zadatelem, pficemz, aniz je dotéen ¢l 66 odst. 2, se spolu
s zddosti predkladaji veskeré relevantni dokumenty, a to v origi-
nale nebo kopii, jez spliiuji podminky nezbytné pro ovéfeni
pravosti:

a) udaje o zustaviteli pffjmeni (pifpadné rodné pifjmeni),
jméno (¢i jména), pohlavi, datum a misto narozeni, stav,
statni pifslusnost, identifika¢ni &slo (pokud existuje), adresa
v dobé smrti, datum a misto smrti;

b) tdaje o Zadateli: pijmeni (pfipadné rodné ptijmeni), jméno
(¢i jména), pohlavi, datum a misto narozeni, stav, stitni
piislusnost, identifikacni &slo (pokud existuje), adresa
a vztah k zUstaviteli, pokud existoval;
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¢) ddaje o pifpadném zdstupci Zadatele: pifjmeni (piipadné
rodné piijmeni), jméno (¢i jména), adresa a zpusobilost
k zastupovéni;

d) ddaje o manzelovi/manzelce ¢i partnerovi/partnerce ztistavi-
tele, popiipadé o byvalych manzelech/manzelkich ¢i byva-
lych partnerech/partnerkdch: pifjmeni (pipadné rodné
piijmeni), jméno (¢i jména), pohlavi, datum a misto naro-
zeni, stav, statni pifslusnost, identifikacni ¢islo (pokud exis-
tuje) a adresa;

e) udaje o dalsich piipadnych opravnénych osobdch na zdkladé
pofizeni pro piipad smrti nebo ze zdkona: ptijmeni, jméno
(¢i jména) nebo ndzev organizace, piipadné identifikaéni
Cislo a adresa;

f) zamysleny tcel osvédceni v souladu s ¢clankem 63;

g) piipadné kontaktni tdaje soudu nebo jiného ptislusného
orgdnu, ktery se zabyvd nebo zabyval dédickou véci jako
takovou;

h) prvky, na nichz 7zadatel odpovidajicim zptisobem zakldda
své ndrokované pravo na dédictvi jako oprdvnénd osoba
nebo pravo vykondvat zdvét zlistavitele nebo pravo spra-
vovat majetek zflistavitele;

i) ddaj o tom, zda zlstavitel ucinil pofizeni pro piipad smrti;
neni-li piiloZzen origindl ani kopie, idaj o misté, kde se
origindl nachazi;

j) Udaj o tom, zda zastavitel uzaviel manzelskou smlouvu
nebo smlouvu v souvislosti se vztahem, ktery by mohl
mit obdobné ucinky jako manZelstvi; neni-li pfilozen
origindl ani kopie této smlouvy, ddaj o misté, kde se
origindl nachazi;

k) ddaj o tom, zda nékterd z oprdvnénych osob ucinila prohld-
Seni ohledné piijeti nebo odmitnuti dédictvi;

) prohldSeni o tom, Ze podle nejlepstho védomi Zzadatele
neprobihd Zddny spor ohledné prvkii, o jejichz osvédceni
zadé;

m) jakékoli dalsi informace, jez Zadatel povazuje za uZzitecné
pro Gcely vydani osvédceni.

Clanek 66

Prezkoumdni Zadosti

1. Vyddvajici orgdn po obdrzeni Zddosti ovéfi informace,
prohlaseni, listiny a dalsi dikazy, které Zadatel poskytl. Provede
z vlastntho podnétu Setfeni nezbytnd pro ovéfeni, pokud to
stanovi nebo umoziiuje jeho pravni pfedpisy, nebo zadatele
vyzve k poskytnuti jakéhokoli dalstho dikazu, ktery povazuje
za nezbytny.

2. Pokud Zadatel nebyl u piislusnych dokument schopen
piedlozit kopie, které spliuji podminky nezbytné pro owvéfeni
pravosti, miiZe vyddvajici orgdn rozhodnout, ze pfijme jinou
formu dikazi.

3. Pokud tak stanovi jeho prdvni pfedpisy a za splnéni
podminek v nich uvedenych, muze vydavajici orgdn poZadovat,
aby byla prohlaseni u¢inéna pod piisahou nebo mistopiiseznym
prohld$enim namisto piisahy.

4. Vydavajici orgin podnikne veskeré kroky nezbytné
k tomu, aby vSechny oprivnéné osoby byly informovany
o zadosti o osvédcenti. Je-li to nezbytné pro zjisténi prvki, jez
maji byt osvédéeny, vyslechne ziicastnéné osoby a piipadné
vykonavatele nebo sprdavce a zvefejni ozndmeni, jejichz cilem
je umoznit dal$im pifpadnym oprdvnénym osobdm uplatnit
jejich prava k dédictvi.

5. Pro tucely tohoto cldnku poskytne na Zzidost piislusny
organ jednoho ¢lenského statu vydavajicimu organu jiného ¢len-
ského statu informace uchovdvané zejména v rejstficich nemo-
vitosti, v matrikdch a rejstiicich, které uchovévaji listiny a skutec¢-
nosti vyznamné pro dédéni nebo tGpravu majetkovych pomért
v manzelstvi nebo v obdobnych majetkovych rezimech zlsta-
vitele, pokud by piisluiny orgdn byl opravnén takové informace
podle vnitrostitniho prava poskytnout jinému vnitrostatnimu
organu.

Cldnek 67
Vydavéni osvédceni

1. Vydavajici orgdn vydd osvédCeni neprodlené v souladu
s postupem stanovenym v této kapitole, pokud prvky, které
maji byt osvédceny, byly stanoveny podle priva rozhodného
pro dédéni nebo podle jiného prava rozhodného pro konkrétni
prvek. Pouzije k tomu formuldf stanoveny poradnim postupem
podle ¢l. 81 odst. 2.
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Vydavajici organ osvédceni nevydd, zejména pokud:

a) prvky, jeZ maji byt osvédéeny, byly napadeny, nebo

b) by osvéd¢eni nebylo v souladu s rozhodnutim, které se tyka
stejnych prvka.

2. Vydavajici organ piijme veskeré kroky nezbytné k tomu,
aby oprdvnéné osoby byly informovany o vydani osvédceni.

Cldnek 68

Obsah osvédceni

Osvédeeni obsahuje ndsledujici informace v mife pozadované
pro Géel, za nimZ je vydavano:

a) ndzev a adresa vydavajictho organu;

b) referencni &islo spisu;

¢) prvky, na jejichz zdkladé md vydavajici orgdn za to, Ze je
piislusny k vydani osvédceni;

d) datum vydanf;

e) uddaje o zadateli: pfjmeni (piipadné rodné piijmeni), jméno
(¢i jména), pohlavi, datum a misto narozeni, stav, stitni
piislusnost, identifikacni &islo  (pokud  existuje), adresa
a vztah k zUstaviteli, pokud existoval;

f) ddaje o zistaviteli: pifjmeni (piipadné rodné piijmeni),
jméno (& jména), pohlavi, datum a misto narozeni, stav,
statni pifslusnost, identifika¢ni ¢islo (pokud existuje), adresa
v dobé smrti, datum a misto smrti;

g) Udaje o opravnénych osobdch: pifjmeni (piipadné rodné
pifjmeni), jméno (¢i jména) a piipadné identifikacni &slo;

h) informace ohledné manzelské smlouvy uzaviené zistavite-
lem, popiipadé smlouvy uzaviené zistavitelem v souvislosti
se vztahem, ktery md podle platnych pravnich ptedpist
obdobné dcinky jako manzelstvi; ddle pak informace
o upravé majetkovych poméri v manzelstvi nebo
obdobném majetkovém rezimu;

i) pravo rozhodné pro dédéni a prvky, na jejichz zdkladé bylo
toto prdvo stanoveno;

j) informace o tom, zda se jednd o dédéni ze zdkona nebo na
zakladé pofizeni pro piipad smrti, a to v¢etné informaci
ohledné prvki zakladajicich prava nebo pravomoci dédica,
odkazovnikd, vykonavatelt zdvét! nebo spravcd pozusta-
losti;

k) piipadné u kazdé oprivnéné osoby informace o povaze
pfijeti nebo odmitnuti dédictvi;

l) pfislusny podil kazdého z dédicti a piipadné seznam prav
nebo majetku piislusejicich jednotlivym dédictim;

m) seznam prav nebo majetku piislusejicich jednotlivym odka-
zovnikim;

n) omezeni prav dédice (nebo dédict) a pifpadné odkazovnika
(nebo odkazovniktl) podle prava rozhodného pro dédéni
nebo podle pofizeni pro piipad smrti;

0) pravomoci vykonavatele zdvéti nebo spravce poziistalosti
a omezeni téchto pravomoci podle prava rozhodného pro
dédéni nebo podle pofizeni pro piipad smrti.

Cldnek 69
Utinky osvédeni

1. Osvedéeni vyvoldvd dcinky ve vSech clenskych stdtech,
aniz by se vyzadoval jakykoli zvldstni postup.

2. Predpoklddd se, Ze osvédceni pravdivé dokladd prvky,
které byly stanoveny podle préva rozhodného pro dédéni
nebo podle jiného priva rozhodného pro konkrétni prvky.
Predpoklada se, ze osoba uvedend v osvédceni jako dédic, odka-
zovnik, vykonavatel zavéti nebo spravce pozistalosti je v posta-
veni uvedeném v osvédeni nebo disponuje tam uvedenymi
pravy & pravomocemi, pficemz uvedend prava nebo pravomoci
nejsou pfedmétem jinych podminek nebo omezeni, nez stanovi
samotné osvédceni.

3. U kazdé osoby, kterd na zdkladé informaci osvédcenych
v osvédCeni vyplati ¢i pfedd majetek osobé uvedené v osvédeeni
jako osobé& oprdvnéné k piijeti platby & majetku, se mé za to,
7e uzaviela transakci s osobou oprdvnénou k piijeti platby &i
majetku, ledaze ji bylo zndmo, Ze obsah osvédéeni neodpovida
skutecnosti, nebo o tomto rozporu se skutecnosti nevédéla
z divodu hrubé nedbalosti.
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4. Pokud urcitd osoba uvedend v osvédeeni jako osoba, jez
smi naklddat s majetkem z pozlstalosti, s timto majetkem
nakladd ve prospéch jiné osoby, ma se za to, Ze tato jind
osoba uzaviela transakci s osobou opravnénou naklddat
s dotéenym majetkem, pokud jednala na zdkladé informaci
osvédenych v osvédCent, ledaze ji bylo zndmo, Ze obsah osvéd-
¢eni neodpovidd skutecnosti, nebo o tomto rozporu se skutec-
nosti nevédéla z davodu hrubé nedbalosti.

5. Osvedceni predstavuje platny dokument k zdpisu majetku
z pozustalosti do piislusného rejstitku clenského stdtu, aniz je
dotcen ¢l. 1 odst. 2 pism. k) a ).

Cldnek 70
Ovéfené kopie osvédceni

1. Vyddvajici orgdn si ponechd origindl osvédéeni a vydd
jednu nebo vice ovéfenych kopii zadateli a jakékoli osobé,
kterd prokdze opravnény zdjem.

2. Vyddvajici orgdn vede pro dcely ¢l. 71 odst. 3 a ¢l 73

odst. 2 seznam osob, jimZ byly vydany ovéfené kopie podle
odstavce 1.

3. Vydané ovéfené kopie jsou platné po omezenou dobu
Sesti mésictl, coz se uvede v ovétené kopii vyznacenim doby
platnosti. Ve vyjime¢nych a ndlezit¢ zdtvodnénych piipadech
mtize vyddvajici orgdn odchylné rozhodnout o prodlouzeni
doby platnosti. Jakmile toto obdobi uplyne, musi kazdd osoba
disponujici ovétenou kopii k tomu, aby mohla osvédceni pouzit
pro ucely uvedené v ¢lanku 63, pozddat o prodlouzeni doby
platnosti ovéfené kopie nebo pozadat vydavajici orgdn o novou
ovéfenou kopii.

Cldnek 71

Oprava, zména nebo staZeni osvédCeni

1.V piipadé vyskytu formdlni chyby vydavajici orgdn na
zadost kterékoli osoby, kterd prokdze opravnény zdjem, nebo
z vlastniho podnétu toto osvédéeni opravi.

2. Vydavajici orgdn na zadost kterékoli osoby, kterd prokdze
opravnény zdjem, nebo je-li to mozné dle vnitrostitniho prava,
z vlastniho podnétu zméni nebo stidhne osvédceni, pokud bylo
zji§téno, Ze toto osvédeni nebo jeho jednotlivé prvky neodpo-
vidaji skute¢nosti.

3. Vydavajici orgdn vSechny osoby, jimz byly podle ¢l. 70
odst. 1 vydany ovéfené kopie osvédéeni, neprodlené uvédomi
o jakékoli opravé, zméné nebo stazeni tohoto osvédéeni.

Cldnek 72

Opravné prostiedky

1. Rozhodnuti piijatd vydavajicim orgdnem podle ¢lanku 67
muazZe napadnout kazdd osoba oprdvnénd k podani Zddosti
o osvédceni.

Rozhodnuti piijatd vydavajicim orgdnem podle ¢lanku 71 a cl.
73 odst. 1 pism. a) miize napadnout kazdd osoba, kterd
prokdze opravnény zdjem.

Opravny prostiedek se poddvd u soudniho orginu v clenském
staté vydavajictho orgdnu v souladu s pravnimi ptedpisy daného
statu.

2. Pokud je v diisledku napadeni uvedeného v odstavci 1
zji§téno, ze vydané osvédeeni neodpovidd skute¢nosti, piislusny
soudni organ osvédceni opravi, zméni nebo stdhne, popfipadé
zajisti, aby jej opravil, zménil nebo stdhl vydavajici organ.

Pokud je v duosledku napadeni uvedeného v odstavei 1
prokdzdno, ze odmitnut{ vydat osvédceni bylo neodivodnéné,
vyda osvédceni piislusny soudni orgdn, nebo zajisti, aby vydava-
jici orgdn véc ptehodnotil a vydal nové rozhodnuti.

Cldnek 73

Pozastaveni u¢inkd osvédcéeni

1. Ukinky osvédceni mohou byt pozastaveny:

a) vydavajicim orgdnem na Zzddost kterékoli osoby, kterd
prokdze opravnény zdjem, a to do rozhodnuti o zméné
nebo stazeni osvédCeni podle ¢lanku 71, nebo

b) soudnim orgdnem na Zddost kterékoli osoby opravnéné na
zdkladé ¢lanku 72 k napadeni rozhodnuti pfijatého vydava-
jicim orgdnem, a to az do rozhodnuti o opravném
prostiedku.

2. Vydavajici nebo soudni orgdn vSechny osoby, jimz byly
podle ¢l. 70 odst. 1 vyddny ovéfené kopie osvédceni, neprod-
lené uvédomi o jakémkoli pozastaveni Gi¢inkt tohoto osvédcent.

Po dobu pozastaveni G¢inkl osvédceni nelze vyddvat dalsf jeho
ovétené kopie.
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KAPITOLA VII
OBECNA A ZAVERECNA USTANOVEN{
Cldnek 74

Legalizace nebo obdobné formdlni pozadavky

U dokumentt vydanych v ¢lenskych statech v rdmci tohoto
nafizeni se nevyZzaduje legalizace ¢i obdobny formélni pozada-
vek.

Clanek 75

Vztah ke stivajicim mezinirodnim d4mluvim

1. Timto nafizenim neni dotéeno uplatiovani mezindrodnich
umluv, jejichz smluvnimi stranami je v okamziku pfijeti tohoto
nafizeni jeden nebo vice clenskych stitti a které se tykaji oblasti
upravenych timto nafizenim.

Zejména pak clenské stity, jez jsou smluvnimi stranami
Haagské amluvy ze dne 5. fjna 1961 o pravu pouzitelném
na formu zavéti, pouzivaji pro formalni platnost zavéti a spolec-
nych zdvéti i nadale namisto clanku 27 tohoto nafizeni usta-
noveni uvedené umluvy.

2. AniZ je dotéen odstavec 1, ma toto nafizeni ve vzdjem-
nych vztazich ¢lenskych statd prednost pted dmluvami uzavie-
nymi vyluéné mezi dvéma nebo vice z nich, a to v rozsahu, ve
kterém se tyto timluvy tykaji oblasti upravenych timto nafize-
nim.

3. Toto nafizen{ nebrani uplatovni Gmluvy z 19. listopadu
1934 mezi Ddnskem, Finskem, Islandem, Norskem a Svédskem
o ustanovenich mezindrodniho prava soukromého ve vécech
dédéni, zaveéti a spravy pozustalosti ve znéni revize, kterd byla
provedena mezivlidni dohodou uvedenych sttt ze dne
1. ¢ervna 2012, ¢lenskymi stity, jezZ jsou stranami dané timluvy,
a v rozsahu, v némZ tato damluva stanovi:

a) pravidla tykajici se procesnich aspektli spravy pozistalosti ve
smyslu definice uvedené v Gmluvé a souvisejici pomoc ze
strany organ( statd, které jsou stranami Gmluvy, a

b) zjednodusené a rychlejsi postupy uzndni a vykonu rozhod-
nuti v dédickych vécech.

Cldnek 76
Vztah k nafizeni Rady (ES) & 1346/2000

Timto nafizenim neni dotéeno uplatfiovdni natizeni Rady (ES)
¢.1346/2000 ze dne 29. kvétna 2000 o dpadkovém fizeni (1).

Cldnek 77

Zvefejiiované informace

Clenské stity za tcelem zpiistupnéni informaci pro vefejnost
poskytuji v rimci Evropské soudni sité pro obéanské a obchodni
véci Komisi kratké shrnuti svych vnitrostatnich pravnich pted-
pist a postupti vztahujicich se k dédéni, veetné informaci
o druhu organu piislusného v dédickych vécech a informaci
o druhu orgdnu piislusného k pfijiman{ prohldseni o pfijeti ¢i
odmitnuti dédictvi, odkazu nebo povinného dédického podilu.

Clenské stity rovnéz poskytnou zdkladni piehled, v némsz
budou uvedeny vSechny dokumenty a informace obvykle
potiebné k zdpisu nemovitého majetku, ktery se nachdzi na
jejich Gzemi.

Clenské stty tyto informace neustdle aktualizuji.

Cldnek 78

Informace o kontaktnich widajich a postupech

1. Do 16. ledna 2014 sdéli clenské stity Komisi:

a) nazvy a kontaktni ddaje soudti nebo orgdnd pifslusnych pro
rozhodovéani o ndvrzich na prohldseni vykonatelnosti podle
¢l. 45 odst. 1 a o opravnych prostiedcich proti rozhodnutim
o téhto ndvrzich podle ¢l. 50 odst. 2;

b) fizeni o opravnych prostiedcich uvedenych v ¢lanku 51;

¢) podstatné informace o orgdnech pfislusnych k vydavani
osvédeeni podle ¢lanku 64; a

&

opravné prostiedky uvedené v clanku 72.

Clenské stty sdéli Komisi veskeré ndsledné zmény téchto infor-
maci.

(1) Uf vést. L 160, 30.6.2000, s. 1.
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2. Informace sdélené v souladu s odstavcem 1 zvefejni
Komise v Utednim véstniku Evropské unie, s vyjimkou adres
a dalsich kontaktnich ddaji soudd a orgdnti uvedenych
v odst. 1 pism. a).

3. Vsechny informace sdélené v souladu s odstavcem 1
Komise zpiistupni vefejnosti za pouziti jakéhokoliv dalsiho
vhodného prosttedku, zejména prostiednictvim Evropské
soudni sité¢ pro obcanské a obchodni véci.

Cldnek 79

Stanoveni a ndsledné zmény seznamu obsahujici informace
uvedené v ¢&l. 3 odst. 2

1.  Komise na zdkladé informaci clenskych stitt stanovi
seznam ostatnich orgdnt a pravnich odbornikd podle ¢l. 3
odst. 2.

2. Clenské stity ozndmi Komisi viechny ndsledné zmény
informaci uvedenych na tomto seznamu. Komise seznam odpo-
vidajicim zptisobem zméni.

3. Komise zvefejni seznam a vSechny ndsledné zmény
v Utednim véstniku Evropské unie.

4. Vsechny informace ozndmené v souladu s odstavci 1 a 2
Komise zpiistupni veiejnosti za pouziti jakéhokoliv dalsiho
vhodného prosttedku, zejména prostfednictvim Evropské
soudni sité¢ pro obcanské a obchodni véci.

Cldnek 80

Stanoveni a ndsledné zmény potvrzeni a formuldit
uvedenych v ¢lincich 46, 59, 60, 61, 65 a 67

Komise ptijme provadéci akty, jimiz budou stanoveny a nésledné
pozmériovany potvrzeni a formuldfe uvedené v ¢clancich 46, 59,
60, 61, 65 a 67. Tyto provadéci akty se piijimaji poradnim
postupem podle ¢l. 81 odst. 2.

Cldnek 81
Vybor

1. Komisi je ndpomocen vybor. Tento vybor je vyborem ve
smyslu nafizeni (EU) ¢. 182/2011.

2. Odkazuje-li se na tento odstavec, pouzije se ¢lanek 4
nafizeni (EU) ¢. 182/2011.

Cldnek 82

Ptezkum

Komise do 18. srpna 2025 piedlozi Evropskému parlamentu,
Radé¢ a Evropskému hospodaiskému a socidlnimu vyboru
zpravu o uplatiiovani tohoto nafizeni, jez bude obsahovat
hodnoceni jakychkoli praktickych obtizi ve vztahu k paralelnim
mimosoudnim Fzenim v dédickych vécech v rtiznych clenskych
statech nebo kdy je soucasné s mimosoudnim fzenim v jednom
¢lenském stdté vedeno fizeni pied soudem v jiném clenském
staté. Ke zpravé budou piipadné piipojeny navrhy zmén.

Cldnek 83

Ptechodna ustanoveni

1. Toto nafizeni se pouzije na dédictvi osob, které zemfely
17. srpna 2015 nebo pozdgji.

2. Pokud zustavitel zvolil pfede dnem pouzitelnosti tohoto
naifzeni pravo rozhodné pro dédéni po ném 17. srpna 2015, je
tato volba platnd, vyhovuje-li podminkdm stanovenym v kapitole
Il nebo je-li platnd podle pravidel mezinarodniho prava soukro-
mého, jez byla v dobé provedeni volby v platnosti ve staté, kde
mél ztstavitel obvykly pobyt, nebo v kterémkoli ze statd, jichz
byl statnim piislusnikem.

3. Pofizeni pro piipad smrti u¢inéné pied 17. srpna 2015 je
piipustné a platné co do obsahu a formy, vyhovuje-li
podminkdm stanovenym v kapitole III nebo je-li piipustné
a platné co do obsahu a formy podle pravidel mezindrodniho
prava soukromého, jez byla v dobé vyhotoveni potizeni v plat-
nosti ve staté, kde mél zistavitel obvykly pobyt, nebo v kterém-
koli ze statd, jichZ byl stitnim piislusnikem, nebo v ¢lenském
staté, v némz sidli orgdn, ktery se dédictvim zabyva.

4. Bylo-li pofizeni pro piipad smrti u¢inéno pted 17. srpna
2015 a je-li v souladu s pravem stitu, které by si byl zistavitel
mohl zvolit v souladu s timto nafizenim, pak se toto pravo
povazuje za zvolené rozhodné pravo pro dédéni.
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Clinek 84

Vstup v platnost

Toto nafizen{ vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldeni v Utednim véstniku Evropské unie.

Pouzije se ode dne 17. srpna 2015, s vyjimkou clanka 77 a 78, které se pouziji ode dne 16. ledna 2014,
a clanka 79, 80 a 81, které se pouziji ode dne 5 Cervence 2012.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné v ¢lenskych stitech v souladu se
Smlouvami.

Ve Strasburku dne 4. &ervence 2012

Za Evropsky parlament Za Radu
predseda piedseda
M. SCHULZ A. D. MAVROYIANNIS



