Posudek na diplomovou praci Lucie Matouskové

»nEvropsky systém ochrany lidskych prav*

Diplomantka svou praci rozdélila do péti kapitol:

1. Historicky exkurz,
Lidska préava a jejich vymezeni,
Ochrana a garance lidskych prav v ramci Rady Evropy,

Ochrana a garance lidskych prav v EU,

wos W

Vybrana judikatura.

JiZ v ivodu autorka uvadi, ze v Evropé ,,postupné vznikly dva systémy lidskych prav®, jeden
vramci RE a druhy vramci EU a oba systémy piedstavuji autoritu (jakou? s. 10). Podle
autorky také ,,dochazi ke stfetu jurisdikci dvou nejvyznamnéjSich soudnich instituci:
Soudniho dvora Evropské unie a Evropského soudu pro lidska prava“. Cilem prace je pak
zpracovat uceleny pohled soucasného stavu evropského systému ochrany lidskych prav a
uvedenim vybrané judikatury naznacit, jak mohou byt ochrany v jednotlivych systémech
odliéné (tamtéz). Na prvnf pohled je patrné, e prace zcela pomiji vyznam Zavéreéného aktu
KBSE zr. 1975 a utoku Organizace pro bezpecnost a spolupraci v Evropé vytvoiené
vr. 1955, Prace se dotyka budouciho vyvoje a vzajemnych vztahtt SDEU a ESLP zejména
v souvislosti s pfistoupenim EU k Evropské umluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich

svobod.

Zpracovani prace prozrazuje velké zaujeti autorky pro zvolenou problematiku a schopnost
systematické prace. Autorka zpracovavala vybrané téma samostatné, ziejmé bez vécné&jsich
konzultaci s prof. Kopalem DrSc., ktery onemocnél a v prubéhu dokoncovani prace zemiel.
Piistoupeni EU k Evropské umluvé o lidskych pravech je nepochybné pravné zajimavym a
aktudlnim tématem. Procesem pfistoupeni EU k této imluvé se v soucasnosti zabywvaji i

pracovnici odboru komunitarniho prava MZV CR.

Pravnim zdkladem evropského systému je predevsim Evropska umluva o lidskych pravech a
zakladnich svobodach, ktera byla podepsana dne 14. 11. 1950 a vstoupila v platnost

3.10. 1953, a také Evropska socidlni charta, podepsana v r. 1961, ktera vstoupila v platnost



26. 2. 1965. Pfi mezinarodné pravni ochrané lidskych prav a zakladnich svobod se zdUraziiuje
jejich univerzalni charakter. Cini tak i diplomantka ve své praci (celkem 89 str.) Myslenka
vytvofit Evropskou tmluvu o lidskych pravech ptedchazela pivodné i piijeti VSeobecné
deklarace lidskych prav zr. 1948, ktera ovSem text Evropské umluvy nakonec podstatnym
zptisobem ovlivnila. Autofi Evropské umluvy jeji text formulovali podobné, jako byl
navrhovan ptvodni text Paktu prav obéanskych a politickych z r. 1966 (ICCPR). Srovnanim
vyznamu a obsahu ECHR a ICCPR se autorka nezabyva a vénuje se stru¢né jiz pfijatym a
pfijimanym protokolim. ESD jiz v kauze Loizidou v. Turkey, Ze evropska umluva tvoii
,»ustavni instrument™ (constitutional instrument) ,,evropského vetfejného pofadku® (European
public order). Diplomova prace se ve vyznamné asti zabyva ,Listinou zakladnich prav
Evropské unie“, rozvedenych v jejich kapitolach ,,Distojnost®, ,,Svoboda®“, ,,Rovnost®,
»dolidarita®, ,,Spravedlnost™ a ,,Prava obéanii* a jejich vztahem k Evropské timluvé se autorka

zabyva azZ ve tieti tietiné prace.

Prvni tfetina prace je vénovana stru¢né charakteristice piirozeného prava a jeho vztahu
k pravnimu pozitivismu, generacim lidskych prav a vymezeni nékterych pojmi v oblasti
lidskych prav. V tomto sméru je vyklad nékdy ponékud schematicky a malo urcity. Urditym
nedostatkem prace jsou pievzaté citace pivodnich praci tietimi autory. Pozitivni v praci jsou
citace francouzskych autori a pfislusné literatury. Autorka zcela pominula anglickou

literaturu i ¢eskou casopiseckou literaturu.

Autor posudku se domniva, Ze vztah pfirozeného a pozitivniho prava by si zaslouzil hlubsi
analyzu s citaci ptislusné literatury (alesponi A. Gerloch, Teorie prava; M. Slama, Hledani
pfirozeného prava). Teorie pfirozeného prava vychéazi vétSinou z pravniho dualismu. Vedle
pfirozeného prava uznava i existenci pozitivniho prava. Dokonce nékteré normy mohou mit i
»smiSeny charakter”. Autorka zminuje H. Kelsena jako typického piedstavitele pravniho
pozitivismu, vrcholného piedstavitele pravni normativismu, ktery byl jiZz pokraovatelem a
dovrSenim pravniho pozitivismu. Otazkam teorie piirozeného prava a jeho piedstavitelim i
kritiklim navrhuje autor posudku vénovat pozornost pii ustni obhajobé. Hlavnim problémem,
ktery méla diplomantka pii ustni obhajobé objasnit, je vztah mezi Evropskou amluvou o
lidskych pravech a Listinou zakladnich prav EU a ,,vzajemny stiet” resp. konflikt mezi obéma
instrumenty mezinarodniho prava, jakoz i ptipadny ,,stfet” jurisdikci mezinarodnich soudu (s.

10).



Z. dil¢ich otazek by diplomantka mohla objasnit, co rozumi:

mezinarodni Gstavou lidskych prav (s. 17)

rozporem mezi liberalismem a marxismem (s. 18)

individualistickou a univerzalni koncepci lidskych prav (s. 18)

»doktrinou” obecnych zasad pravnich (s. 19)

»modernim piistupem™ Videiiské konference (1993) k lidskym pravim (s. 20)

v ¢em piedstavuji lidska prava ,,dédictvi spolecné lidstvu* (s. 23)

mezinarodni subjektivitou jednotlivce (s. 23)

odliSovani ,lidskych a zdkladnich prav* od ,,zakladnich lidskych prav* (s. 25)

co znamend, Ze lidska prava jsou ,,univerzalnim statkem® (s. 28)

tvrzeni, Ze lidska prava nejsou jednotlivetim poskytovana skrze zvlastni pravni statut
(s. 29) a tvrzeni, Ze ve vSech statech jsou meze a vykon lidskych prav upraveny
ptislusnymi normami (s. 31)

co je to veiejny poradek (s. 30)

jurisdikei se rozumi ,,prostor® (s. 30)

spole&ny pravni prostor vytvaii az podepsani EULP se staty EU (s. 34)

tvrzeni, Ze lidska prava nelze nékdy zrusit, maji nederogovatelny charakter (prava na
Zivot, nebyt nucen at. s. 31, a tvrzeni, ze derogace se piipousti v pfipadé ,,stavu
nouze“, Ze prava mohou podléhat omezenim, vyhradam ¢&i derogacim (s. 43)

jaky je rozdil mezi izemni suverenitou a uzemni vysosti (s 46)?

jaky je vztah zékladnich prav Evropské unie” napfi. k ,,zékladnim praviim statt*, jsou

prava pravnickych osob zakotvena v Listiné zakladnich prav EU lidskymi pravy?

Ve vyctu podobnych otazek by bylo mozné jesté pokracovat. I kdyz ma sukcesor vedouciho

prace (po smrti Prof. Kopala) k praci fadu poznamek a prfipominek, které mohou byt

uplatnény pii ustni obhajobé€, lze konstatovat, Ze prace ma inspirativni charakter a lze ji

doporucit k ustni obhajobé.

Pisemné zpracovani prace hodnotim znamkou velmi dobfe.
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