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Protokol o hodnoceni
Bakalarské prace

Nazev prace: Vecer v prubéhu roku u nas doma
Praci predlozil(a) student(ka): Katefina KOLACNA
Studijni obor: Vizualni kultura se zaméfenim na vzdélavani

Posudek oponenta prace :

Praci hodnotil(a): doc. PhDr. Jaroslav Vancat, Ph.D.

1. Cil prace

Autorka uréuje cil své prace takto: ,Zadani mé bakalarské prace zni Vecer v
pribéhu roku u nds doma. Techniku jsem zvolila olejomalbu s tim, Ze skicovni
material pro naroénost a nakladnost techniky probihal technikou akrylu...” Jedna se
tedy ziejmé o vypracovani cyklu obrazil na vySe uvedené téma s popisem okolnosti
jejich vzniku.

2. Obsahové zpracovani

Autorka prace se zcela soustfedila na malifskou tvorbu. Pak velkou cést
pisemné ¢ésti prace tvori vyklad okolnosti a motivace této tvorby, coZ je
neproporcionalni ve vztahu k odbornému vykladu, ktery by mél tvorbu doprovazet
(napi. zda a jak je téma zpracovano v souc¢asném umeni, SirSi rozhled po
dosavadnim pedagogickém uplatnéni namétu, apod.)



3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace

Viytvamé prace je mimoradné citlivé zvliadnuta, co se tyCe barevnych vztahd;
pak vlastné vibec nevadi, Ze kresebné je na laické drovni. Obrazy maji, alespori
pokud se da posoudit podle jejich reprodukci, velmi tcinnou barevnou atmosféru.
Rozbor dél, ktera si uréila za vzory, ukazuje autor¢in postfeh pravé pro tuto stranku
malby.

,Pedagogické vyuZiti“ je pouze na urovni hypotézy, odraZi fakt, Ze autorka
nemé ziejmé zatim Zadnou zkusenost z pedagogického pusobeni.

4. Formalni nalezitosti

Stylistické troveri je na drovni vyse uvedeného uvedeni cile prace, tedy casto
neobratné, nasel jsem i tu a tam pravopisnou chybku a vice preklepd, zfejmé ze
spéchu pfi zpracovani textu.

5. Struény komentaf hodnotitele

Jak jiz bylo uvedeno vyse, autorka nema jasnou predstavu o metodice, ktera
by pedagogicky zddivodnila vybér zvoleného tématu (,Cilem tohoto tématu je téma
psychohygieny...“), kdyZ nic takového RVP nepfedepisuje, naopak hrozi nebezpeli
nezdivodnéné intervence do osobnich véci Zaka. Praci zachrafiuje pfijateiné
vytvarné zpracovéni namétu, které neni mozna formalné dokonalé, ale disponuje
barevnou ucinnosti.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé

Autorka by se méla zamyslet, které Casti prace jsou nadbytecné a které
naopak chybi. Vysvétlit, jak by postupovala, kdyby se s tématem vyrovnavala priste.

7. Navrhovana znamka

Pokud by se bral v tvahu samotny malifsky vysledek, bylo by odpovidajici
hodnoceni velmi dobfe, pokud odborné droveri této pisemné Casti, ktera také bude
reprezentovat vysledky $koly, je hodnoceni na samé hranici prijatelnosti, dobre.
Vzhledem k tomu navrhuji celkovou znamku dobie, s moZnosti korigovat ji pfipadné k
lepsi znamce na zékladé obhajoby.
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