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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri  ovérovani origindlnosti  vysokoskolské  kvalifikacni  prdce, provéfena
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Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliiuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu | X
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdlvodnéni: Strukturu diplomové prace povazuji za vhodnou. Jednotlivé ¢asti diplomové prace
na sebe logicky navazuji, jsou obsahové¢ relativné vyvazené a kazda z nich ma v praci své funkéni
misto. Lze fici, Ze autorem vytcené cile, byly ve zpracovani piedlozené diplomové prace v zasadé
naplnény. PrfedloZena diplomova prace zpohledu jejiho obsahu byla zpracovana v souladu se
zadanim. Ze zadani vSak nevyplyva, v jakém jazyce méla byt zpracovana. Piedlozena diplomova
prace byla zpracovana v jazyce slovenském.

Soucasti diplomové prace je 9 €asti véetné Gvodu a zaveru, dale cizojazyné shrnuti v anglickém jazyce,
seznam pouzité literatury a pramenti prava. Diplomova prace neobsahuje Zadnou praktickou piilohovou ¢&ést.

V uvodni ¢asti si autor jako svij cil stanovil snahu o popséani problematiky socialni péce v Ceské republice
a jeji porovnani a touto pé&i v Némecku, Velké Britanii a na Slovensku.

Ve druhé ¢asti je proveden historicky exkurz vyvoje pravni upravy socialni pé&e od starovéku, pres stiedovék,
Rakousko-Uherskou pravni Gpravu az k pravni tpravé Ceskoslovenské, ceské a slovenské. Z mého whlu
pohledu mohla byt pozornost bliz§i vénovana pravé novodobému historickému vyvoji nejaktualngjsimu po
rozpadu Ceskoslovenska. Autor viak platnou pravni Gpravu zminuje az v ¢astech néasledujicich.

Ve tieti ¢asti je pojednano o davkdch pomoci v hmotné nouzi, davkach pro osoby zdravotn& postizené,
prisp&vku na péti a socidlnich sluzbach v Ceské republice. Ve &tvrté &asti autor vénoval pozornost pojmu
Zivotni a existenéni minimum v Ceské republice. V paté Casti je blizsi rozbor zakladnich druhé socidlnich
sluzeb a jejich poskytovani v Ceské republice. V Sesté ¢asti jsou blize popsany podminky poskytovani
socialnich sluzeb v Ceské republice.

Vsedmé Casti je popsdna socidlni péce v Némecku v porovnéni s ceskou situaci zejména z hlediska
financovani. Ddle je zde obsazen rozbor pravni upravy socidlnich sluzeb na Slovensku op&t se snahou
o porovnani s ¢eskou pravni upravou. Velmi strucné je popsana situace ve Velké Britanii a okrajové nastinéna
problematika koordinace socialniho zabezpegeni v Elenskych stitech Evropské unie. V zavéru je uveden
rozsudek Soudniho dvora Evropské unie tykajici se sporu o prispévek na tézkou invaliditu vyplaceny ve
Spojeném kréalovstvi Velké Britanie a Severniho Irska a rozsudek Nejvyssiho spravniho soud Ceské republiky
ve veci piisp&vku na péci. V tplném zavéru jsou dle nadpisu uvedeny zékladni naméty na zménu soucasné
Ceské pravni upravy, tzv. ndvrhy de lege ferenda.

2. | Primérenost pouzité metody zpracovani: I X

Zdlvodnéni: Pouzit¢ metody povazuji v zasadé za piiméfené a vhodné, i kdyZ pro zkvalitnéni dané prace
mohla byt provedena hlubsi analyza pravni upravy Spolkové republiky Némecka a Velké Britanie.

3. Orientace v pravni upravé a Groven X
prace s ni:

Zdiivodnéni: Autor se relativné dobie orientuje v ¢eské pravni ipravé, je schopen samostatné pracovat s texty
pramenti prava. Je schopen interpretovat cizi odborné nazory publikované v odbornych publikacich a vyjadrit
rovnéz nazory vlastni. Odborna troveti zpracovani je podle mého nazoru na uspokojivé trovni, i kdyZz podle
mého ndzoru autor ne vzdy zcela presné formuluje konkrétni dikci pravnich predpisit a vychazi spise
z interpretovanych vykladi publikovanych v odborné literatufe, zejména co se zahrani¢ni pravni Upravy tyka.
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4. | Prace s pravnimi prameny a judikaturou: | | X |

Zdivodnéni: Praci s Ceskymi a slovenskymi pravnimi prameny povazuji za dostagujici, nebot’ autor je
schopen samostatné s texty pravnich piedpisi pracovat a orientuje se v zakladnich zdkonech a rovn&Z
v piedpisech provadécich pravni tipravy ¢eské a slovenské. Pravni tipravu Némecka a Velké Britanie zpracoval
zprostiedkovang. Soudnf judikaturou se zabyval rovnéz zprostiedkované a vychazel z publikovanych nazorfi.
Uvadi v8ak rovn€z vlastni zkuSenosti z vedeného soudniho sporu, i kdyZ presné neodkazal na konkrétni
rozhodnuti, kterych se to tykalo. CoZ je podle mého nazoru skoda. Pravé v tom by bylo mozné spatfovat
zésadni prakticky vyznam a pfinos piedlozené diplomové prace.

5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni literatury X
a prace s ni:
Zduvodnéni: Co se vyuZiti doméci odborné literatury tyka, tu lze povaZzovat za dostadujici.

Autor se dobfe orientuje v nasi starsi i aktualni literatufe udebnicové a monografické vénované
socidlnim sluzbam. Se zahrani¢ni literaturou autor pfimo nepracoval. Cennym zdrojem informaci se
vsak stal internet a slovenské vladni webové stranky.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova uroven X
zpracovani, odborna kvalita, ¢lenéni

a formalni Gprava textu, spravnost citaci,
bibliografickych odkazi v textu, seznam
pouzité literatury, rozsah):

Zdivodnéni: Co se formalnich nélezitosti diplomové prace tyka, lze Fici, ze v zdsadé spliiuje zakladni
pozadavky na praci svého druhu kladené. I kdyZz pro mne je pongkud zvlastni volba jazyka slovenského,
pf‘estoZe zékladem rozboru je Ceska pravni tprava. I piestoze si autor zvolil pro sebe jazyk pravdépodobné
Jjemu blizsi, Ize v praci nalézt podle mého nazoru i jazykové nedostatky zejména ve smyslu chybgjicich garek
vsouvétich a dalSich interpunkcich. Odborna uroveni vyjadiovani autora je v3ak i pies tento nedostatek
srozumitelnd. Rozsah 98 stran odborného textu je dostadujici. Prace obsahuje odkazy pod &arou, jejichz rozsah
viak nelze presné urcit, nebot’ jsou priibézng ¢islovany a v celém textu je jich tak 80, jsou zde vSak rovnéz
odkazy, které nejsou soucasti tohoto Cislovani — konkrétné na strané 81, 82, 83, 84 a 86.
U internetovych odkazli chybi datum vyuziti zdroje. Zcela chybi u pouzitych publikaci oznadeni &isel ISBN.
Préace je dopInéna o velmi kratké cizojazy¢né shrnuti v anglickém jazyce. V tivodu diplomové préce je zadani,
prohldseni, podékovani a obsah. V zavéru prace je seznam pouzité literatury a prament prava. Chybi celkovy
piehled vyuzité soudni judikatury.

7. | Hodnoceni zavérh a piinosnosti prace | | X |

Zdivodnéni: Zavery autora lze povazovat za konkrétni ve vztahu ke zpracovavané tématice. Autor
zpracoval tzce specifikované téma souvisejici s vyvojem socidlni pée v Ceské republice a vzhledem
k historickému exkurzu a komparaénimu charakteru piedlozené diplomové prace ji Ize hodnotit za piinosnou.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: |

1. Charakterizujte zakladni principy tzv. koordinace socialniho zabezpedeni v ¢lenskych statech
Evropské unie a Evropského hospodaiského prostoru a jak se promitd do davek socialni péce
v konkrétnim piipadé? Zdlvodnéte a odkazte na piislusnou pravni upravu.

2. 'V ¢em spatiujete hlavni vyhody a naopak nevyhody soucasné Ceské pravni Gpravy davek
socialni péce v praxi v porovnani s vybranou zahraniéni pravni Gpravou v Némecku, na
Slovensku a ve Velké Britanii?

3. Kjakym podstatnym zavérim jste pfi zpracovani své diplomové prace dospél, jak tedy
soucasnou Ceskou pravni Gpravu z pohledu praxe hodnotite a jaké konkrétni navrhy na jeji
zmény byste navrhl, uved’te vlastni zékladni naméty tzv. navrhy de lege ferenda.

Zavér:
PredloZenou DP k obhajobé: doporucduji
Navrhuji klasifikaci DP: dobie

V Plzni, dne 09. 12. 2013

Ilona Kostadinovova



