Sarka Pflanzerova, Sdruzeny cech truhlafsky, zameénicky, sklenatsky, malifsky, zlatnicky
v Plzni. Bakalafska prace, Katedra historie FPE ZCU v Plzni 2014, 47 stran + 6 obrazovych
¢ernobilych ptiloh.

Prace vznikla, podobné jako jeji ,,dvojée z pera Elisky Kutné (feznicky cech), v diplomovém
seminafi dr.Kilidna. Préce sice nenaplnila zcela zadéni, vytéené v nazvu, protoze autorka
nezpracovala vyvoj cechu malifského a sklaiského. Ale jak autorka uvadi v uptimné zpovedi
mladé badatelky, k tomuto ,,soustu* nenasla dostatek prament a relevantnich informaci.
Pfesto, Ze se jednd ,,jen” o zacate¢nickou, bakalafskou odbornou praci, je v posuzovaném
ptipad¢ patrnd vyvaZenost kvantity (rozsah bakalaiky neni pfili§ prekroden) a kvality,
pramenici ze studia dostupné literatury i primarnich archivnich zdrojt. Sle¢naPflanzerova
predevsim vytéZila mnoho dillezitych poznatki z archivu Ladislava Labka, zakladatele
Narodopisného muzea (kde jsou také jeho rozsahlé vypisky a dokumentace uloZeny). Celé
zpracovani se vyznacuje kultivovanym stylem a sv&d¢i zaroven o peclivé a svédomité
heuristické pifpravé (172 poznamek). I kdyZ se préce viceméné tykd prevazné jen 16.stoletd,
poskytuje solidni zaklad k prohloubeni a rozsiteni pro ptipadé, kdyby se autorka rozhodla tuto
problematiku sledovat v ¢asové i mistné $ir§im zab&ru napt. v diplomové préaci. Pougenost
autorky dokladd i obshly seznam literatury, na jazykové vysi je nejen vlastni préace, ale i
anglické jazykové resumé, svou doplitkovou roli plni i nep#ilis rozsahla obrazova ptiloha. I ve
srovnani s jiz zminénou tematicky obdobnou studii sle¢ny Kutné konstatuji, Ze piedlozena
bakalafska prace vyhovuje pln¢ pozadovanym kritériim. Navrhuji ji proto k usp&sné obhajobé
coby ,, vwhornou “.

Profesor PhDr. Jan Kumpera, CSCV.'), recenzenp/Kafedra historie FPE ZCU
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