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Abstrakt

Predkladana bakalédrskd prace se zabyva Strakonicemi. Strakonice byly v 17. stoleti
menS$im poddanskym méstem. V tvodu se bakaldfskd prace zabyva d&jinami mésta béhem
valky, jednotlivymi zatéZemi mésta a valecnymi operacemi v okoli mésta. Dalsi ¢ast se vénuje
obrazu Panny Marie Vitézné. Tento obraz ma okolo sebe fadu legend vztahujicich se k bitve
na Bilé hote. Nésledujici kapitoly se vénuji vyznamnym mistim ve mésté, mestskym
menSindm a prameniim o daném obdobi. Posledn{ kapitola se vénuje archivnim materidlim a

ziskdvanim z nich zajimavé informace, dalezité pro d&jiny mésta.
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Abstract

The present thesis deals with Strakonicich. Strakonice were in the 17th century a small
vassal town. The introduction deals with the history of the city during the war, the city and
various burdens of war operations around the city. The next section is devoted to the image of
Our Lady of Victory. This image has around him a number of legends related to the Battle of
White Mountain. The following chapters deal with the important sites in the city, urban
minorities and the archive of the period. The last chapter is devoted to archival materials and

obtaining information from the interesting, important for the history of the city.
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1 Uvod

Strakonice béhem tficetileté valky nejsou piiliS§ probddanou oblasti. Nékdy o tomto
obdobi vysel clanek, jako napiiklad v sborniku JihoCeského muzea, n€kdy ¢ast knihy, nejvice
se toto obdobi promitlo v knize J. Z. Cvr¢ka, ale nikdo se studiu pouze tohoto obdobi
nevénoval. Mésto zcela jist¢ prozivalo vale¢nou zat€Z podobné jako jind mésta. Nikdo se
nezaméfil na studium zdtéZe na obyvatele a celkové postizeni mésta. Je velice
pravdépodobné, Ze vétSina méStani bez twhony valku nepfeCkala. Nékterd jména
pravdépodobné ze seznamii méStant zmizela, ale nékterd novd jména do seznamu mohla
pfibyt. Poddanské mésto bylo zavislé na rozhodnutich majitele, ktery rozhodl, zda pomoc
potiebuje ¢i nikoliv. Je velice pravdépodobné, Ze na konci priace najdeme mésto zcela
zdevastované, ale jista jiskra do budoucna pro méstany bude zafit. Zajimavou otdzkou je, zda

meésto mélo néjakou mensinu, ¢i skupinu jinak ndbozensky orientovanou.

Pti své praci se budu opirat o vydané publikace a prameny. V dalSim kroku své prace
prozkoumdm mistni muzeum, zda v ném nenajdu n&jaké zprivy, které by mi pomohly
vylepsit pfedstavu o mésté v dané dobé. Velice ptfinosnym zdrojem pro mé bude archiv ve

Strakonicich. Zde by m¢ly byt ulozeny hlavni dokumenty k méstu za tficetileté valky.

Porovnavanim ziskanych poznatkdi o mésté na konci prace umozni udé¢lat si obraz o
vzhledu mésta a jeho femeslné struktury. Ddle dohleddme vice informaci o pivovarnické
tradici, kterd je dodnes ve mésté viditelna. Prace pfiblizi nelehky Zivot obyvatel mésta a
predvede je v jejich nezastupitelné tloze pro mésto. Méstané se pravdépodobné podileli na
spravé svého meésta sami. Prace si klade za cil, pfibliZit nejdileZitéjs$i udalosti ve méste, které

m¢ély vliv na ndsledujici vyvoj. Na konci se prace zaméfi na nejvyznamnéjsi budovy, s nimiz

se meStané v dané dobé mohli setkdvat a vyuZivat je.



2 Historie Strakonic

Osidleni lokality budoucich Strakonic pochdzi jiz z raného stiedovéku. V této dobé
jsou v regionu doloZend Cetnd vesnicka sidlisté, kterd sousedila s velkymi hradisti, jako byla
KnéZzi hora u Katovic. Ve Strakonicich se z této doby nalezlo mohylové pohtebisté, ale i
ostruha s hagky z prvni poloviny 9. stoleti z Kalného vrchu u Strakonic.' Nésledn& v 11. a 12.
stoleti jsou ve Strakonicich nahrazena mohylovd pohtebist¢ fadovymi hibitovy s kostrami
s dary jako byly jednoduché bronzové nebo postiibiené zdusnice, nahrdelniky a prstynky ze

sklenénych nebo jantarovych korlk.”

V 11. az 13. stoleti jsou na dzemi mésta prokdzany lokality sidliStniho charakteru.
Zlomky keramiky z 11. a 12. stoleti pochédzeji z méstskych ¢4sti jako napiiklad z dneSniho
Palackého namésti (dim &.p. 91), Bezdékovy ulice, Kalného vrchu a nadvoii hradu.
Z archeologického vyzkumu hradniho nadvoii vyplyva, Ze prvni sidelni horizont je datovan
okolo roku 1200 a vznikl jesté pfed stavbou samotné komendy. Druhy horizont na nalezisti na
hradnim néddvoii ptredstavuje fragment obdélné kamenné budovy s orientaci zdpad — vychod,
kdy pravdépodobné tomuto objektu predchazelo zaloZeni vlastni komendy johaniti. Tento
objekt 1ze identifikovat jako sakralni, protoZe se v okoli naslo kosterni pohtebisté. V jednom
z hrobli byl nalezen dendr z prvnich let vlady Bofivoje II. Objekt z druhého horizontu byl
pravdépodobné¢ maly tribunovy kostelik, na ktery vroce 1243 odkazuje darovaci listina
Bavora I.° Tato darovaci listina dala maltézskym rytitim ¢ast Bavorova majetku, pro naSe

téma je dileZité, 7e jim Bavor daroval kostel a dim ve Strakonicich.*

Bavorové méli ve znaku 3ip, nékdy se uZiva terminu stiela.” Po Bavorové smrti se ujal
majetku jeho syn Bavor II., kterému se také n¢kdy fika Bavor Veliky. Své piizvisko neziskal
ndhodou. Bavor se stal nejvyssim marSdlkem ceského kralovstvi. Maltézsti rytiti se v dobé
jeho vlady starali hlavné o kostel a vychodni ¢ast hradu. Bavor si vzal nemanzelskou dceru
kréle Pfemysla Otakara II. Anezku. Posledni zminka o Bavorovi II. pochazi z roku 1279. Po
Bavorovi II. nastupuje Bavor III., ktery déle piestavoval hrad a méstanim dal prava a vyhody

jak pravni, tak spravni. Plinoval také rodové sidlo ptesunout do nedalekych Horazdovic.®

'Strakonice - kapitoly: Vlastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mésto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-1,
s. 33.

* TamtéZ, s. 35.

Tamtéz, s. 36.

* Tamtéz, s. 49.

> CVRCEK, J. Zdengk. Strakonice: Osudy jihoceského mésta a jeho okoli. 1. vyd. Strakonice: Méstsky narodn{
vybor Strakonice, 1967. ISBN H-07* 71672, s. 43.

% Tamtéz, s. 44.



Bavor III. si s bratry rozd¢lil panstvi v roce 1313. Bavor IIl. se sdm ujal Bavorova, bratr
Vilém zustal ve Strakonicich a Mikulas ziskal Blatnou. Poslednim Bavorem ve Strakonicich
byl Bavor IV., ktery roku 1367 ud¢lil méStanim zakupni listinu, purkrechtni pravo a dal jim
zéaruku, Ze méStanské majetky nebudou preménovany a zcizovany. MéStansky majetek mel
byt uz napofad jenom jejich, ale museli si ho vykoupit poplatkem. Po smrti Bavora IV.
nastupuje Zden€k Lev z RoZmitélu jako porucik za nezletilé dédice a vladne ve Strakonicich
14 let. V této dobé byl rod zchudly.” Situace byla asi velice nednosnd, a proto v roce 1402
maltézsti rytifi odkoupili zbytek majetku. Pod listinou je podepsan Vikét z JaniSovic, ktery

zfejmé puisobil jako likviddtor rodového majetku.®

2.1 Maltézsti rytiri a Strakonice

Strakonice ziskali maltézsti rytifi darovaci listinou od Bavora I. vroce 1243. Diky
piisoben{ fadu byl ve Strakonicich zaloZen $pitdl a nasledné $kola. R4d mél od Bavort desatek
myta ze Strakonic a Horazd’ovic.” V roce 1330 dostdvaji od Bavorti Masné kramy ve mésté a
dale dostali vynos ze ¢ty domti ve mésté, a to dva ze strany od domu jisté Adlicky a dva
domy od domu Sudkové. Rad se stdva majitelem mésta roku 1402, stejn& jako zbytku majetku
po Bavorech. AZ do tohoto roku mély Strakonice dvé vrchnosti, tedy Bavory a fad."” Roku
1404 potvrzuje velmistr Jindfich z Hradce méstu svobody a privilegia, které ziskalo mésto
v predeslych letech. Uddlosti v roce 1420 piinutily fad, aby piestéhoval své hlavni sidlo do
Strakonic. Za vlddy Jana ze Svamberka obdrZely Strakonice pravo solni a umoZnil mé&§tantim
zakladat vlastni rybniky. ZaloZil také prvni cechy ve mésté, a to cech soukeniki, postiihact,
krejéich, zlatnikl, sedlditi, zdmecnikl a zedniki.!! Déle Jan ze Svamberka vymohl na krali
Vladislavovi clo a myto od projizd¢jicich do ptl mile od mésta. Na opléatku za tento piijem

mé&li m&tané opravovat cesty a mosty.'

Prevor Jan z RoZmberka potvrdil roku 1504 stara privilegia a dal nova privilegia,
jednim z nich bylo to, Ze mésto nemuselo platit z mestské pokladny za kata. Ddle si méstané
mohli zvolit rychtafe pti vymeéné konSelll, tato zména se konala kazdy rok. Takto zvoleného
rychtafe musel potvrdit ve funkci generdlni pievor. Jan z Rozmberka nechal kolem mésta

vybudovat hradby, které tvofila jedna zed a piikop, ktery nebyl pfili§ hluboky. Dédle méstu

" Tamtéz, s. 45.

¥ Tamtéz, s. 46.

*Strakonice - kapitoly: Vlastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mésto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-1,
s. 49.

' Tamtéz, s. 50.

" Tamtéz, s. 54.

"2 Tamtéz, s. 55.
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dovolil pegetit Servenym voskem a mésto ziskalo i sviij znak."? Novym generdlnim pievorem
se vroce 1534 stal Jan z Vartenberka, ktery dovolil mé§tantim piistup k apelaénimu soudu
v Praze. To bylo pro méStany vyhodné, protoZze nemuseli uZ jezdit k soudu do Horazdovic.
K tomuto svoleni jesté piipojil dodatek o moznosti odejit z mésta bez komplikaci, dokonce
prislibil, Ze on témto lidem nebude Cinit problémy. K tomu jesté pfipojil povoleni prodavat
mestské bilé pivo pod podminkou, Ze se nebudou plést sladovnikiim do jejich plisobnosti.
Toto svoleni a dodatek dostali pod podminkou, Ze pomohou z fddovych luk jednou v roce

svést seno. Dalsi pievor, Vaclav Zajic z Haznburka, dovolil méstantim lov zvete. !4

Roku 1568 byla vydana listina, kterd nafizuje provozovani krejcovského femesla
pouze v ramci cechu, a to po celém strakonickém panstvi. Tato listina urcit¢ méstantitm hodné
pomohla. Dalsi polepSeni se tykalo feznického cechu, kdy jim byly schvéleny cechovni
stanovy a vrchnost zakdzala honéni & pordZeni dobytka mimo cech. Reznici méli dbét na
zasobovani mésta. V roce 1580 byly vydany nové cechovni artikule cechu koZeluht a v roce
1586 byla potvrzena a rozsifena privilegia cechu klobou¢nického, kdy mimo cech se nesmély
klobouky vyrabét a prodavat pod hrozbou zabaveni majetku. V této dobé je prestavén kostel

sv. Markéty Vlachem Fugolinim. Tento kostel nalezel m&stu.'

V roce 1629 byla strakonickym potvrzena stard privilegia. K tomuto aktu doslo kvili
tomu, Ze v roce 1626 zachvétil mésto velky pozar. Pred vilkou mélo mésto 222 méstand, ale
po tiicetileté vélce ubylo obyvatel na 46 ptivodnich a dalSich 36 novych obyvatel pfislo po
vélce do mésta. Po této valecné hriize se zhorSoval vztah mezi hradem a méstem. V roce 1681
vedl prevor Ferdinand Ludvik LibStejnsky z Kolovrat spor o slib poddanstvi. Pfevor umistil
radni na 19 dntli do vézeni a timto zplisobem na nich vymdhal slib. AZ na dovolani v Praze se

mé&§tané domohli svych prav.'®

2.2 Méstov 17. stoleti
Strakonice mély v roce 1605 statut — obce mésta Strakonic, ale jiz v roce 1654 jsou
zapsany jako mésto.'” K méstu neoddélitelné patiila tvrt’ Bezdékov, kterd v roce 1654 byla

nazvéna ulici. Déle vime, Ze v roce 1654 m¢ly Strakonice 195 domt a na Bezd€kové bylo 39

" Tamtéz, s. 56.

14 Tamtéz, s. 57.

' Tamtéz, s. 58.

'® Tamtéz, s. 59.

KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku: VII: dil Str- U. 1. vyd. Praha: Libri,
2008. ISBN 978-80-7277-041-0, s. 53.
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domi. '® V 17. stoleti neni zaznamendn pi¥ipad, Ze by se v okoli mé&sta ryZovalo zlato. Ale jiz

vroce 1780 je popisovdno ryZovani zlata na Kremelce, coZ je Cast dneSnich Strakonic
v 1 vz v - v 2z v % v 7 v w

nedaleko Bezdékova."” Je mo7né, Ze i b&hem vilky ndktefi mé&stané vyuZzivali feku a

pokouseli se z ni ryZovat zlato.

3 Historiografie

Dé&jinami mésta se zabyvala fada autorii. Nékteii z nich se vénovali hlavné hradu, jako
centru moci a kultury, jini méstu a jeho urbanizaci. Zatim nevysl4 Zadnd ucelend publikace,
kterd by studovala pouze d¢jiny mésta za tticetileté valky. VétSina autorii tuto valku zminila
v celkovych d¢&jindich mésta, ale nikdo se tomuto tématu hloubéji nevénoval. Jedna
z nejucelengjSich publikaci o dé&jindch mésta jsou Cvrckovy Strakonice. Ke zkoumanému
tématu nemdme ani jednu soudobou kroniku. Jedind kronika k danému obdobi, je kronika
z roku 1905, ktera je pojata jako komplexni déjiny mésta.”’ Velice piinosné jsou publikace od
doktorky Alzbéty Birnbaumové o mésté a hradu. Tyto publikace vysly sice v roce 1947, ale
jsou velice zdafilym pohledem na nejvyznamnéjsi body mésta. Velice komplexni praci se
zamétenim na jednotlivé dilezité kapitoly je vlastivédny sbornik Strakonice od kolektivu
autorl, mezi n¢ patii vyznamni autofi jako jsou Jan Michdlek, Simona Kotldrovd a Ivana
Rihova. Velice pifnosny je i poznidmkovy aparit ve sborniku Strakonice, ktery badateli
umozni dohledat informace, které ho zaujmou. Dal$im autorem, ktery se vénuje Strakonicim,
je Ondfej Fibich. Fibich se specializuje hlavné na déjiny fadu ve Strakonicich a na d&jiny

hradu.

4 Déjiny béhem valky

Dé&jiny béhem valky jsou spojeny s d¢jinami Pracheniského kraje. Je jisté, Ze méstané
Strakonic se museli podilet na pohleddvkach kraje. Na tyto pohledavky, mezi které patiily
odvody surovin, penéz, dobytka a dalSich potiebnych véci pro zdsobovani vojska, se musely
mésta z kraje spolecné skladat. ZatéZ na kraj byla nemald a z4t¢Z na jednotlivé ¢4sti kraje byla
ruznd podle toho, zda n¢kde nebylo ubytované vojsko. Celkové by se dalo fici, Ze kraj stradal

rovnomérne, a kdyz se nc¢kde v kraji objevil nepftitel, zacal se ho obdvat i zbytek kraje.

18y
TyzZ.

1 FROHLICH. Zlato na Prdcheiisku. 1. vyd. Pisek: Pracheiiské nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-86566-37-4, s.

10.

20 St4tn{ okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), 309, kronika obecni, fol. 28 —

29.
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Strakonice byly postiZzeny hned na jejim pocatku. Rdd maltézskych rytitt se snaZil na okoln{
fary dosazovat katolické knéze, aby nebyl oznaCen za vlazného v otdzce viry svych
poddanych. Zdsluhou fadu se méstu a jeho okoli vyhnuly protireformacni snahy. Dalo by se

fici, Ze fad byl zna¢né tolerantni ke svym méStanam.

4.1 Déni v letech 1618 — 1625

Napjatd situace v zemi se zaCala projevovat jiz v bfeznu 1618. Na sjezdu stavil se
ozvaly protesty proti poruSoviani Majestdtu z roku 1609. Tato situace se vyhrotila v kvétnu
1618 povstanim. Ale i po tomto povstini byla situace v zemi velmi napjatd, nevédélo se, kdo
stoji na stran¢ direktorské vlady a kdo sympatizuje s Habsburky. JiZ v roce 1618 zahdjila
cisafskd armada ofenzivu do jiznich Cech, ale stavovské vojsko vedené Thurnem tento ttok
na jizni Cechy odvrétilo. AZ v kvétnu 1619 se ke staviim pfipojila i Morava, ktera do té doby
se snazila o neutralitu. V letech 1618 -1620 je v zemi neklid, objevovaly se vypady do
Rakouska, snahy o konsolidaci moci Ferdinandem II., ktery byl zvolen cisafem, ale i doméci
volby kréle v roce 1619. Zlom nastal s rozhodnym ndstupem Maxmilidna Bavorského, ktery
zahdjil pochod do jiznich Cech. Jeho postup nebyl zastaven a ke koneénému stietu doglo

v bitv€ na Bilé hote 8. listopadu 1620, kdy stavovské vojsko prohrailo.21

Po pordzce stavl se cisaf vypotfadal s odbojem pomoci konfiskace majetku, coZz pro
nckteré bylo pfimo likvidacni. Celd zemé byla vyddna Zoldnéfskym armadam, které chtély
mit svoji kofist. Po téchto uddlostech se vdlka z Cech rozsifila za hranice, kdy do Falce
vstoupila armdda Katolické ligy. V roce 1624 predpoklddal Ferdinand II., Ze je vSe vyfeSeno,

protoze Fridrich Falcky utekl do Braniborska a upadl v nemilost.?

Ve Strakonicich byla situace také velice neklidnd. V kronice, kterd vznikla azZ n¢kdy
okolo roku 1900 a kon¢i rokem 1915, se autor vénuje historii mésta a dotyka se 1 tficetileté
valky. V kronice popisuje obyvatelstvo mésta jako ryze katolické. Popisuje ho slovy: ,,Mésto
nase jako poddanské katolické vrchnosti bylo arcit Rimu vérné a nekatolik nebyl trpén ve
zdech mésta. Pouze Zidé sméli tu bydleti v tak zvané Zidovné pies Volyiiku proti hradu, avSak
Zddné nesmelo byti proraZeno smérem k hradu. “?3 S touto informaci o katolickém mést& nelze

souhlasit. Sdm velkopfevor Vilém Vratislav z Mitrovic roku 1636 obnovil pozastavend stara

> POLISENSKY, Josef. Tricetiletd vilka a evropské krize 17. stoleti. Praha: Svoboda, 1970. ISBN 66/508-21-
8.6,s. 102 -118.

2 TamtéZ, s. 135 — 167.

2 St4tn{ okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), 309, kronika obecni, fol. 28 —
29.
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prava. Tato prava byla méStanim pozastavena za trest, protoze se obyvatelé piiklonili na
protestantskou stranu. Prava jim tedy obnovil az za piiklon ke katolické vife. Proto je
nepravdépodobné, Ze by na zacitku valecného konfliktu ve mésté byli obyvatelé pouze
katolického vyznani.** S kronikou nesouhlasi ani skute¢nost, 7e v kostele svaté Markéty se
mohly od roku 1569 slouzit utrakvistické bohosluzby, na které dojizdél utrakvisticky dékan

z Pisku. AZ po bitvé na Bile hofte se stal kostel opét kaltolick}’/m.25

Zajimavosti je, Ze Clenem direktoria zvoleného 24. kvétna byl i Valentin Kochan
z Prachové. Rodina tohoto ¢lena direktoria vlastnila dim ve Strakonicich. M¢stané si v 1été
1619 nezili piili§ dobie, Casto byli olupovani a jejich domy byly vydrancované. Velkym
nestéstim pro mésto i hrad bylo vtrhnuti stavovskych vojakii na hrad 13. prosince 1619. O
tomto vniknuti vznikla legenda, kdy do hradu mél pustit vojaky mlynaisky chasnik. Hrad
opanoval plukovnik Stref. Jeho vojaci byli vétsinou kalvinistického vyzndni, a proto zniéili
veskerou vyzdobu kostela. Prave tito vojaci znicili obraz Narozeni Pané, o kterém bude jeste

niZe pojedndno.”

Do Strakonic 6. zafi 1620 vtrhlo vojsko Maxmilidna Bavorského a Maxmilidnovo
vojaci zabili ne¢které méstany, napiiklad feznika Vdaclava, jiné méStany zranili a obrali je o
jejich majetek. Strakoniéti méstané prosili o hmotnou pomoc, protoZze po sobé jdoucich
vpadech bylo mésto znacné zpustoSeno. Vytizend Zidost o hmotnou pomoc pfiSla do mésta
17. zati a mestané dostali k dispozici tfi rybniky, nékterd pole a kostelni kravy. Celého jihu se
tedy v z&f{ zmocnil Maxmilidn Bavorsky spolu s generdlem Marradasem.”’” Bezohlednym
vymahédnim pohledavek proslul pravé Marradas, ktery bez souhlasu prazskych dradt zadal i v

Prachenském kraji nepfiméfené naturdlni a penéZni platy.28

Viclav starS$i Malovec si 28. 1. 1620 stéZuje Ceské komote na krilovské rejtary pod
vedenim Jana Strafra, ktef{ ochuzuji strakonické poddané vysokymi pozadavky. Véclav starsi
Malovec zad4 o zasah knizZete z Anhaltu, nebo bude poZadovat napravu na jiném misté. Chce,

aby se rejtafi spokojili se svym Zoldem. Situace byla velice napjatd a hrozilo nebezpeci, Ze se

* JAKL, Pavel. Encyklopedie pivovarii Cech, Moravy a Slezska: II. dil Jizni Cechy. 1. vyd. Praha: Libri, 2010.
ISBN 80-7277-226-0, s. 577, s. 585.

BStrakonice - kapitoly: Viastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mésto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-1,
s. 174.

CVRCEK, J. Zden&k. Strakonice: Osudy jihoceského mésta a jeho okoli. 1. vyd. Strakonice: Méstsky narodn{
vybor Strakonice, 1967. ISBN H-07* 71672, s. 53.

" Tamtéz, s. 54.

* Polisensky, s. 140.
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poddani vzbouii.? Dne 18. 5. 1620 ddv4 na védomi rada mésta Strakonic a purkmistr, Ze ,,od

minulé soboty je mésto Prachatice od neprdtel obleZeno“. Kvili tomuto obleZeni se obyvatelé
kraje boji, protoZe nepfitel pii najezdech se dostal az k Volyni. ,, Nepritel lidi saviuje, dobytek
zajimd a pryc¢ odhdni.“ Proto prosi, aby bylo kraji pfisp&chdno na pomoc.*® Z nafizeni ze dne
31. 7. vime, 7e do Strakonic mélo pfijit obili z Domazlic.’’ Nédsledné na to 9. 9. natidil krél
Janu BejSovcovi z BejSova, aby se sjizdou z nékolika kraji, napiiklad Rakovnického,
Podbrdského, Vlitavského, Pracheniského a dalSich, vydali k Vodianiim a zastavili nepfitele,
ktery pfed neddvnem vyplenil Strakonice.’? Nésledujici tyden, 16. 9. rytmistr Jan Bejovec
hlasil, Ze po piifjezdu do Pisku nenaSel Zadnou jizdni posadku z kraje a nemé¢l, jak proti
nepfiteli zasdhnout. Hejtmani méli p&chotu i jezdce okamZité poslat za nim.” Dne 22. 9.
nejvyssi zemSti Ufednici se divili, Ze lidé z kraje neposlali rytmistru Janu BejSoveckému
krajské rejtarstvo.’® Poplenéné statky z Prachefiského kraje mély dostat ndhradou vyt&zek

kralovského panstvi Zbiroh, tato informace pfisla do kraje 17. 10.

Jenze Uhfi vtrhli na statky a pobrali poddanym svrsky a ndbytek. Tento vpad zpusobil
ohromné Skody na dvorech a ml)’/nech.3 > Nejvyssi zemsti tfednici poslali dopis Thurnovi dne
12. 12., ve kterém prosili konSele a purkmistii mést Strakonice, Vodnan a dalSich mist, kdy
tato mista zadaji, aby hrab&é dal obsadit mésta urCitym poctem lidi a ochranil je pired

nepidtelskymi ndjezdy a drancovanim.*

Dne 1. 1. 1621 informuje kapitin Maxmilidan Bechler z Memingen Lichtenstejna o
tom, ze provedl revizi posddek v Prachenském kraji, ptal se posadek ve Strakonicich,
Vodnanech, Prachaticich a Pisku. Kapitan zjistil, Ze posddky nemaji proviant ani na tfi dny,
protoZe sedléci jim nemaji z ¢eho ddvat, Slechtické statky jsou poplenéné, obili je straveno a
pokud né¢kde né&jaké obili je, nesmi byt mlaceno. Tak hladovéli jak méstané, tak vojaci.
Z okolnich Slechtickych sidel nejsou odvadény kontribuce. Kapitan chtél povoleni na

37

vymldceni obili ze stohli nebo pomoc od stavi.”' Tomuto zjiSténi se nelze divit

s ptihlédnutim, Ze za posledni tfi roky bylo mésto né€kolikrat vydrancovano. Do Pracheniského

¥ LIVA, Viclav. Prameny k déjindm 30leté vilky 1618 - 1625: Regesta Fondu Militare archivu ministerstva
vnitra CSR. Dil 111 1. vyd. Praha: Nage vojsko, 1951. ISBN 30102/113-66 356/50/8/111/1, s. 52.

* Tamtéz, s. 62.

> Tamtéz s. 70.

 Tamtéz, s. 82.

3 Tamtéz, s. 87.

* Tamtéz, s. 89.

* Tamtéz, s. 105.

 Tamtéz, s. 84.

37 Tamtéz, s. 113.
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kraje mifily 24. 9. kontribuce. V nich mél kazdy zaplatit za svého poddaného 24 krejcart

z vlastntho mé&Sce a poddany m¢l zaplatit to samé.*®

Strakonice mély v letech 1621 — 7. 9. 1622 9 007 zlatych vydaji.™ Jiz 23. 3. 1622 bylo
jisté, Ze ve Strakonicich v garnizondch ziistane od Pechlerovy svobodné kompanie 20 muzi.*’
Lichtenstejn si 18. 10. stéZuje rytmistrovi Gossuemu. Chce po ném, aby zasdhl proti
Marradasovu rytmistru La Bordovi, ktery je umistén i skompanii ve Strakonicich
a neopravnéné vymaha od poddanych probosta metropolitni kapituly (Brosia) seno a slamu.*!
Od 7. 7. se pro Strakonice a dalSi mé&sta zménilo vyplaceni Marradasové€ jizdé, kdy priplatek
na jezdce se zvySuje z 6 na 10 zlatych. ZvySeni bylo nihradou za pridély masa a piva.*”
V roce1623 mifily obilné kontribuce z kraje do Tédbora.*> Toto rozhodnuti bylo zvefejnéno
14.2. Obyvatele méli 2. 11. odvést dluzné obilné kontribuce kapitdnovi a proviantnimu
komisafi Pechlerovi.** Ke konci mésice, 22. 11., bylo ozndmeno, Ze krajem potdhne
Schauenburglv pési pluk, 500 koni nejvysstho Avandagna, kompanie Simonettiho a bavorské

pomocné oddily v poétu 2 400 koni.*

Déle mame zpravu z 21. 1. 1624 o tom, Ze Jindfich z Kolovrat a jeho poddani odvadi
tydenni kontribuci do Strakonic a do Susice.*® O pé&t dni pozdé&ji, 26. 1., byl markyz de Gran
ustanoven do Strakonic jako generdlni komisai bavorské jizdy.” Posledni den v lednu byly
zji§tény stiznosti na markyze de Grana ve Strakonicich.*® Dne 12. 2. si velkopievor
maltézského tadu Jindfich Friedrich z Logau stézuje na markyze de Grana, ktery mu zakazuje
z fadového strakonického panstvi odvaZet proviant pro jeho potiebu. Velkoptevor nazval toto
chovini de Grana za nepiipustné a tohoto chovani mé&l Gran zanechat.*’ Dne 27. 2. se de
Fours dozvedél, Ze na cisaitiv rozkaz ma zistat v Prachenském kralji.50 Zacatkem kvétna, 7. 5.,
hrabé Herbersdorf a nejvyssi Herleberger odjeli do Prachatic, SuSice a Strakonic, aby

prikrocili k abdikovani, které hodlali provést tak, Ze soustiedi vZdy dv¢ nebo tii nejblize leZici

3 Tamtéy, s. 193.
3 Tamtéy, s. 358.
40 Tamtéy, s. 352.
H Tamtéy, s. 369.
42 Tamtéy, s. 427.
3 Tamtéy, s. 396.
* Tamtéy, s. 475.
* Tamtéz, s. 510.
* Tamtéy, s. 558.
T Tamtéy, s. 561.
* Tamtéy, s. 567.
* Tamtéy, s. 588.
0 Tamtéy, s. 593.
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kompanie, aby v&c byla do tydne vyfeSena a pfipravena.”' Koncem &ervna byla devétd
kompanie Marradasova pluku ubytovdana ve Strakonicich. K zdsobovani pluku byla
v Prachetiském kraji vypsdna zvlastni kontribuce a komisaf Jichym Spanovsky mél
rozdé&lovat porce.’* Nésledn& 12. 7. bylo rozhodnuto, Ze i pres $patny stav v kraji, do oblasti
pfitdhne Marradasova jizda.”® Dne 27. 8. na Zzadost Marradase byly piesunuty jeho kompanie,
a proto se do Strakonic dostala jeho druha kompanie.54 Dne 11. 12. bylo zjiSténo, Ze
z Marradosovy kompanie, usazené ve Strakonicich, drancovalo 30 jezdcii bez dovoleni na
volyiiskych gruntech probosta prazské metropolitni kapituly.”® Dali den si stéZoval maltézsky
velkoptevor Vilém Vratislav z Mitrovic na rytmistra Marradasovy kompanie, Ze vyméha

. . Qays & . y o 11w 5
vice, neZ mu néleZi. Spanovsky ho mél za to ditklivé napomenout.”®

4.2 Déni v letech 1626 — 1635
Vletech 1625 — 1629 probihala tzv. danskd védlka v Evropé. V téchto letech byl

hvézdou na poli vojenském Albrecht z ValdStejna, ktery obratné€ bojoval na némeckém dzemd.
Tato léta neznamenala pro Ceské zem¢ klid. V tomto obdobi museli obyvatelé odvadét
kontribuce, podporovat prochdzejici vojska a v zim¢ se o né starat. Na nékterych mistech
krélovstvi vypukla povstani proti vrchnosti. Tato povstini vzdy udusila armdda a zadné

y Coxe 57
nepierostlo ve vétsi vzpouru.

Uklidnit situaci se nepodafilo ale na dlouhou dobu, jiz v roce 1631 se bojisté preneslo
k ¢eskym hranicim, kdy v listopadu spolu se saskym vojskem pfichdzi do zemé& pobé&lohorska
emigrace. Saskou okupaci nesla velice Spatn¢ mésta, kterd musela zajistit ubytovani oddila a
dale otop a jidlo pro vojdky. V kvétnu 1632 Valdstejn vyhnal Sasy za Ceské hranice.
V listopadu 1632 zemftel Svédsky krdl Gustav Adolf II., ale ani tato udalost neznamenala
konec koalice proti Habsburkiim. Tato koalice byla tvofena Sady, Svédy a Francouzi. V roce

1634 byl zavrazdén v Chebu Albrecht z Valdstejna.”®

Dne 7. 3. 1626 pfisel rozkaz o pfipraveni potravin a ovsa pro vojsko 1 500 Charvati,

ktefi méli tdhnout krajem. Komisaifi budou vypisovat kvitance, které pak budou moci

S Tamtéz, s. 636.

2 Tamté?, s. 653.

3 Tamtéy, s. 661.

3 Tamtéz, s. 667.

5 Tamtéz, s. 678.

STamtéz, s. 679.

" POLISENSKY, Josef. TFicetiletd vilka a evropské krize 17. stoleti. Praha: Svoboda, 1970. ISBN 66/508-21-
8.6,s. 178- 184.

BTamtéz, s. 191 — 199.
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obyvatelé ode&ist od kontribuce.” O tii dny pozd&ji bylo ozndmeno, Ze 1000 Chorviti
potdhne pies Strakonice.” Jedts 17. 4. se pfipominalo hejtmantim kraje, aby respektovali
komisafe a jezdctim dodavali proviant a obrok.®’ Prvni znamky pochodu Chorviti byly
zaznamendny 27. 4., kdy jich 500 pieslo Strakonicemi a stanovenou trasou.®” O dva mésice
pozdé&ji, 17. 6., méli hejtmani podat komofe zpravu o vyplaceni Zoldu jizdé¢ hrabéte
Marradase, v této dobé rytmistii a dastojnici pluku zadluZili zkonfiskované statky v kralji.63
Koncem cervence se mél kraj pfipravit na nadchédzejici ptichod Preinerova regimentu, zvIasté
aby pfipravili pifipfeze a proviant. Hejtmani to v té dobé neméli pfipravené a ani se
nedomluvili s vrchnim komisafem Wolfstirnem.** Ve stejny den jako piedchozi ozndment,
tedy 30. 7., pfislo nafizeni o rovhomérném zdsobovani vojska. Ddle se nemélo vojakim dédvat
vice, nez méli dostat.”’ Zagatkem srpna piiSlo ozndmeni o tom, Ze cena dodanych potravin
méla byt obyvatelim sniZena z konstituci.®® Dne 7. 8. bylo zaznamendno, Ze v kraji je velkd
chudoba, a Ze kraj neni schopny zaplatit Preinerovi piilmési¢ni Zold. Navic nedostacoval ani
dodavany proviant.67 Ze dne 25. 8. pochdzi dalsi zprdva o Spatném stavu v kraji, kde neni
dostatek potravin a pﬁpfeii.68 Bylo nafizeno 20. 10., aby, pokud bude tifeba, doddvali

hejtmani z kraje pro vojaky Marradase pivo, chléb, maso, obrok a piipreze.”’

Pro Strakonice jsou diilezité nasledujici informace. Zprava z 16. 7. 1626 informuje, Ze
se v okoli Strakonic se srotili poddani a méli u sebe zbran€. Bernard Hyzrle z Chodii se tam
m¢l okamzité¢ vydat sjizdnimi i pé€Simi vojdky a vzboufence po dobrém nebo po zlém
rozehnat a velitele vzboufencii dopravit do Pralhy.70 Nésledné 23. 7. zaznamenaly dfady, Ze
v lese u Strakonic jsou nezndmi jezdci, ktefi vyhrozuji katolickym méStantim plenénim.

Strakonickym se dostalo ujisténi, Ze v pfipadé napadeni se jim dostane pomoci. '’

¥ LIVA, Viclav. Prameny k déjindm 30leté vdlky 1626 - 1635: Regesta Fondu Militare archivu ministerstva
vnitra CSR. Dil IV. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1953. ISBN 30102/33-58238/51/7/11/1, s. 56.

60 Tamtéz, s. 57.

o' Tamtéz, s. 73.

62 Tamtéz, s. 75.

% Tamtéz, s. 97.

4 Tamtéz, s. 125.

% Tamtéz, s. 126.

% Tamtéz, s. 129.
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7 Tamtéz, s. 130.
% Tamtéz, s. 150.
69 Tamtéz, s. 179.
7 Tamtéz, s. 116.
7 Tamtéz, s. 121.
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T¥ p&i kompanie Schaffenbergova plukuprochdzelykrajem29. 5. 1632 do Plzng.”
Po7. 8. mély krajem tdhnout armddy florentskych velkovévodli do Norimberku, tito
velkovévodové méli ptitdhnout z Vidné 11. 8.7 V rozmezi 25. — 26. 5. mélo byt z kraje do
Ceskych Budgjovic dovezeno 500 c. luntu. Na této z4t&7i se s Prachefiskym krajem podilel i

Bechyiisky kraj.”*

Rozkaz z 31. 10. 1633 urduje dovéazeni kontribuce z kraje do Plzn&.”” O rok pozdéji,
4. 4. 1634, se vyftesil problém, na ktery upozornil Zdenc¢k JeZovsky z Lub, Ze starosasky
regiment neopravnéné vymdhal penize na rekruty od obyvatel kraje. Tato jeho stiZnost byla
kladn& vyfizena a regiment uZ nemé&l vymdhat penize.”® Po 9. 4. krajem pochodoval oddil
z Moravy pod vedenim Marca Ciochova.”’ Vilém hrabé Vratislav se zdrzoval 16. 10. 1634 ve
Strakonicich a pteddval zpravu mistodrzicimu o odchodu vojsk do Prahy s tim, Ze sdm se do

Prahy odebere za tyden a mistni pak situaci jiz v klidu udrzi.”®

K 12. 1. 1635 nebyla v kraji na zimu ubytovdna Z4dnd armada, a proto se mélo
dohlizet, aby obyvatelé odvadéli vojenské kontribuce a pﬁspévky.79 Zacitkem tnora se
pifimlouva hrabé Vratislav za Pracheiisky kraj u mistodrziciho, aby v ném nebyl na zimu nové
nikdo ubytovan.*® Dne 9. 2. piSe hrab& Vratislav Marradasovi, e neni radno vloZit pluk do
Prachenského kralje.81 Ale jiz 24. 2. ptiSla zpréava, Ze do Pracheniského kraje budou umisténi
Gordonovi rekruti, proto se pro né mél v kraji vytvorit dostatek mista pro n&.** Marradas se 9.
5. zajimal o sviij pluk. Zajimalo ho, jak si vede v kvartyrech, jestli nekladli nenélezité
pozadavky. Hejtmani kraje méli celou zdlezitost proSetfit u poddanych a také mcli

dohlédnout, aby pluky dostédvaly to, co jim bylo uréeno.®

4.3 Déni v letech 1636 — 1638

V této dobé se na tizemi Cech nezdrzZovala Zadna cizi armdda. Ceské krilovstvi mélo
ale dost velké hospodaiské problémy, zem¢ musela neustdle odvadét véci pro armédu a snazit

se 0 obnovu. Na triin v roce 1637 nastoupil Ferdinand III. V roce 1639 se do Cech vratily opét

2 Tamtéy, s. 292.
3 Tamtéy, s. 294.
" Tamtéz, s. 302.
5 Tamtéz, s. 305.
76 Tamtéz, s. 320.
" Tamtéy, s. 321.
8 Tamtéz, s. 350.
" Tamtéz, s. 356.
8 Tamtéy, s. 359.
81 Tamtéy, s. 360.
82 Tamtéy, s. 362.
8 Tamtéy, s. 367.
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valecné udalosti, spojené s Zivéjsi vojenskou Cinnosti Banérovy armady. Spolu se Svédskou

. » . R . . 84
armédou se do zemg dostavali Gesti emigranti. ®

V roce 1636 byl vydan soupis vyloh na cisafskou armddu, ve kterém byly zahrnuty i
Skody. Tento vynos m¢l byt z let 1631 — 1634, ale v daném roce nebyla odevzdana jesté ani
pilka patikuldit. Prachefisky kraj m&l odvést 659 896 zlatych.* V roce 1636 mifilo k méstu
stado 800 koni, které cisat 23. 4. 1636 zakoupil pro délostielectvo do fiSe. Na vyznacené cesté
staly i Strakonice, a proto se museli méStané na tuto zatéZ pfipravit. Musel se zajistit
dostateCné mnoZstvi ovsa, protoZe v cisafové rozkazu bylo: ,,aby koné mohli vzit s sebou
mnoZzstvi postacujici na ¢tyri dny a obesli se v 7isi v krajindch, kde nebude nic k dostdani.
Diéle také museli pfipravit proviant pro doprovodny persondl, a to maso — 1libru pro muZe,
chléb a vino.* Dne 27. 4. 1636 piisla stiznost na zimek Hlubok, ve které si st&Zuji hejtmani
Prachenského kraje na nasilnosti, kterych se dopustily pochodujici oddily. Pisatel listu chtél
po biskupovi Ditrich$tejnovi, aby oznamoval trasy pochodu vojsk z Moravy k ¢eské hranici.
Na tuto Zadost se autorovi nedostala odpovéd’. Pisatel nemél Zadnou zndmku stiZnosti, i kdyZ,
jak sam piSe, se zdrZuje v kraji. Radil proto hejtmanim, aby se l1épe starali o zdsobovani

vojak, po té budou mit od vojaki obyvatelé klid.’

DalSim bfemenem pro obyvatele byl vynos z 16. 7. 1636. Po tomto vynosu m¢li byt

. : o : PR - 1., 88
napomocni Plzenskému hejtmanstvi pfi zdsobovani armady.

Z Prahy priSel rozkaz 19. 9. 1639, aby hejtmani Prachenského kraje dali k dispozici
100 kusti dobytka k zdsobovani posidky v Tabore.* O mésic pozdgji, 17. 10. 1639, si
hejtman Prachenského kraje Vratislav stézuje arciknizeti Leopoldovi Vilémovi, Ze cisaiské
partaje zajizd¢ji od Prahy do kraje a chovaji se nepfijateln€. Vratislav prosi arcikniZete o
na’lpralvu.90 Dile si 23. 12. 1639 stéZuje na velké zatiZeni strakonického panstvi. Na panstvi se
zdrzovala Piccolominiho artilerie a také tu byl Savelliho regiment. Z Prahy hejtmaniim pfislo
nafizeni, aby hejtmani celou zdlezitost urovnali ke spokojenosti arcikniZete, ktery uz nem¢l

byt obt&Zovan.”' Cisaf Ferdinand Zadal 8. 8. 1637 &eského mistodrziciho o to, aby mu bylo

¥ POLISENSKY, Josef. Tricetiletd vdlka a evropské krize 17. stoleti. Praha: Svoboda, 1970. ISBN 66/508-21-
8.6,s.221.

Y LIVA, Viclav. Prameny k déjindm 30leté valky 1636 - 1639: Regesta Fondu Militare archivu ministerstva
vnitra CSR. Dil V. 1. vyd. Praha: Nage vojsko, 1954. ISBN 30102/63-1963/7/53, s. 25.
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vyplaceno z vojenské pokladny 500 zlatych, kterymi by pomohl, na Zddost komisafe Mikulase
Deyma, nékterym obyvatelim Prachenského kraje s vyplatou regimentu nejvySsitho Jana
Gordonaz roku 1635.”% Posledni den v srpnu se zdrZoval v Prachefiském kraji rytmistr Vaclav
Oldiich Bé&sin. Vaclava Oldficha méli, pokud by o ném veédéli, zadrzet.”® Cisat Ferdinand dal
12. 12. 1637 védét do Cech, Ze na tizemi piijdou nékteré oddily pieckat zimu. Do Cech mély
prijit tf1 jizdni a tf1 péSi regimenty. Cisaf pfipomind, aby v zdjmu obyvatelstva se pfesné
platily kontribuce. Prachenisky kraj musel odvadét kontribuce piimo Skuhrovskému do

Kolina. **

V roce 1639 bylo na Priachensku uloupeno mnoho koni. Za tyto krddeZe mohly potulné
bandy a toulavi verbifi. Hejtmané prosi o zasldni cisafského patentu, ktery by jim jasné
vymezil, jak maji s loupeZivymi skupinami zachézet.” Dne 8. 3. 1639 byl vyslan Tilly na
kontrolu situace a v Prachefiském kraji mu mé&ly byt prodany zdsoby proviantu.”® Ty7 mésic
ptislo nafizeni, Ze pokud se vSechny zdsoby pro cisaie nenakoupi v Praze, ma se zbytek
dokoupit v Pracheniském kraji. Do Pisku bude svezeno vSechno obili z kraje, ddle se mélo
svést dievo, kterého bylo v kraji hojné mnoZstvi. Z tohoto dfeva se mély svazat vory.97
Nekolik dni na to pfiSlo nafizeni o skupovani koni, protoZe cisaf vidé€l v jezdectvu velkou
vojenskou silu.”® Hned 28. 3. 1639 byl posldn hrab& Slik pro kon&. Nikdo mu v nakupovéni
nem¢l branit a kazdy, kdo m¢l koné, mél ho dét k dispozici k prodeji ,,za sluSnou cenu ke
koupi“.”’ Je§t& 30. bfezna byl vydan piikaz, aby hejtmani cisaiského povéfence p¥i nikupu
podporovali a poddant, ktefi maji étyii kon&, museli jednoho z nich prodat za slugnou cenu.'®
Nékup koni se netykal pouze Prachetiského kraje, ale i dal§ich mist v Cechédch (napiiklad
Bechynského kraje). Toto opatieni se dotklo i Strakonic, které musely odvadét poplatky,
vydavat potraviny a ted’ jeSté kon¢€. Pro nékteré z poddanych to musela byt velice tvrdd rana.

V dubnu téhoZz roku vySel rozkaz na shromédzdéni obili do Pisku.'!

Byla to po mésici dalsi
zat¢z, kterd znepiijemiovala Zivot méStanim. Koncem dubna, 27. dubna 1639, pfisel do
Prahy cisaftiv rozkaz, ktery stanovil, Ze kon¢, které zakoupil cisaf, byli zaplaceni pouze

tfetinou ceny, na zbytek ceny byly vydany obligace, které budou zaplaceny ve srazkach
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z ndsledujici kontribuce.'” Ke konci mésice se zvysil ndtlak Plzetiského kraje na vypomoc od
Prichetiského.'” Plzeisky kraj chtél vypomoc od Prachefiského s odiivodnénim, %e nékterd
¢asti z jeho kraje mély byt pievedeny do Loketského.'™ Tyto nejasnosti v placeni byly velice
nepiijemné pro poddané a trvaly az do Cervna. Mésto Strakonice se na téchto poplatcich

hodné¢ podilelo.

Dne 29. 7. 1639 pfiSla od cisafe Ferdinanda zprdva, Ze nejvyS$si Bernardi tahl s 600
muZi z Pasova do Prahy. Tato vojska méla prochédzet Priacheiiskym krajem. Cisaf doufal, Ze
vSechny nedostatky budou vyfeSeny. Hejtmani se maji postarat o prichod vojdkl a predat je
sousednimu kraji.'” Zagdtkem z4if se Cesky mistodrZici ohrazuje proti umisténi Hendersona
pluku v Prachenském kraji, protoze z kraje je zdsobovana Praha a cisarskd armada. Po cisafi
chtél, aby pluky, které se dost zotavily, Sly zpét k armadé a Henderson byl vykdzéan do jiné
dédiéné zem&.' V poloving zaii musel Pracheiisky kraj odvést 100 kusi dobytka
k zdsobovéni posddky v Tabote.'”” V zt se kone&n& vyfeily spory o vypldceni pomoci
Plzni. N&které pluky jiz odtdhly a mistni mohli platit méné€, jak navrhovali. Také koncem
dubna jiZ proslo vojsko klraljem.108 KaZzdé sniZeni poplatkil, kdy se obyvatelé zbavili placeni
vojsku a mimofadné pomoci Plzni, bylo pro poddané vitanou zménou a i mésto si oddechlo na
Cas od zatéze. V fijnu bylo hlaSeno, Ze v kraji na pomeznich Castech se proddvd ukradeny
dobytek. Slo o to, 7e dobytek piechizel bez cla a tomu se mé&lo pro p¥isté zabranit.'” Dne

26. 11. byl poslan do Pracheniského kraje generdl kvartyrmistr nejvyssi Ruckh, ktery zde se

svym plukem né&jaky Gas ¢ekal, neZ piijelo délostelectvo.' "

4.4 Déni v letech 1640 — 1642

Tato léta jsou spojena s obavou obyvatel ze §védské armady. Svédské vpady v roce
1639 a 1641 se nesly pod Banérovym heslem, Ze piinesl do Cech svobodu, ale nikdo na to
neslySel. Dalsi Svédsky vpad vedl vroce 1642 Tornstenson, ktery se v ¢ervnu zmocnil

Olomouce a odtud pfipravoval ttok na Prahu a Viden. Cechy kvili operacim cisaiskych a
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Svédskych vojenskych ozbrojenych sil byly pfivedeny na pokraj svych moZnosti, navic

vSechny vrstvy byly nadmérné zadluzené.""!

V kraji museli obyvatelé podporovat od 13. 2. 1640 Jiftho ze Sparru, ktery fidil dopravu
proviantu pro armadu.''? Zagitkem biezna byl obyvatelim kraje seznam s dodavkami, které

méli doddvat na zimni ubytovéni d&lostfeleckého vojska.'’

Ve stejné dobé mely
z Bechytiského kraje do Prachefiského kraje prejit kompanie Kinského.'' Jiz 8. 3. se zddalo o
odvolani zbytkll vojsk, kterd zistdvala v Prachenském kraji. Této Zadosti polni marSalové

Piccolomimini a Hatzfeld vyhovéli a i jejich jednotky z kraje odtdhly.'"

Hejtmani kraje méli
17. 3. zatidit, aby obyvatelé poskytovali persondlu Hofkirchenovych zavazadel tyden nebo
&trndct dnf piistiesi a obrok.''® List ze dne 30. 3. nafizuje, aby obyvatelé kraje pomahali pfi
dopravé mouky z Klatov do Plzng.'"” Je znamo, Ze jiz 8. 4. se nachdzel v Pracheniském kraji
regiment Borriho.'"® S timto ubytovdanim bylo spojeno, jako vzdycky pted tim, aby bylo
vojsko a dustojnici dobfe zédsobovani.'"” Ke konci mésice bylo posldno obili z kraje do
Chebu.'?® Nekdy v obdobi od fjna 1639 do &ervna 1640 si stéZovali listem piedstavitelé
mésta Strakonic, tak pfedstavitelé Prachenského kraje na vojenské nesndze.'*! Dne 28. 7. se
hejtmani Jifi Vratislav z Mitrovic a Mikula§ Deym ze StfiteZe ohrazuji proti vyhrazeni mista k
rekrutovani cisarské soldatesky. Dokladaji, Ze kraj je uz natolik vycerpany, zZe by dalsi zatéz
nesnesl.'”> Po 7. 10. pochodovalo krajem 150 d&lostieleckych koni Ziglmayerova oddilu
smérem k Plzni.'”® Hejtmani 20. 10. hl4sili, Ze stihaji ndjezdni partaje, jak jim bylo diive
nafizeno, a e v kraji maji dsp&chy.'** O mésic pozdgji, 27. 11., si st&zoval Borri, 7¢ jemu a
jeho pluku nebyla odvedena dvoumésiéni kontribuce z kraje.'” Koncem prosince piislo

rozhodnuti o ubytovéani Piccolominiho pluku v kraji.'*
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Pocatkem tnora 1641 se Svédskd vojska postupné zacala zmocnovat jednotlivych mést
v kraji. Doslo jak na Strakonice, tak Klatovy, Susici, Pisek a dal$i.'?” Dne 10. 2. 1641 prislo
nafizeni o tom, 7e se obyvatelé kraje se méli podilet na piepravé mouky do Ceskych
Budg&jovic, Ceského Krumlova a Tiebong&.'”® O tii dny pozdgji je zaznamenéno stahovéni
cisarskych vojsk z Plzenska a Prachenska pres Vitavu na Bechyi. Cisaiské vojsko ustupovalo
pfed Svédskou armadou.'” Z 16. 2. jiZ mame zprdvu o tom, Ze Svédskd vojska jsou ve
Strakonicich.'*’ Ze za¢atku dubna pochdzi zdznam o tom, Ze se Banner pfi svém pochodu do
Horni Falce se niceho nedotkl, vyjimkou bylo pouze odehnédni dobytka, a to jeSt€¢ pouze
misty."”! Zagdtkem bfezna byl vysldn hejtman tfebotiského panstvi, aby nakoupil oves pro
armddu od predem urcenych osob. M¢l se také vydat za hrabétem Marradasem, ktery mél byt

ve Strakonicich, ale on byl toho Casu na Hluboké.'*

Je pravdépodobné, Ze oves mél pochazet
ze Strakonic a okoli. V polovin¢ dubna bylo ozndmeno, Ze proti obyvateliim Prachenského
kraje bude vykondna exekuce. Z této exekuce maji byt zaplaceny pohledavky, které dluzi kraj
Piccolominiho regimentu. Zatim ale byla pozastavena na cisaftiv piikaz a nejdiive se méla

Gastka s obyvateli vydétovat.'*® Koncem dubna mél kraj zaplatit 1 900 zlatych.'**

Dne 4. 7. 1641 byli obyvatelé napomenuti, aby si své zdvazky plnili svédomitéji a
véas odevzddvali proviantni obili.'*> Do kraje byl 21. 8. umistdn stréZmistr s 6 musketyry.
Tato jednotka byla od Mansfeldovy kompanie, kterd piebrala pohleddvku od Borriho
regimentu. Tato jednotka m&la vymoci zaplaceni dvoumésiéni kontribuce.'*® Natizeni, aby se
na Prichensku podél teky Otavy zacaly vyrdbét sudy a aby kazdy soused z kazdého mésta

prodal po dvou sudech, pfiSlo 25. 9.1%7

Je celkem jisté, Ze toto nafizeni se piimo dotklo
Strakonic, protoze mésto lezelo pfimo u soutoku dvou fek. K datu 10. 11. je zaznamenéna
udalost, pii které byl v kraji chaos kvili tomu, Ze hejtmani nechali pochodovat cisaiské

vojsko bez komisafii a vojéci zptisobili obyvatelim t&zké skody.'*®
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K 7. 2. 1642 se nachézelo v kraji 257 Piccolominiho muza.'?

O dva mésice pozd¢ji
byla v kraji ustanovena komise, kterd méla od obyvatel ziskat velké mnoZstvi obili pro
zésobovani arméady. Toto obili jim mélo byt v nékolika nedélich splaceno.'*® Adam Jaroslav
Sofman z Hamrlesu poukdzal 27. 5. na to, Ze cisaiskd armdda neni v kraji dobfe zdsobena a
pokud s tim ndco hejtmani neudélaji, bude si muset muZstvo hledat obZivu v kraji samo.'*!
Na zacétku listopadu mélo byt z kraje odeslano muzstvo k hotovosti do Pralhy.142 V seznamu
dezertérii ze dne 22. 9. 1642 byla fada jmen. V tomto seznamu bylo 73 dezertért, ktefi
pochézeli z Pracheniského kraje. Pod touto zpravou byla piipsdna dalsi, ve které se psalo, Ze
dezertérii bylo 82 z Prachenského kraje. Z tohoto poctu byli 2 desatnici a 80 pesakt a vSichni
pochazeli ze Strakonic.'* Dne 9. 10. vygel rozkaz o svezeni obili z kraje do Prahy.'** Natizeni
z 22. 11. 1642 oznamuje, Ze pro nizky stav vody v fece zatim nejde poslat proviant do Prahy,
a proto se musi na tzemi kraje vypustit rybniky, aby nésledné¢ mohl proviant doplout do
Prahy.'*® O t# dny pozdgji pfiSel upravujici rozkaz, ve kterém je stanoven rychly vybér
kontribuce a vypujcka obili z piisti kontribuce. Rybniky maji byt uz vypustény a proviant mé
urychlené¢ plout k Praze."*® Jiz 9. 12. bylo jisté, Ze do kraje na zimni ubytovani zamii{ Broylv

regiment.'*’

4.5 Déni v letech 1643 — 1645

Na zacatku roku 1643 byla Morava rozdé€lena na dvé ¢asti, jednu ovladal Torstenson
z Olomouce a druhou cisafsti na jihu Moravy. Na jafe 1643 ziskali cisafSti posily z Uher a
oblehli olomouckou pevnost. Ale Torstenson pozorovdn Gallasem dorazil v ¢ervnu
k Olomouci a béhem n¢kolika tydnii dobyl stfedomoravskd mésta. Torstenson se musel
z Moravy stdhnout kviili sporu Svédska s Danskem o kontrolu obchodu pies Sund. Gallasova
armdda prondsledovala Svédy, ale byla opét zatlatena do Cech. Rok 1644 je spojen

s trestanim Valachti, ktefi byli na §védské strané. Ale jiz v srpnu 1645 Torstenson pfitahl zpét
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do Cech a obléhal Brno. Morava byla nadéle rozdélena na dvé ¢dsti a obyvatelé museli platit

. . 14
kontribuce, navic vypukl mor. 8

V bieznu 1643 hrozilo, Ze do Slezska vtrhne nepratelskd Svédska armada. Cisat, aby
zajistil bezproblémové zdsobovdni, natidil, aby podle obilného patentu bylo obili
shromdZdéno v Prachefiském kraji a dalich krajich a posléze obili odeslo do Prahy.'*

V polovin¢ biezna roku 1643 dosly do tctarny ke kone¢nému zpracovani ucty z Prachenského

kraje.150

Nasledné 18. 4. 1643 pfislo do kraje nafizeni, které se tykalo postupu proti ndjezdnym
skupindm ozbrojenct. K tomuto rozkazu byl dan piikaz okamzZitého zvefejnéni.15 ! Rozkaz z
21. 7. 1643 natizoval, aby obyvatelé kraje dovezli flirami hornorakouské obili. Toto obili bylo
slozeno v Ceském Krumlové a mélo byt pievezeno do Ceskych Bud&jovic, odkud pak dile
poputuje do Prahy.'”? V dopise z 2. 9. 1643 byla zaznamendna upominka na list z 25. 7.
V tomto listé je nafizeni, aby Prachensky kraj odvedl nejvyS§imu Bourému zadrzené pozitky
za tifmésicni zimni kvartyrovani ve vysSi pfes 29 000 zlatych. Déle se piSe, Ze neni
v moZnostech kraje tuto ¢astku zaplatit a obraci se na nafizeni cisafe ze 7. 5. 1643, ve kterém
stanovil, ze takovéto ndklady se maji hradit z celkovych cisaiskych zemskych sbirek a dani.
MistodrZzici apeloval na cisafe, aby zachoval tento postup, tedy predani pohledavky na sbirky
a dang. Podle tohoto pfipadu pak chce mistodrzici postupovat v dalSich zéleZitostech.'>
Hejtmané Pracheiiského kraje obdrzeli 21. 9. 1643 rozkaz mistodrziciho. V tomto rozkaze je
jim ptikdzano, aby podle uzavieného vyuctovani vydali nejen oddilu Bourrého pluku jeho
pohledavky, ale vyplatili i cisafova nafizeni denné se vracejicim dfednikiim a vojdklim plné

" v o154
pozitky za tfi mésice.

Den pred svitkem Zjeveni Pané roku 1644 piisla zprava, Ze na zimu do Cech piijde

fada regimentli a ze uz se vté dobé daly na pochod. Nékteré regimenty ptjdou do

155

Pracheniského kraje a to pfes Prahu. ™ V poloviné biezna bylo jasné, Ze Jan Magnus povede
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proviantni §tdb do Pracheiiského kraje.'”® Dnel6. 3. 1644 se opakoval rozkaz, aby obyvatelé

dopravili obili do Ceskych Budg&jovic."”’

Hejtman Prachenského kraje Jaroslav Schafman z Hemerlesu dne 26. 4. 1644
informuje mistodrziciho, Ze podle pokynti generdlniho proviantmistra a po dohodé
s krajskymi hejtmany nafidil, aby Broyovu regimentu, ktery byl na zimu usazen v kraji, byly
vydany nafizené porce. Distojnici a vojaci nebyli spokojeni s porcemi a vynucovali si na
obyvatelstvu vice, ddle vymdhali ndsilim porce pro nepiitomné vojdky a distojniky a
libovolné stanovovali jejich cenu na 25, nékdy i vice krejcari a nechtéli potvrdit piijem
vydaného v naturdliich i penézich. Vojaci nechtéli dit na domluvy Jaroslava Schafmana
z Hemerlesu, a dokonce se dostavili do jeho domu a chovali se velice nevhodné. Jaroslav
Schafman z Hemerlesu prosil o ochranu pro n&ho a pro kraj.">® Dne 30. 8. 1644 méli hejtmani
kraje zaslat icetnim komisaifim dosud chybé¢jici likvidace od obyvatel, protoZe jinak by to
komisafi nestihli zpracovat ve stanovené Ihuts.'” Jetd v poloving zaif byli hejtmani
Prachefiského kraje upomindni, aby do Sesti dni predloZili zbyvajici likvidace.'® Hejtmani
byli znovu upomindni kvuli chybé&jicim likvidacim, které méli odeslat do Vidné. Tyto
likvidace m¢li odeslat, pokud nechtéli na sebe uvalit odpovédnost za neuposlechnuti a
zdrzovani materidlu u sebe.'® To asi neu¢inili, protoze 24. 10. byli znovu upomindni o
likvidace vojenskych vyloh.'® Stejné hldseni se opakuje 9. 11.'® V této situaci nebyli jedini.
Stejné potize s odeslanim mely kraje Plzensky, Koufimsky a Bechynsky. Dva dny pied
Stédrym dnem roku 1644 pfislo nafizeni, aby v kraji pfijimali vojéky z rozptylenych pluki a
aby je ubytovali. O vydrZeni vojdkli se ma postarat obyvaltelstvo.164 Obyvatelstvo k tomu
muselo odvést do 4. 1. 1645 extrakt piijmu kontribucniho obili, které bylo pfedepsdno na
svatého Havla 1644.' Toto nafizeni odCerpivalo ztzemi daldi &ist potravin, coZ

obyvatelstvo neslo nelibé.

K 11. 1. 1645 bylo uloZeno ¢eské komofe nashromdzdit zasoby obili v Chebu. Komora

vybrala urcité kraje, mezi kterymi byl Prachensky. Do kraje ptijel Vilém Albrecht Krakovsky
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z Kolovrat, aby jednal s obyvatelstvem. Hejtmani mu meéli byt ndpomocni, zvlasté pii
dodavani for. Dovozné bylo stanoveno na 3 krejcary od mile a strychu a bylo od¢itdno od
kontribuci.'®® V poloving bfezna, piesn¢ 17. 3., byl Hatzfeldiv generdlni $tdb ubytovin
v Prachetiském kraji a mélo byt zajisténo jeho pravidelné zdsobovani.'®” O pé&t dni pozdéji
pfislo oznameni, Ze nebezpecnd vojenskd situace vyZaduje, aby vSechna dileZitd mista byla

stteZena. VyZadovala se pomoc a podpora vojenskym velitelim.'®®

Dne 17. 3. 1645 byl ve Strakonicich zaloZen proviantni sklad, protoZe obyvatelé méli
posilat svoje zdsoby na bezpe¢na mista.'® O pet dni pozdéji byla umisténa do mésta posadka.
Hrab¢ Colloredo mél nafidit svym udfednikiim, aby se veliteli garnizon se snazili ve vSem

vyhovét.!”°

O dva mésice pozdgji, dne 13. 5., dodal kraj Blinauovu regimentu 200 muzd.'”' Do

26. 7. muselo byt z kraje doddno 30 koni pro délostielectvo.'”” V poloving zaf mél kraj a
obyvatelé podporovat Hofmana pfti jeho tkolu.'” Do 23. 9. mélo obyvatelstvo dodat potfebné
mnoZstvi dfeva na opeviovaci prace v Ceskych Budéjovicich.174 V poloviné zati 1645 Sla
k cisafi zprava o zabrdni zem¢ nepiitelem. Nepftitel uklddal obyvatelim vykupné a velké
tydenni kontribuce pod vyhruzkou, Ze je vypéli, uloupi dobytek a obili. Obili nepfitel
shromazdoval ve vlastnich proviantnich skladech. Stejnym zptisobem se chovalo cisaiské
vojsko, napiiklad v Prachenském a Plzenském kraji. Vojsko neni spokojené s piedepsanymi

ptidély, a proto poZaduje zvy3eni ptid&lu od obyvatelstva.'”

5 Zazracny obraz Panny Marie Vitézné

Pochybnosti o ndlezu tohoto obrazu popisuje Stépan Vécha ve své disertaéni prici,
kterd bohuzel vysla pouze némecky,176 proto vytvofil Vécha studii do sborniku Minulosti

Zapadoceského kraje, kterd jeho badani zpiistupniuje pro ceskou vefejnost. Tato pivodné

166 Tamtéz, s. 283
7 Tamtéy, s. 309.
18 Tamtéy, s. 315.
19 amtéy, s. 311.
70 amtéy, s. 316.
T Tamtéy, s. 345.
2 Tamtéy, s. 387.
B Tamtéy, s. 405.
T4 Tamtéy, s. 406.

PTamtéz, s. 422.
176 St&pan Vicha, Der Herrescher auf dem Sakralbild zur Zeit der Gegenreformation und des Barock. Eine

ikonologische Untereuchung zur herrscherlichen Représentation Kaiser Ferdinand II. in Bohmen. Praha 2009, s.
227 - 235, 5. 262 — 269, 5. 282 — 284.
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renesancni malba znazornujici adoraci narozeného Krista Pannou Marii, sv. Josefa a pastyte
je zminovan s uddlostmi spojenymi se stavovskym povstdnim a bitvou na Bilé hote.
Objevitelem obrazu byl bosy karmelitin Dominiko & Jesu Maria, ktery doprovéazel vojsko
Maxmilidna Bavorského pii tazeni po Cechdch. Karmelitdn na hradé maltézskych rytifa ve
Strakonicich naSel tento obraz v prostordch hradu. Obraz lezel na podlaze a Josef, Maria a
pastyii méli vypichané oci. Tento obraz si vzal s sebou do bitvy na Bilé hote a podporoval jim
katolické vojsko. Vacha ve své studii odkdzal na dalSi autory, kteti pochybuji o tucasti

Dominika 4 Jesu Marii v bitvé, jako je napf. Julius Krebs.'”’

Vécha poukazuje na to, ze Dominiko je liCen v prib¢hu bitvy jako svétec a misty
vypravéni pripomind legendu o svatych. Vypravéni popisuje karmelitdna jako Clovéka, ktery
drzi v ruce kiiZ a obraz mé zavéSeny na hrudi a s neohroZenim jde do boje, kde pozveda
mordlku vojdka. Podle vyprdvéni mél obraz zdzratnou moc, na bojiSti odrdzel stiely a

vychdzely z ného blesky, kvtli nimz protivnici nevidéli nic okolo sebe.

Nélez obrazu je kladen do Strakonic jiz od 17. stoleti polyhistorem Janem
Caramuelem z Lobkovic. Caramuel vypracoval biografii Dominika 4 Jesu Marii, kterd byla

vydand roku 1655. V této publikaci celou uddlost popisuje nasledovné:

,»Cisarské vojsko stavovalo u Plzné a ligistickd armdda nedaleko Strakonic, v malém a
krdsném zdmku, postaveném na vrsku prekrdsného rybnika. Bylo to v predvecer svdtku
Andéla StrdZce (quarto ldus Octobres Bohemia ejus solennitatem celebrat)'”®, kdyZ Dominik
se zboZnou zvédavosti prochdzel zdamkem, nalezl tu poldmané obrazy a sochy a mezi kusy,
které zirejme predstavovaly sv. Jeronyma a sv. Mdri Magdalénu, také jakousi desku, Sirokou

Jednu stopu a jeden a piil vysokou, pohozenou ve Spiné a prachu. «l79

Vs owe

Takto popisuji Strakonice i dal$i Zivotopisci jako Biagio della Purificazione, Filippo

della Santa Trinitate, pisatel druhé zbraslavské kroniky z druhé poloviny 17. stoleti a v knize

o milostném obraze Panny Marie Vitézné, kterd vySla v Praze v roce 1672.'%

"""V ACHA, Stépan. K piivodu a kultu milostivého obrazu Panny Marie Vitézné ze Sténovic. In: DOUSA,
Jaroslav a Adam SKALA. Minulosti zdpadoceského kraje XLV. 1. vyd. Plzeii: nakladatelstvi pro bibliofily a
diskofily Kristiny Kaiserové, 2010, s. 25. ISBN 978-80-86971-25-4ISSN 0544-3830, s. 7.

'8 Tedy 2. Rijna.

"V ACHA, Stépan. K pivodu a kultu milostivého obrazu Panny Marie Vitézné ze Sténovic. In: DOUSA,
Jaroslav a Adam SKALA. Minulosti zdpadoceského kraje XLV. 1. vyd. Plzeii: nakladatelstvi pro bibliofily a
diskofily Kristiny Kaiserové, 2010, s. 25. ISBN 978-80-86971-25-4ISSN 0544-3830,s. 9, origindl Viennae 1655,
s 330.

Tamtéz, s. 9 - 10.
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Jinak ale celou udalost popisuje spolecnik Dominika 4 Jesu Maria Pietre della Madre
di Dio, ktery celou udélost popsal v Zadosti o udé€leni odpustkll pro kostel Santa Maria della
Vittoria. Tato Z4dost byla déna papeZi Rehofi XV. a v jarnich mésicich roku 1622 predéna.
Pietro popisuje, Ze usedlost katolického Slechtice se nachdzela 2 italské mile od Plzn¢ a tato
usedlost je popisovdna jako tvrz.'®! Dalsi popis je v ti§téné relaci o slavnostni translaci
milostného obrazu, které se konala 8. kvétna 1622 v Rim&. S touto relaci je spojeno i nejstars
vypodobnéni obrazu. V této relaci jsou misto Strakonic jako mista ndlezu zaznamenany
Sténovice — Stenouiz. Do Strakonic Maxmilidn podle Pietra dorazil z Pisku, a to navecer 1.
fijna. Pietro popisuje, v jakém stavu hrad nasli, Ze hrad byl na pil spéleny, ale o obrazu se
v popisu nezmiiuje. Déle popisuje taZeni, kdy 3. f{jna obsadili HoraZd'ovice bez odporu a
dalsi den byli u Nepomuku, kde probéhla bitva s posddkou ze Zelené Hory, 6. fijna dorazili do
Blovic a 11. fijna se pfiblizili k Plzni. Zde Maxmilidn pfenocoval z 12. na 13. fijna ve
Sténovicich. Od Pietra pochédzi popis nélezu.'® Na dvou mistech je zdména obou mist

vyznacena, Vécha soudi, Ze pfepsani na Strakonice se udalo az po smrti Pietra v roce 1630.

Tento obraz si s sebou odvezl karmelitin Dominika 4 Jesu Maria, ale jeho kopie
obrazu byly vyrobeny pro karmelitidnsky klaSter v Praze a pro dckansky kostel ve

Strakonicich, kde byl tomuto obrazu v poloving 17. stoleti vystavén oltar.

Obraz v dékanském kostele ve Strakonicich byl rekonstruovin v roce 2004 Aloisem
Martanem. Pfi této rekonstrukci se pfislo na to, Ze obraz byl napnut na klinovy spodni rdm a
pozdéji byl zného sejmut a piibit kovovymi hiebiky na dievénou podlozku. Pii této
manipulaci byl obraz na horni ¢asti zmenSen na format desky o rozmérech 123 cm x 83 cm.
Na obraze byly umistény milodary véficich, kvili kterym byla zvolena dfevénd podlozka.
Malba kvili tomu byla poskozena kvili ¢astému pifiddvani milodart, které k obrazu byly
piipevnény hiebiky. V roce 2004 byly na obraze pifipevnény jiz pouze kovové svatoziie u

Marie, sv. Josefa a JeZiSka. Na obraze byly zjiStény 1 drobné premalby, které byly po

o 183
restauraci sejmuty."®

O tomto obraze se piSe v knize Maria Lust = Garten mit der flirnehmsten im
Konigreich Boheimb, Marggrafftumb Mihren und Herzogthumb Schlesien befindlichen

Mirackel Bildern unserer Lieben Frauen, kterd byla vyddna v Praze vroce 1704. Autor

BITamtéz, Ob. Pifloha 1.
182 TamtéZ, Ob. Pfiloha 2.
183 Restauratorskd zprava ze dne 15. 6. 2004.
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publikace obraz zmifiuje jako uctivany v Cechéch.'®

Déle se o obraze zminuje Jiii Grugerius,
jehoz préce byla priddna k Balbinové knize Prepodivnd Matka svatohorskd ... (1666).
Grugerius popisuje mista, kde se uctivdi Panna Maria a zvlaStni kapitolu vénuje obrazu
Adorace Krista (Obraz Panny Marie Vitézné), kdy ve svém li¢eni popisuje i historii obrazu.'®
Dal$i zminku o vyobrazeni muzeme najit v knize Hueberta Fortunata Zeitigera, Granat —
Apfel der Wunderzierden in denen Bildsaulen U. L. F. Maria bei zweien Volckern der Bayern
u. Béhmen, kterd byla vyddna v Mnichové v roce 1671.'% Obraz se objevil v piehledu
maridnskych obrazli — Atlasu Marianus, ve kterém jsou zminky o ném umistény na stranich
30 -33."" Obrazu se vénuje i kniha Albrechta Chanovského Vestigium Bohemiae Piae.

— v v 4 v « 1
Vénuje se mu predev§im v druhé hlavé na strang 15.'%

6 Bernirula

2N s

Soupis pro mésto byl sepsdn komisi 10. zafi 1654. Komise v pribéhu soupisu
zaznamenala: ,, Toto mésto velice ruinirovany a mimo nektery mdlo osob velmi nuzny jest a
mnoho vystdlo a nadto vejse jeste skrze svy uprimné stdly prizndni mnoho let pordd velikejma
biemeny obtéZované bylo, take skutecného polehceni potiebuje. Piida dobrd, vynosnd.“'®
Tomuto tvrzeni se nelze divit, kdyZ k roku 1615 mélo mésto osedlych 222 a k roku 1646 jich
bylo pouze 35. Pocet osedlych stoupl azZ v roce 1653 na 66. Pfes vilecné ttrapy se ve mésté
nepiestalo varit pivo. Tomuto faktu se nelze divit, kdyZ vétSina z obyvatel méla pravo vafit
pivo. Dokonce n¢ktefi, jako Jan Maska, méli pravo i pélit padlenku. Ve mésté bylo 16 domd,
které byly pusté, bez hospodare a Zivnosti, ale stdly. Déle zde bylo 8 doml oznacenych jako:
,dokonce pusty, skaZeny a znoreny « "0 Dalgich 12 domt bylo oznafeno uZ jen za pusté a

zbofené.

Obyvatelstvo bylo rozdéleno na ptivodni a nové piichozi. Z pivodnich obyvatel a
jejich potomki, kteii valku prezili a zistali ve mésté, jsou rodiny Vodickova (v Knize trhové
je jmenovana Markéta Vodic¢kova a v Berni rule je uvadén Jifi), Tremblova (v Knize trhové je
uvadén Pavel a v Berni rule Alzbéta), Ondrej Styfter (v Knize trhové je uvadén k roku 1635,

je tedy mozné, Ze jde bud’ o stejnou osobu, nebo o syna), Jan Masek (v Knize trhové v roce

18 ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti. 1. vyd. Praha: KAROLINUM, 1999. ISBN 80-7184-
662-7, s. 38.
185 Tamtéz, s. 40.
BoTamtéz, s. 43.
187Tamtéi, s. 47.
B Tamtéz, s. 48.
izzHAAS, Antonin. Berni rula: Kraj Prdcheiisky. 1. vyd. Praha: SPN, 1952. ISBN 43-06,s. 65.
Tyz.
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1636 kupuje dim na Velkém mésté a v Berni rule je uvadén jako sladek, je pravdépodobné,
Ze je to stejny pripad jako u Jana Maska), rodina Majerova (v Knize trhové je uvddén Martin
Majer a v Berni rule Mat&j Majer povoldnim mydlaf, v tomto piipad€ je totoZné jméno, ale
profese je jind, protoZze Martin Majer byl malif, proto si nemtiZeme byt naprosto jisti, Ze jde o
piibuzné, tento piipad se komplikuje i tim, Ze ve Strakonicich v Berni rule je zapsan Jan
Majer povolanim kolaf, ddle vdova Anna Majerova a Jan Majer pisat diichodni, ktefi mohli
byt s Matéjem piibuzni), rodina RiiZzickova (v Knize trhové k roku 1613 je zmiflovan Jan
Ruzicka, ktery prodal diim na Malém mést¢, a v Berni rule Jakub Rtzicka povolanim hrn¢it),
Cerveny (v Knize trhové je zapsdn k roku 1614 Jan Cerveny a v Berni rule Simon Cervenej
truhlaf) a rodina Malych (v Knize trhové je k roku 1619 zminovan Bartolomé&j Maly a v Berni
rule Rehoi Maly povolanim krejéi). Ze zdznamii vyplynulo, Ze déim Jana Novacka byl pusty a

zdevastovany bez obyvatel.

Z meésta podle zprav z berni ruly zmizela zfejmé nekterd povolani. Zcela urcité uz ve
v nasledujici kapitole, zlatnik Toma$ Plangkler vlastnil dim ve mésté, ale v Berni rule je
uvadén jiz jiny zlatnik, a to Jan Rittel. Zcela se zachovaly profese souvisejici s vyrobou piva.
V berni rule se doCteme, Ze ve mésté bylo vice sladki, a to Jiii Kilourek, Ondiej Némejc, Jan
Maska, Jan Hruska, Kaspar Mladoticky a nové piichozi Matous Slavik, didle bylo vice
sladovnikli Onofrius Radl, Vit Pelhfimovsky a jedna sladovnice Anna Lexova. Dal$im hojné
zastoupenym femeslem byl feznik, té€ch bylo ve mésté 11, a soukenik. Ve mésté byl i méstsky
pisai Zikmund Grys a i ten mél pravo vafit pivo a toto pradvo mél 1 varhanik Gabriel Vanik.
Zajimavé je, ze varhanik mél pravo vafit pivo, ale truba¢ FrantiSek Farina toto pravo nemé¢l.
Vlastnikem mlyna v dob¢ soupisu Berni ruly byl Matéj Krélicek a o jeho mlyné vime, Ze m¢l
2 kola. Mésto v této dobé mélo ve svych zdech vétSinu femesel potiebnych ke kazdodennimu
Zivotu, proto tu byl pekat, kovaft, Svec, hrncit, kolar, kramaf, krej¢i, barvit, koZeluh, prodavac

pldtna a jind femesla.""

Na zavér zpravy komise uvadi: ,, Zddnym spiisobem toho uznati nemiizeme, aby oni pri
témZ prizndni pozistaveni, ménéji k jakym zvejSenim prijiti mohli. Nebo skrz jakej spis se

k ndm utikaji a jakého dalsiho opatreni Zddaji, z prileZitosti jich origindlu slavnd vidi se ndm

" HAAS, Antonin. Berni rula: Kraj Prdcheiisky. 1. vyd. Praha: SPN, 1952. ISBN 43-06, s. 61 — 67.
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(vSak na dalsi opravu slavné commissi), Ze toto mésto Zddnym zpusobem vejZSe potaZeno byti

oy e 192
nemuze“. ?

7 Knihy trhové

Kniha trhové Strakonic neni uspotddand podle roku uskute¢néni transakce, ale podle
nasledného uspotfddani pravdépodobné néjakym pracovnikem na méstské radnici. Proto
vyhleddvani v ni je velice slozité, ale urcit¢ nejde o nezajimavé badani. Nutnost prodeje a
koupé¢ je patrnd i n€kolik let pred valkou. Dikazem muze byt zapis z roku 1605, ve kterém je
zminovan méstan Jakub Rocsana z Brausové, ktery v té€ dob¢ byl spoluradnim. Tento mést'an
si kupuje dim na Velkém mésté. Stejnd informace se objevuje v Kuc¢ové publikaci Mésta a
meéstecka. Jak v predvélecné, tak i vdlecné dob¢ nakupovali méStané své domy, dneSni
terminologii fe¢eno, na splatky. Svij diim splaceli po nékolik let a Cast penéz slozili hned pfi

koupi domu. Tato tendence je patrnd pii vSech transakcich.

V knize je zapis z roku 1612, jenZ popisuje koupi domu mlynéie Duchoslava Zuly.
Mlynéf si koupil dim na Velkém mésté nedaleko brany. Zajimavy je zdpis z roku 1614, kdy
Mikul4s Sevéik kupuje diim na ostrové nedaleko obecniho mlyna a z druhé strany se mél
nachdzet ddm Simona Syrotka. Zajimavd je ¢dst mésta na ostrové. N&kde v hradbach mésta
musel byt utvar, ktery piipominal ostrov. K podobé ostrova mohl pfispét i mlyn se svoji
mlynskou stokou a nedaleké rameno feky Otavy. Ve stejném roce si Martin Majer koupil
dim na Malém mésté ,,jdouci k velkému mostu mezi mlynem Mateje Hlavy a domem Jana
Novdcka*“. Nevime, zda obecni mlyn patiil Matéji Hlavovi nebo zda obecni mlyn spravoval
n¢kdo jiny. V nésledujicim roce je zaznamendna zprava o koupi domu na Malém mésté.
V roce 1616 koupil dim na Velkém mésté¢ Daniel Bi¢en od Jana Zaruby. Zapis z roku 1617
nam prozradi dal$i podrobnost o vzhledu mésta. Toho roku koupil Petr Rybak diim na Malém
meésté, ktery se nachdzel podél Privodni louky. Z roku 1618 pochazi zprava o koupi domu na
Velkém mésté¢ pod Masnymi kramy. Koupil si ho zlatnik Tomas Plangkler, coz znamen4, Ze
se do mésta pristéhovala dalsi elitni skupina. MiZeme piedpoklddat, Ze se jednalo o jeden

z lepSich domt ve mésté.

I v nasledujicich letech se ve mésté prodavaly a kupovaly domy. Zpravy o prodejich
domt plynule prostupuji 1éty vélky a skoro kazdy rok mdme o néjakém prodeji zminku.

Prodej domu nebyl jednordzovou zélezitosti, ale dim se splacel po n€kolik let. Ze zprav by se

2 HAAS, Antonin. Berni rula: Kraj Prdcheiisky. 1. vyd. Praha: SPN, 1952. ISBN 43-06,s. 66.
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dalo vyvodit, Ze vétSinou byly drazsi domy na Velkém mésté neZ na Malém mésté. Domy se
platily v kopach miSenskych a splatky probihaly pravidelné na uréené datum. Cena se

pohybovala okolo 800 kop miSenskych.

Z téchto knih vysla velice zajimavéd informace o rozdéleni mésta na Velké a Malé
meésto. Toto rozdéleni trva az do dnes. V jadru mésta dodnes existuji prostory, které obyvatelé

oznacuji jako Velké a Malé ndmésti.'”?

8 Zidé ve Strakonicich

Ptesné datum ptichodu 7idt do mésta nezndme, na druhou stanu maZeme dokézat,
kdy se pro né€ vyskytly lepsi podminky. Stalo se tak s pfevzetim moci johanity. Tento fad ze
svych pobytl ve Svaté zemi mél zkuSenosti s jinymi etniky a dokonce ve svych Spitdlech m¢l
doktory, ktefi byli zZidovského nebo arabského piivodu. Jiz v roce 1482 se Zidé pokouseli
provozovat ve mésté krejcovské femeslo. Obyvatelé mésta se proti tomu brénili, protoZe to
ohroZovalo jejich Zivnosti a za druhé se Zidé pokouSeli o svou expanzi mimo cechovni
struktury. V 16. stoleti zilo ve Strakonicich nékolik Zidovskych rodin, kdy se tyto rodiny
prosadily v obchodé a pen&znictvi.'”* S rokem 1504 je spojena protizidovské udalost, kdy
jedna Zena prodala Zidm svoji dceru. Zidé tdajné z dcery vyjmuli krev. Za tento &in byla
matka, ZidovSti bratfi a jistd Markvartovd odsouzeni k upaleni. Krélovskd komora se v tomto
piipad& piimlouvala u Jana ze Svamberka za odsouzené, ale kviili naladé lidi ve mést& byl
jinak tolerantni muZ nucen trest vykonat.'”> Ve Starych letopisech Geskych je celd udalost
vylic¢end nésledovné: ,, TéhoZ roku v pdtek pred Tremi krdli (5. ledna) byli ve Strakonicich
updleni dva Zidé, oba bratri, a pred nimi jejich matka, také Zidovka, a to proto, Ze zabili

détdtko a nachytali jeho krev*.'*®

Dalii zminka o Zidech pochézi z roku 1669. Tato zpriva je zaznamenand v gruntovni
knihy. Ve zmitiovaném roce si koupil od velkopfevora ochranny Zid Mojzes Fiirth chalupu

v Bezd¢koveé za 150 zlatych. Po smrti Flrtha prodala vdova Barbara tuto chalupu Izraeli

193 Statn{ okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Kniha, i. ¢. 67, Kniha trhova
(1603 — 1724).

1947idé na Strakonicku. 1. vyd. Strakonice: Edice corcordium ¢ 22, 2001, s. 3.

195Tamtéi, s. 4.

1% PORAK, Jaroslav a Jaroslav KASPAR. Zestarych letopisii ceskych. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Svoboda,
1980. ISBN 25-068-80, s. 283.
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Joelovi za 520 zlatych.””” V hradbich mésta mohl byt pouze jeden Zidovsky déim

v v - .- . 1
pravdépodobnsé s jednou Zidovskou rodinou.'”®

V 17. stoleti byla zalozend Zidovskd obec a koncem 17. stoleti byla postavena
synagoga. V roce 1724 Zilo v Bezd€kové 12 Zidovskych rodin, které mély 58 ¢lent. VétSina
z nich Zila v ghett® v Bezdgkovs."”” V roce 1696 ziskali 7idé povoleni na ziizeni hibitova
v méstském lese pod Holi. Hibitov je v této lokalit¢ dodnes. Simona Kotlarova ve své stati
Strakoni¢ti Zidé zminuje, Ze toto misto pro hibitov odkoupila obec az vroce 1700 od
vrchnosti. Déle uvadi, Ze az vroce 1750 ziskala obec oficidlni povoleni k vyuZivani
hibitovniho privilegia & 219.°% Vzrist komunity bdhem 17. stoleti je velice patrny ze
zédznamu, kdy si vroce 1718 si strakoni¢ti koZeluhové stézovali vrchnosti na zidy i kvuli
tomu, Ze se pokouSeli dostat do jejich cechu.”! Jsou dochovédny dekrety vrchnostenského
ufadu ve Strakonicich, které se tykaji koSér vyseku masa v Bezdékové. Tyto dekrety jsou z let
1670, 1700 a 1740.*” Pro rozmach Zidovské obce mluvi i fakt, Ze Volf Stein 74dal
vrchnostenské ufady ve Strakonicich o povoleni ke koupi Zlochovské chalupy. Tato chalupa
az do let 1720 - 1721 spadala pod méstskou jurisdikci. Tento diim chtél Stein vyuZit pro

vytvoreni koSér feznictvi.””

Nevrazivost strakonickych ob¢ant k Zidovské komunité nebyla ni¢im neobvyklym. Ve
vétSina mést stfedovychodni Evropy méla podobny postoj k Zidovskému obyvatelstvu.
Nékteif m&stané méli ve svych knihovndch protizidovské polemiky.’** Neni proto vylou&eno,
Ze v bohaté domdcnosti zlatnika ve Strakonicich se podobnd literatura nachdzela. Podle
Millera pfispéla tricetileta valka k zlepSeni socidlniho postaveni a k rlstu Zidovské populace
v Cechéch.”® Tento trend ve Strakonicich patrny pfili§ neni, jednak z diivodu dobrych vztahii
Zidovské populace a tadu, ale i ristu poc¢tu obyvatel zidovského ptivodu az po vélce. Zcela

podle teze v knize Jaroslava Millera se Zidovské obyvatelstvo pfesouvalo do poddanskych

YStrakonice - kapitoly: Viastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mésto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-
1,s. 107.

'8 FIEDLER, Jiii. Zidovské pamdtky v Cechdch a na Moravé. 1. vyd. Praha: Sefer, 1992. ISBN 80-900895-1-8,
. 149.

1S99 Ty

*Strakonice - kapitoly: Vlastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mésto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-
1,s. 107.

2017idé na Strakonicku. 1. vyd. Strakonice: Edice corcordium €. 22, 2001, s. 4.

2%2Strakonice - kapitoly: Vlastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mé&sto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-
1,s. 108.

205 Tamtéy.

204 MILLER, Jaroslav. Uzaviend spolecnost a jeji nepidtelé: Mésto stiedovychodni Evropy (1500 - 1700). 1.

vyd. Praha: Lidové noviny, 2006. ISBN 80-7106-805-5, s. 116.

*PTamtéz, s. 126.
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mest stiedni a malé velikosti. Tuto svoji tezi aplikuje na situaci v Némecku, ale této tezi
odpovidé i situace ve Strakonicich.’”® Jak jiz vime, Strakonice byly stfedni velikosti a

poddanské. Navic je pravdépodobné, Ze maltézsti rytifi byli jako vrchnost velice tolerantni.

9 Pivovar

Na samém pocatku pivovarnictvi ve mésté stdl hradni pivovar. Na zacatku byli
Bavorové, kteii nékdy okolo roku 1243 natidili vafeni piva v prostordch hradu. Nevi se, jestli
prvni varky ucinili maltézsti rytifi nebo Bavorové. Ve 14. stoleti uz Bavorové méli pivovar a

207
sladovnu.

Béhem 14. stoleti je jisté, Ze uz meStané zacali vafit pivo ve svych domech.
Tento dualismus ve vafeni piva je potvrzen rokem 1367.2° V 15. stoleti nebyla virka
z panského pivovaru kontinudlni a obcas byvala pferuSena, protoze vrchnost musela
navazovat i na pivovarnickou c¢innost ve mésté. Béhem vlady Bavorl tato dualita byla
respektovéna, ale po té co ptfeslo panstvi pod maltézské rytite, zaCaly se objevovat prvni
spory. Je jisté, Ze na konci stiedovéku zac¢ind mit méStanské pivovarnictvi pfevahu nad
vrchnostenskym. Vrchnost si v této dobé vafila pivo pro vlastni potfebu na rozdil od méstanti,
ktefi vafili pivo na prodej. Doklad o panském pivovaru pochédzi zroku 1483, kdy se

velkoptfevor maltézskych rytitt Jan ze Svamberka se zavazuje, Ze ve vesnicich Bezd&kov a

Zéabokrcich nebude vafit pivo na prodej, ale k potfebdm doméci vrchnosti.””

Z doby vlady Viéclava Zajice z Hiznburku pochdzi fad tykajici se kr€em a vateni piva,
ktery urcil, jaké pivo se mize ¢epovat na urcitych mistech. Ddle mdme i zminku, kde se mohl
nachézet hradni pivovar. Stary pivovar stal u hradni véZe Rumpdl, ale uz zfejmé nedostacoval
potiebg, a proto byl premistén naproti d€kanskému kostelu sv. Prokopa, kde vybaveni
pivovaru bylo daleko moderngj$i. Rok 1619 byl katastrofou pro hradni pivovar, ktery
vyplenilo neptiatelské vojsko spolu se strakonickymi pravovare¢niky. Za velkoptevora Viléma
Vratislava z Mitrovic existovala domluva mezi méstany a panstvem, Ze hradni pivovar bude
dodavat pivo do ¢ty Senkidl ve méste a potvrdil méStaniim jejich stard prava. V roce 1636 dal
velkopievor na védomi, e tento glejt, s nim uzavieny, ztraci platnost.”'° Rok 1641 byl daliim
nepiiznivym rokem pro mésto i panské sidlo. Svédové vyplenili mésto i panské sidlo,

nasledné po tom maltézsti rytiii pfesunuli své sidlo ze Strakonic do Prahy a ve Strakonicich

206 Tamtéz, s. 131.

27JAKL, Pavel. Encyklopedie pivovarii Cech, Moravy a Slezska: II. dil Jizni Cechy. 1. vyd. Praha: Llbri, 2010.
ISBN 80-7277-226-0, s. 577.

*“Tamtéz, s. 584.

*Tamtéz, s. 578.

*"Tamtéz, s. 579.
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zustal pod spravou komtura. Timto rozhodnutim postupné upadal pansky pivovar a hned od
roku 1649 nabyl na vyznamu méStansky pivovar, ktery byl rozmistény po riznych domech.
Po vélce se dostal do postu velkoptevora Vilém Leopold z Regensteinu a Tattenbachu, ktery
uvrhl na mésto roku 1660 sankce. Timto aktem zrusil méstu stard privilegia, tedy i pravo vafit
pivo. Tento spor se dostal az k samotnému cisaii Leopoldovi I. Nakonec se tento spor urovnal
vroce 1664 a méstsky pivovar mohl pokraovat. V naslednych letech poklesl vyznam

PO 211
panského pivovaru.

9.1 Méstsky pivovar

Ve mésté bylo okolo 154 domt, které se mohly prokdzat pravem véare¢nym. Tyto
domy se nachézely v okoli dneSniho Velkého ndmésti. Ne kazdy diim s timto pradvem vafil
pivo, n¢které domy to uZivaly jako pravni formy. Majitelé téchto domti se podileli na varkach
a méli z t&chto varek n&jaky vynos. Tito majitelé méli moZnost si poridit vlastni hospodu®
Od roku 1491 byli mé&$t'ané povinni odvadeét plat z kazdé varky do kralovské pokladny. Tento
plat byl diive uskute¢iiovdan odvadénim plateb z obili ur¢eného ke sladovani a naslednym

varkam. Tato ddvka pfibyla k vrchnostenské dani.*"

Diilezita je listina velkopfevora Jana z Vartemberka, ve které stoji: ,,..ty7 méstané Nasi
Strakonicti, kterak by v piva bilého vareni na prodej mezi nimi Zddného rdadu nebylo, takZe by
obec toho obchodu uZiti nemohla pro sladovniky, kteriZ jsou sami toho obchodu uZivali
Zddajice toho na Nds a snazné prosice, ponévadZ toho obchodu piva bilého na prodej vareni
v krdlovskych méstech i panskych vsichni obecné porddkem uZivaji, aby také i oni v tom se
nariditi mohlo, aby netoliko sami sladovnici, ale i jini vSickni sousedé horni i dolni chudi i
bohati uZivali...*. Nésledn¢ se v privilegiu piSe o odbéru piva Senky v poddanskych vesnicich,
které patfily pod strakonicky hrad. Tento glejt vyslovné zmiinuje méStanské varky bilého

piva. Bilé pivo se piipravovalo z p§eni¢ného sladu.*'

V 16. stoleté mélo méstanské pivovarnictvi pfed panskym ndskok. V roce 1649 se
rozhodli méstané vybudovat budovu pro pivovar na rynku v pravovdarecném domé. Tento
novy pivovar mél byt pro v§echny mést'any spolecny. Tento diim byl pravdépodobné nejméné
postiZeny vale¢nymi dtrapami. V novém pivovaie zapocaly varky v roce 1650.%"> Tento krok

Spatn¢ nesl majitel panského pivovaru a vznikl mezi subjekty spor, ktery je popsan vyse.

2 Tamtéz, s. 580.
22Tamtéz, s. 584.
23 Tamtéz, s. 585.
M Ty7,
25 Tyz.
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Béhem 17. stoleti padla zabrana o déleni varek, a tak strakonicti mohli vafit pivo z pSenicného

L c 21
i je¢menného sladu.*'

10 Vyznamné budovy mésta

Tato kapitola pojedndva o vyznamnych budovach ve mésté. S témito budovami se
méstané za valky setkali a nékteré z nich kaZzdodenné navstévovali. Jedna se o starSi budovy,
které jiz za valky stdly na soucCasnych mistech, ale ta jejich podobu pozménila a

v nésledujicich letech byla vétSinou nutnd piestavba.

10.1 Strakonicky hrad

Jiz pted rokem 1225 muselo byt zapocato s vystavbou hradu. V roce 1235 musel uz
Bavor I. mit na misté dneSniho hradu néjaké své sidlo. Pravdépodobné otec Bavora I., Bavor
Kmet, zbudoval nejstarSi ¢ast hradu. M¢lo se jednat o svatyni, kterd byla nésledné vc¢lenéna
do komplexu a dnes jeji zdklady miiZeme najit v kapitulni sini.”'” Pravd&podobny vznik hradu
je kladen do let 1220 — 1235. Z roku 1243 mame prvni zpravu o tom, jak hrad vypadal. Jedna
se o darovaci listinu Bavora 1., ktery daroval ¢ast hradu maltézskym rytitim. Z této listiny
vyplyvé, Ze na hrad¢ byl kostel a dva domy. Jeden z domt si nechal Bavor 1. a druhy dim
ptipadl maltézskym rytitim.”'® Mezi kostelem a paldcem vznikla dal$i budova, kterd od roku
1254 slouzila jako sidlo velkopievora. Bavor II. si vystavél novy paldc v severozapadnim
rohu. Pravdépodobné az Bavor III. vystavél véZ Rumpdl a zaroven sni vnikla zdpadni
hradebni zed’, kterd vypliovala prostor mezi novym paldcem a Rumpadlem a mezi Rumpédlem
a purkrabskou budovou. Piivodné do hradu vedl pouze jediny vstup u purkrabské budovy.?"’

Vv,

Ve 13. stoleti m&l hrad jiZ pé&t pevnostnich v&Zi a podobal se hradu Zvikov.”*” Z listiny ze dne

5. ledna 1318 vime, Ze klaSter maltézskych rytiti byl té dobé zasvécen svatému Vojtéchu,

. . < 4 21
kdeZto dnes je zasvécen svatému Prokopu.

Po prevzeti hradu maltézskymi rytifi bylo zbofeno vychodni bavorovské kiidlo spolu
s ¢asti severni budovy a vzniklo velké centrdlni nddvofi. Dale byla pfistavéna zdpadni brana

s padacim mostem a hradba podél feky Otavy. V téchto prostordch je dnesSni tfeti hradni

216 JAKL, Pavel. Encyklopedie pivovarii Cech, Moravy a Slezska: II. dil Jizni Cechy. 1. vyd. Praha: LIbri, 2010.
ISBN 80-7277-226-0, s. 586.

27 CVRCEK, J. Zdengk. Strakonice: Osudy jihoceského mésta a jeho okoli. 1. vyd. Strakonice: Méstsky narodn{
vybor Strakonice, 1967. ISBN H-07* 71672, s. 43.

*BIRNBAUMOVA, Alzbéta. Strakonicky hrad. 1. vyd. Praha: Vy3ehrad, 1947, s. 11.

219Tamtéi, s. 12.

220 Tamtéz, s. 13.

21 Tamtéz, s. 15.
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nadvofi. V 16. stoleti vznikla u kostela brana, kterd vymezila dal$i nadvoii. U této brany stdla
budova nazvana Nova v¢z, ve které bylo umisténo vézeni. Dal§im vyznamnym krokem byla

y . - VI L. ! 222
pfestavba paldce a vybudovani renesan¢ni véze, kterd ziskala ndzev Jelenka.

Vyznamnou
¢asti hradu je prostor kiiZzové chodby a kapitulni sin€. Vyzdoba kiizové chodby pochézi ze
14.a 15. stoleti. Fresky, na kterych jsou vymalovany Kristovy skutky, jsou v nékolika
pa’lsmech.223 Na konce 16. stoleti na hradé byla zbrojnice s plnou vybavou pro 18 muzi,
v konventu bydlel prevor a 18 knézi a spolu s nimi jeden novic. Déle se v zdvéti Zajice
z Haznburku doviddme, e klaster byl bohaty a m& mnoho klenotd.”** Oprava hradu po
pohroméch tficetileté valky trvala az do roku 1666, kdy se v tomto roce poprvé mohli knézi

vratit zpatky na hrad.

10.2 Kostel svatého Prokopa

Kostel byl zalozen pravdépodobné pocatkem 13. stoleti, jak je v pfedeslém odstavci
pséano. Nejstarsi ¢ast stavby je vystavéna v romanském slohu, nékdy okolo roku 1243. Po roce
1243 byla postavena monumentdlni véz, kterd méii 40 m a ma romdansky charakter. Ran¢
gotickd je prestavba hlavni lodi na konci 13. a pocdtku 14. stoleti. O této prestavbé svédci i
udéleni odpustkli od Hermana. Od roku 1421 do roku 1694 se kostel a pftilehlé prostory
konventu zvelebovaly.”” B&hem vidlky a po vilce byl hlavnim inicidtorem oprav hrab&
Colloredo. Pti téchto opravach byla severni zed opatfena mohutnymi piliti a roku 1644 byl
opraven chor a zaklenut stejnou klenbou. Oltéaf v kostele nechal po vélce, v roce 1693, ziidit

pievor Michael Emerich de Raga.**®

10.3 Kostel svaté Markéty

Kostel pravdépodobné vznikl jako kaple u Spitdlu maltézskych rytiti ve
13. stoleti. V 15. stoleti byl tento prostor piestavén na velkou nemocnic¢ni halu a kostel. Kostel
svaté Markéty byl od svého vzniku kostelem strakonickych cechi.’?’ Od roku 1569 se
v kostele slouZzily utrakvistické bohosluzby. I pfes to, Ze se zde konaly tyto bohosluzby, byl
neustdle pod patronaci hradnich pand. Po bitvé na Bilé hote se stal opét pouze katolickym.

Dobré zivotni droveilt mestant a jejich vyznani podoboji pfivedly méStany k tomu, Ze se

2 FIBICH, Ondiej a Tomas Durdik. Ryti#i svatého Jana a jejich hrad ve Strakonicich. 1. vyd. Strakonice: Hrad
Strakonice, 2011. ISBN 978-80-904644-3-8, s. 9.

223 Tamtéz, s. 19.

¢ BIRNBAUMOV A, Alzbéta. Strakonicky hrad. 1. vyd. Praha: VySehrad, 1947, s. 17.

Strakonice - kapitoly: Vlastivédny sbornik 1. 1. vyd. Strakonice: Mé&sto Strakonice, 2002. ISBN 80-238-7889-
1,s. 151.

20 Tamtéz, s. 152.

27 Tamtéz, s. 174.
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rozhodli prestavit kostel vroce 1583. Piestavbu provadél ceskobud&jovicky stavitel
vlasského pivodu Vincenc Vogarelli. Kostel byl pfestavén ve stylu pozdni gotiky
s renesancnimi prvky. Po svém dokonceni se stal hlavnim méstskym kostelem. Dale po
dokonceni praci na stavb¢ kostela byl u ného zrusen hibitov, ktery pochdazel jiz z dob zalozeni

kostela.??®

10.4 Dalsi vyznamné budovy ve mésté

Dulezitym bodem ve sledované dob¢ bylo méstské opevnéni. Mésto bylo rozd€leno na
horni a dolni mésto (to dosvédCuji 1 zapisy z knihy trhové uvedené vySe). Horni mésto, které
bylo i vétsi bylo ohrazeno polovéncem hradeb za vlady Jana z Rozmberka. Toto opevnéni
bylo tvofeno jednoduchou hradebni zdi, kterou zpeviiovaly tii baSty. Podle veduty z roku
1711 do mésta vedly tii brany. Dochovaly se i jejich ndzvy, a to Horazd'ovicka (ta byla z nich
nejmensi), Prazska a Blatenskd. Dal§im diileZitym bodem mésta byla radnice, kterd vznikla jiz
roku 1488, ale po vyhoteni radnice vznikla nova v roce 1508. Tato radnice vyhotela v roce

1626 a do dnesni doby se dochovala jeji empirové piestavba z roku 1820.%%°

30

Dalsi zajimavosti

je budova Masnych kramd, kterd byla v roce 1641 pfestalvénal.2

11 Kazdodenni kultura méstskych domacnosti

O piesném stavu domacnosti strakonickych mést'anli nemame zpravy. Muzeme se jen
domnivat a vytvofit si obraz o situaci z pisemnych zdznami z nejbliz§tho podobného
nedalekého meésta. Pro tyto ucely ndm mulzZe poslouzit mesto Prachatice. Viclav Bluzek ve
svém vyzkumu rozd¢lil obyvatele mésta do 3 hlavnich skupin podle zafizeni domdacnosti.

Vv s

Déle u kazdé skupiny vymezil dal$i 3 podskupiny pro detailnéjsi rozd€leni.

Skupinu A tvofily domécnosti, které mély predméty pro zdkladni Zivotni potieby, tedy
stolni nadobi, prosty odév, lozni pradlo, zdkladni kusy nébytku a zafizeni dilny. V podskupiné
Al byly nejchudsi doméacnosti. V téchto domacnostech bylo mozno nelézt kusy Zelezného a
mosazného nadobi, nemnoho Satstva a loZniho pradla, dile zde bylo zeméd¢lské nacini. V

podskupiné A2 meély domécnosti vice nddobi a lozniho pradla. Podskupinu A3 tvotily

28 Tamtéz, s. 174.

229 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku: VII: dil Str- U. 1. vyd. Praha: Libri,
2008. ISBN 978-80-7277-041-0, s. 59.

20 Tamté, s. 60.
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domécnosti, kde bylo hodné nddobi, odévi, loZniho pradla, ndbytek a dostatek femeslnického

nafadi.>' V této skuping se ojedinéle objevovaly Saty s ozdobou a dekorované nadobi.

Skupina B méla hojné predmétl kazdodenniho uZziti. V domdcnosti byly predméty
zdobené, bohat¢ druhoveé odliSné, umélecky vyvedené a také predméty vyrobeny z drazSich a
lepSich kovi a latek. Velice typické pro tuto skupinu bylo vlastnéni stiibrnych pfedmét a
vyskyt hotovosti v domdacnosti. Podskupina B1 se vyznacovala sadou zdobenych cinovych a
médeénych knoflikd, kotlickt, konvi a misek riznych druhd. V podskupiné B2 se vyskytovaly
stifbrné predméty, nddobi a fady odliSnych predmétt kaZzdodenniho uziti. V podskupiné B3
byl jesté vyssi podil stiibrnych pfedmétt, napiiklad prstent, fetézli, naramku, ptiborti, pohara
apod. V téchto domdcnostech byly i truhly, ve kterych kromé hotovosti, byly ulozeny i

dluhopisy, coz sv&déf o aktivnim podnikani v dluhové problematice.**

Dalsi je skupina C, kterd je reprezentovdna vlastnictvim velkého mnozstvi bohaté¢
zdobenych predmétl ze zlata a stiibra, nddhernym nédbytkem, zdobenim Satli stiibrem a
zlatem. Jednalo se o nejbohatsi skupinu obyvatel, ktefi vlastnili honosné domy. Tito méstané
aktivné podnikali. Tato skupina se dale dé¢lila na podskupiny, které byly mélo pocetné.
M¢éstané v podskupiné C1 méli i kfistdlové predméty. Od C1 se mén¢ odliSovala podskupina
C2, do které se zatazuji domy, ve kterych byly 4 zlaté nebo pozlacené predmcty, umélecké
Sperky a zdobeni svétnic honosnymi pifedméty. Zajimavosti je, Ze v této podskupiné se
objevovaly i stifbrné kiize. Uplnym vrcholem méstské spolecnosti byla podskupina C3. Do
niz spadali majitelé vice domt, zahrad, poli, luk. K témto kriteriim pfibylo i kriterium
aktivniho obchodu. Typickym znakem spolecnosti bylo vlastnictvi pozlacenych predmétd,
hlavn¢ prstent s drahokamy nebo s perlami. Také se v téchto domacnostech mohly nachézet

vzécné vazby knih a zlatou niti vy$ivané odévy.>

Ve Strakonicich bylo pravdépodobné velké zastoupeni ve skupinich A a B. Ve
skupin€¢ A byli méstané, kteti se zabyvali zpracovanim hliny, tedy hrn¢ifi, cihlafi a zednici.
Déle v této skupiné byli stolafi, kolafi, bednéfi, tesafi, kovafi, zamecnici, zvonati, kozZafi.
Skupina B byla sloZena zlidi soustfedénych do cechli soukenickych, cechu krej¢ich a

W oo

koZeluhii. Skupina C se vyznacovala profesemi jako zlatnici, meéifi, sladovnici, pekaii.”** Ve

»1 BUZEK, Viclav. OPERA IVHSTORICA. Kultura kaZdodenniho Zivota v Ceskych a Moravskych mést v
predbélohorské dobe. 1. vyd. Ceské Bud¢jovice: Pedagogicka fakulta JCU, 1991. ISBN 80-7040-028-2, s. 49 —
51.

22 Tamtéz, s. 51 - 52.

* Tamtéz, s. 52 - 53.

Tamtéz, s. 54.
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Strakonicich do této skupiny mohl spadat sladovnik, ktery je s jistotou ve Strakonicich

doloZen. (viz kapitola o pivovaru)

12 Jednotlivé listiny a prameny

Zroku 1620 je v archivu uloZena peCet a typdf meésta. Jednd se stiibrny typar
s prumérem 26 mm. Pecet’ je lemovdna linkou a za ni se podél pocetniho pole vine opis na
stuze. Uprostied pole je ptuleny renesan¢ni Stit a nad nim se nachdzi letopocet 1620. Na levé
poloving Stitu se nachdzi zed’ s cimbuiim a v pravé Casti maltézsky Stit. Na peceti je ndpis
SECRET + CIVI + STRACONO.*" Tato pecet’ a typdf zfejm¢e potfebovaly vymenit nebo se
ztratily, a proto v roce 1637 byla vyrobena nova pecet’ spolu s typafem. Typaf je v priméru
vetsi nez typar z roku 1620. Jeho primér je 48 mm. Pecetni pole je lemovano vaviinovym
véncem a podél n¢ho je stuha a opis. V pecetnim poli je znak mésta — méstskd véZ s branou a
miiZi, uprostied zdi s cimbuiim, po pravé strané véZe se nachazi Stit s johanitskym kiiZzem a
po levé strané §tit s rozmberskou riizi. Nad $tity po obou strandch se nachazi letopocet. Opis
na peceti je SIGILLUM.MAIV.CIVIVM.STRACONICENSIVM a roZmberska riZe na peceti

jako rodovy znak velkoptevora.**°

Dalsi pecet’ a typar je dokladem existence cechu postfihach a krijeci. Pecet’ a typaf
vznikly roku 1637 a jednd se o typar bronzovy o priméru 32 mm. Typaf je zasazen do
difevéné ozdobné vyfezdvané rukojeti. Uvnitt pecetniho pole je Stit, na kterém jsou dvé
zkiiZzené soukenické stfely a pfed nimi postfiha¢ské niizky a nad nimi soukenickd Stétka. Po
strandch Stitu se nachdzi letopoCet. Opis na pecCeti je S. STRAKONICINSIVS.
TONSORVM.>

Diilezita listina pro zkoumani d¢jin mésta je listina od Viléma Vratislava z Mitrovic.
Tato listina byla vydana 24. 6. 1629 a Vilém Vratislav z Mitrovic v ni potvrzuje méstu
privilegia za to, Ze mésto postihl prudky pozar v roce 1626. Tento pozar byl katastrofdlni a
mél dopad na mésto po nékolik nésledujicich let. Svédky u této listiny byli Vilém Slavata a
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Jindfich Libstejnsky z Kolovrat.””” Obyvatelstvo Strakonic zfejmé mélo velkou nouzi, protoze

se v listing obraceji na méstskou radu Ceskych Budg&jovic 19. ¢ervna 1628. Mé&stané sviij stav

> SAMEC, Josef a Jan BLAHA. Archiv sedmi stoleti: vybér archivnich dokumentii k déjindm Strakonic. 1. vyd.
i%rakonice: Jihoceské tiskarny, 1981. ISBN 12/87/1981, s. 21.

PTyZ.

37 SAMEC, Josef a Jan BLAHA. Archiv sedmi stoleti: vybér archivnich dokumentii k déjindm Strakonic. 1. vyd.
Strakonice: Jihoceské tiskarny, 1981. ISBN 12/87/1981,s. 22.

238 Statn{ okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Listina, i. ¢. 16, I 14 z 24.
Cervna 1929.
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popisuji nasledovné: ,,Nastaveni zase domu radniho nasSeho, hodin a jinych véci obecnich,
tymZ ohneém ve ztrdtu uvedenych, vysldni byli ndmi jsou takovou apelact ucinili®“. M¢stané
prosili Bud&jovické o penézni pomoc, aby mohli vyfesit kriticky stav mésta. Zaroveii Ceskym
Bud¢jovicim pftéli, aby je podobna véc nepotkala. I podle tohoto bodu v dopise se da soudit,

Ze pro mésto byla v té dobé situace velice kritickd a sami si z ni nemohli pomoci.””

Bohuzel v archivu neni k dispozici kniha o rozdé€leni kontribuce z roku 1622. DalSimi
dalezitymi prameny jsou listiny hrabéte Colloreda z roku 1645. V prvni z listin uvadi, Ze
hrab¢, jako velkoptfevor maltézsky rytiit, potvrzuje pravo o prodeji zdmeckého pival.240 Dalsi
listina je také velmi zajimava, protoze v ni hrabé potvrzuje privilegia, kterd mésto obdrZelo od
jeho ptfedchidct s tim, Ze je obyvateliim odpusténa povinnost dovazet fury do Vidné. Této
listing piedchazela jeité jedna, ve které potvrzoval privilegia méstu.”*' Hrab& v listing s
privilegii a fGrami odkazuje na minulé velkopfevory viiddu stim, Ze to, co oni
s obyvatelstvem sjednali, plati. Zmifluje se také o tom, Ze byl po celou dobu vilky
k méstanim velice vlidny a snaZil se je chranit. VSeobecné by se dalo fici, Ze on i jeho
predchiidci se snaZili o co nejmensi ztraty na svém panstvi. Nakonec celé listiny uvadi, Ze
listina jim vydand m4 slouZit mé$taniim a jejich potomkiim, aby od nich nikdo nepoZadoval

o 242
flry.

V knize vydaji purkmistra zjistime, Ze vydaje v této knize postupné klesaji. V roce
1658 oboje vydaje ¢inily700 kop, ale uz v roce 1662 tyto vydaje Cinily 27 kop. V knize ucta
jsou jednotlivé &dstky zapsany piehledné k jednotlivym mésicim.** Za zminku stoji i listina
4. 12. 1681 od purkmistra a rady mésta Netolic. V této listin€é dosvédcuji strakonickym
méstaniim, Ze pii ndstupu nové vrchnosti slibovali mé§tané poslusnost a vérnost a nic vic

k tomuto slibu nepfipojili.***

2% Statni okresnf archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Karton VL., i. ¢. 340, I/1

z 1628.

2408 t4tn{ okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Listina, i. ¢. 18,116 z 5.

prosince 1645.

21 St4tni okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Listina, i. ¢. 19,117 z 5.
prosince 1645.

*2Statni okresni archiv Strakonice, Archiv m&sta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Listina, i. &. 20,118 z 5.

prosince 1645.

238t4tnf okresni archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Karton VL., i. ¢. 346, I1I/1
z 1641.

2% Statni okresnf archiv Strakonice, Archiv mésta Strakonice 1367 — 1945 (1947), Karton VL., i. ¢. 340, I/1

z 1681.
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13 Zavér

Strakonice postihla tficetiletd védlka stejnou mérou jako kazdé jiné mésto v Ceském
kralovstvi. Obyvatelé se museli vyrovnat se zménou prostiedi, kdy v piredvéalecné dobé bylo
mésto velice prosperujici, ni¢im se nelisici od svych sousedl, a po vdlce muselo mésto do
svych hradeb naldkat nové obyvatele, aby opét ozily Cilym méStanskym Zivotem. Béhem
valky se mésto muselo podilet na dodavkach v rdmci kraje, ale i na odvodech spojenych se
zimnim lezenim vojska. Tato leZeni byla pro mésto velice ndrocnda a i béhem nich dochazelo
k neshoddm mezi obyvateli a vojadky. VétSinou se tyto neshody tykaly nadmérnych piidéla
proviantu a vybirdani ddvek i pro nepfitomné vojdky. Mésto v této dobé mélo svoji radu a
purkmistra. Velice kritické byly pro mésto roky 1619 a 1620. Koncem roku 1619 dobylo hrad
stavovské vojsko, které znacné hrad poplenilo a znicilo vybaveni kostela. Piekvapivy je fakt,
Ze protestantské vojsko vtrhlo do napiil protestantského mésta a pti svém vpadu nebralo ohled
na niaboZenskou piisluSnost. Po tomto dobyti pfiSlo dobyti cisafskym vojskem a nésledné
bitva na Bilé hofe. Po této bitvé musel fdd maltézskych rytiifi zménit svlij postoj
k bohosluzbam v kostele svaté Markéty a zakdzat utrakvistické bohosluzby. Tento zdkaz
neznamenal prondsledovani nekatolického obyvatelstva. Nemdme zatim ani jeden zdznam o

tom, Ze by maltézsky fad po roce 1620 nekatoliky ve mésté pronasledoval.

Zajimavé je sledovani vyvoje vztahu mezi vrchnosti a méStany. Pred valkou byl jejich
vztah velice dobry, vrchnost byla tolerantni k jejich ndboZenské orientaci a méstané zase
prosperovali a pfindSeli vrchnosti uzitek. Vrchnost na svém panstvi byla schopna pfijmout i
Zidovskou komunitu a ptispét k jejimu rozkvétu. Po vélce se vztah mezi méStany a vrchnosti

zkomplikoval a s pfichodem nového velmistra se celd situace jeSté vice zhorSila.

Méstané si hned po vélce vydobyli pravo na sviij pivovar, ktery jim v nasledujicich
letech pfinesl velikou prosperitu. Vareni piva bylo pro mé$tany béhem vélky a po vélce velmi
dilezité. VétSina doml méla pravo vafit pivo a nékteré domy dokonce mohly k vafeni piva
pripojit i paleni palenky. Z tohoto faktu by se dalo fici, Ze mésto bylo pouze pivovarské, ale
nebylo tomu tak. Vedle vafeni piva se obyvatelé zabyvali i svymi profesemi. Ve mésté se
nachdzela jak méstskd elita, rozdélena podle Blizkova vyzkumu do skupiny C, tak chudsi
méstané. Rozdil mezi nimi byl ve vybaveni domu, poctu nemovitosti, ale i prestizZnosti jejich
profese. Z vyzkumu pramenti jsme se dozvédéli, Ze ve mésté se nachdzela elita v podobé

zlatnika, sladku a sladovniku.
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Meésto se v této dobé rozdélovalo na Velké mésto, Malé mésto a ostrov. Déle se u
mésta nachdzelo Zidovské ghetto na Bezdékove. Mésto mélo 1 své hradby, po kterych dnes ve
mést¢ nemdame ani stopu. Na Velkém mésté se nachdzely Masné kramy, radnice a dalsi
honosné domy. Mésto mélo tfi brany, z nichz dvé byly velké a tteti byla mensiho provedeni.
Kostel svaté Markéty, blize k Malému méstu, byl vnimén jako kostel mést'ansky, slouzily se
v ném bohosluzby jak katolické, tak utrakvistické. Naproti tomu kostel svatého Prokopa na
hrad¢€ byl ryze katolickym a byl vnimén spiSe jako kostel fadovy. Vice postiZzeny valkou byl
kostel svatého Prokopa, ve kterém se nachdzel i obraz Panny Marie Vitézné. Nalez tohoto
obrazu je spojovan se Strakonicemi, ale Vachova priace o této lokalizaci pochybuje. Na
druhou stranu v né€kolika soupisech maridnskych mist po valce jsou Strakonice popsdny jako
poutni misto. V té dob¢ se jiZ poutnici chodili modlit ke kopii obrazu, ktery je dnes v kostele
svatého Prokopa, a pfidali na obraz kovovou svatozai. Podle Roytovy studie byly Strakonice

velmi navStévovanym poutnim mistem.

Zpustlost mésta po vélce doklada Berni rula. Diky ni madme popis stavu mésta a soupis
obyvatel po vidlce. Mezi obyvateli bylo pravdépodobn¢ nékolik piivodnich rodin. V porovnani
s Knihou trhovou zjistime, Ze se zménilo obsazeni nékterych profesi, naptiklad zlatnika.
V Berni rule vidime postupny nértist obyvatelstva po vélce a i u nové ptichozich se dozvime
jejich profesi. Dédle by se vyzkum v této oblasti mohli soustfedit na cechovni systém ve
Strakonicich, ktery i béhem vdalky byl Zivotaschopny. Zajimavé by bylo sledovat vyvoj
meéstského pivovarnictvi v pribéhu 16. a 17. stoleti do hloubky a ve stejné dobé vyvoj cechu
soukenického. BohuZel se nepodafilo zcela odkryt nabozenské rozd€leni obyvatelstva mésta,

protoZe pro Prachenisky kraj se nedochoval Soupis poddanych podle viry.
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14 Resumé

Strakonice were affected by the war, like other cities. During the war suffered from
wartime stress as well as other cities in the county. Throughout the region during the war
passed army in Strakonice several times had to host troops in their walls. Behind the walls of
the city found the Jewish minority. The lordship behaved towards this minority very tolerant.
The Jewish community is fully grown after the war. The city was not purely Catholic, even
though it was the Catholic nobility. At the beginning of the war lived in townspeople, who
were Protestant. These townspeople had the opportunity to attend services in the church of St.
Margaret. After the war, about this group of people disappeared mention.During the war, the
tors people bought and sold houses. There were also magnificent homes. The city was divided
into large and small. Furthermore, in the area called the island. At the end of the war was in a
much smaller population than before the war. The city disasters would take the privilege to
him in the following years allowed to build their own brewery, which ensured the prosperity

of the city.
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