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A) Definovani cilt préace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni Cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavei)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Price se zahrani¢ni literaturou, troveii souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup fedeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny pfinos préace (pro teorii, pro praxi)

N) Pfistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifikatnim s‘rupné’:rn:1 nevyhovél

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:’

PiedloZen4 bakalaiské prace je velmi stroh4. Obsahové odpovida spiSe semindrni préci. Svym
rozsahem nespliiuje ani pfedepsané poZzadavky. Zavaznym nedostatekem je, Ze nazev prace se odliSuje
od ndzvu v jejim zadani (Optimalizace konkrétniho podnikového procesu x Optimalizace organizacni
struktury ve vazb& na podnikové cile). Z tohoto diivodu student nepostupoval ani podle pfedem
stanovenych z4sad pro vypracovani bakaléafské prace. Zcela chybi vypracovani 1. bodu zadani.

V uvodu prace je popsan jeji obsah bez jasného vymezeni cile. Velkou €ést prace zabiraji obrazky,
které by mély byt zaiazeny spise do pifloh (napt. str. 8 - 11, 17). Nékteré vyuzité obrazky jsou velmi
obtizné &itelné (str. 12, 18, 24). RozloZeni textu na jednotlivé stranky neni pfili§ vhodné. Od str. 17 se
témét na kazdé stran& vyskytuje jen minimum textu - cca 10 ¥adek. VyuZiti teoretické Csti je znatné
omezeno. Naptiklad kapitola 2. 1. obsahuje jen informace ze zdroje 7 a jeden odstavec ze zdroje 6.

V kapitole 1. 3. se vyskytuji pouze informace ze zdroje 4 bez autorova vlastniho textu.

Netradiéni je také grafickd uprava nazva jednotlivych kapitol a ¢lenéni textu - podtrZené nazvy,
n&které z nazvi kapitol byly zvyraznény tuéng, jiné ne, n&které byly odsazené (str. 10), autor pouZival
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odlisné velikosti pisma v obrézcich (str. 27), navazoval pfimo na text nebo nazev kapitoly tabulkou ¢&i
obrazkem (str. 18) atd. Na strané 18 byl uveden chybny odkaz na obrazek. Na obrazku 19 autor pouzil
nazev pracovist’ "chata", hala 1 a 2, o kterych se v pfedchozim textu nezmitioval. PfestoZe autor vyuzil
jen malé mnoZstvi textu, v praci se vyskytuji neopravené gramatické chyby a chybné pady, napf. str.
29, 34, 37, 39, 42 atd.) Pfi uvadéni jednotlivych vypolth nejsou vzdy jasné vysvétlovany dosazované
hodnoty. Pro zpracovani bakalaiske prace bylo vyuzito 12 zdrojt, z nichZ 8 bylo dostupnych

na internetu. Pozitivni strankou prace bylo vy¢&isleni uspory ndkladf na vyrobu spojené s reorganizaci
pracovnich sil pfi vyrobe jednoho druhu zakazky. Pro bakalafskou praci by bylo vhodnéjsi zménit
nazev prace a zamé&fit se na §irsi rozsah ¢innosti podniku. Vzhledem k vySe uvedenym nedostatkim
nedoporucuji praci k obhajobé.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pFi 0bhaj0bé:3

U, uz,m

V Plzni, dne 14. ledna 2014 Podpis hodnotitele

Metodické pozndmky:

DKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikadn stupei.

? Strugné zdfivodnéte navrhovany klasifikagni stupeti, odéivodn&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
0tazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajob& — dvé aZ t¥i otazky.

Posudek na DP a BP nejpodé&ji do 15. 1. 2014 spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (prorozeznani originalu).



