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Podnik — firma:

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad préace (reSerSni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroveti souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cilt prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Pristup autora k feSeni problematiky prace
0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifikacnim stupném:' dobfte
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Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Bakalétska prace zpracovava téma Sikany, které je velmi aktudlnim a diskutovanym tématem. BohuZel
obsahové je prace zaméfena prevazn& na Sikanu mezi Zdky zakladnich $kol, coZ povaZuji zejména
vzhledem k oboru studia studentky Podnikova ekonomika a management za velmi diskutabilni.
Vyhradu mém také k formulaci cile v tvodu prace. Z hlediska struktury je prace rozdélena na Cast
teoretickou a praktickou. Teoretickd Cast prace vymezuje zdkladni pojmy souvisejici s feSenym
tématem. Praktickd ¢4st prace je zpracovana pievazné s vyuZitim Minimalniho preventivniho
programu vybranych $kol, ziejmé také na zakladé rozhovort s metodiky prevence (zminéno pouze v
zévéru prace) a u jedné skoly s vyuzitim Vyroéni zpravy. Diskutabilni je tzv. vyhodnoceni analyz
(kap. 10), které snad ani za vyhodnoceni nelze povaZovat. Autorka sice v zaveru prace (s. 47)
zmifuje, Ze z Setfeni vyplynuly drobné nedostatky, ale v samotném textu jiz nejsou konkrétné
uvedeny. Rovn&Z neni uvedeno na zéklad® jakého Setfeni byly tyto nedostatky zjistény. Dilci
pfipominka k této &isti prace sméfuje také k popisu financovéni zékladnich skol, ktery je
zjednodugeny a nepiesny (neni zde napf. zminéno vicezdrojové financovéni Skol, rozdily v krajskych
normativech atd.). Sougasti kapitoly 10 jsou rovnéz doporudeni autorky pro zvySeni povédomi o
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¢innosti tzv. nejlépe hodnocené 3koly a navrhy pro tzv. méng uspésnou Skolu. Otazkou je, proc se
autorka nezaméfila na navrhy pro 3koly, kterymi se ve své praci zabyvala? Cil i zadani prace byly
s velkymi vyhradami splnény.

I ptes uvedené vyhrady doporuuji bakalafskou praci studentky Katefiny KaliSkové k obhajobé.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé:’

1) S kym konkrétné byly vedeny rozhovory na jednotlivych Skolach, jaky byl cil téchto rozhovort a
jaké zavéry z nich vyplynuly pro feSenou oblast?

2) Podle jakych kritérii byly hodnoceny jednotlivé Skoly? V ¢em konkrétné spatiujete rozdil mezi
nejlépe hodnocenou $kolou a méné tspésnou Skolou?

3) Co bylo cilem provedené analyzy a k jakym konkrétnim zavérim jste na zakladé analyzy dospéla
(s. 36) ?

4) Pro¢ jste v praci nevénovala pozornost analyze pfi¢in Sikany na vybranych skolach (viz bod
zadani 2)?

V Plzni, dne 9. kvétna 2014 POdplS ho otltele

Metodické poznamky:

UK liknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika&ni stupeii.

% Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odtivodn&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

0tazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajob& — dvé aZ tti otazky.

Posudek na DP/ BP odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 15. 5. 2014
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem modfe (pro rozeznani originalu).



