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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

cwvos

Cilem prace je zjisténi vztahu mezi rozméry stehenni kosti (vn&jsi inklinace osy
femuru) a bikristani Sirky panve a ovéreni predikéni sily nalezeného vztahu.
Diplomova prace tento cil naplnila. Autorka pfedlozila text, ktery jak formou i
obsahem splriuje naroky kladené na diplomové prace.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost priloh apod.):

Barbora ValeSova se zhostila tkolu DP velmi dobfe. V praci je pfestaven teoreticky

rozbor studované problematiky proporéné k vlastnimu experimentu a jeho hodnoceni.

Limitem zpracovani je charakter vstupnich proménnych, které nebylo mozno nijak

ménit ani korigovat.

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazii na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Po formalni strance Ize autorce vytknout jen nékolik drobnosti. Jazykovy styl je velmi
dobry, ackoliv vidime obc¢as pfiklon k anglicizmim (pouZivani slova extremity
v Ceském textu rusi. Obrat ,v jednotlivych klimatech® rovnéz je necesky).

Grafickd Uprava mohla byt lepsi, protoze autorka neSetfi plochou pfi prezentaci
krabicovych grafl, v tabulkach pak signifikanctni rozdily s hvézdi€kou misto tuéné
zvyraznéného textu by usnadnily ¢teni vytisténé DP...

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myS$lenek apod.):

Barbora ValeSova se seznamila s problematikou ekologickych adaptaci ¢lovéka a
predstavuje v teoretickém Gvodu Bergmanovo i Allenovo pravidlo s disledky pro
morfologii lidského téla a modely, které je vysvétluji. Teoreticky Gvod akcentuje vice
morfologické a funkéni aspekty stehenni kosti a panev, zda se z mého pohledu, je



trochu opomijena, V textu je rfada tvrzeni, s kterymi neni mozno se zcela ztotoznit
(napf.. tvzeni o tom, Ze neandertalci jsou adaptovani na chladné klima, kdyz vime, Ze
béhem jejich existence znali i klima téméz tropické). V fadé odkazl se autorka
spokojuje se sekundarnimi, mozno fici az tercialnimi prameny. Jako prameny
prevazuji publikace Christophera Ruffa a jeho Skoly.

V sekci Material se dozvidame, Ze udaje k feSeni problematiky DP byly prevzaty

s internetové databaze. V Metodach u rozmérl s vyjimkou bikristalni $ife chybéji
autofi definic zvolenych proménnych femuru (jaky je rozdil mezi proximalnim koncem
a nejproximalnéjsim koncem hlavice femuru?). Vysledkova &asta manipulace

s daty je uspokojiva.

Diskuze, ackoliv pomérné obsahla, ma fadu nepfesnosti az chyb (napf. Str, 66:“ Mira
pohlavniho dimorfismu a porodni mechanismus u Zen se béhem evoluce zménil
(Ruff, 1994, Lovejoy, 1988; Rutova, 2005) Neni vSak uvedeno kdy a jak, Jiny
priklad na str.67:“ MuZeme predpokladat, Ze panevni Sife u Zen se nemusi
vyznamné lisit, protoZe u vS§ech Zen bez ohledu na klima bude adaptovana kvili
porodu stejné- Bohuzel, vime jiz od dob publikace prazského porodnika Pachnera
(1937), Ze mezi vnitinim, tedy porodnickymi rozméry malé panve a vné&jSimi
panevnimi rozméry jako jako je bikristalni Sife, neni zadna korelace a neni mozné je
predikovat. Panevni Sife, nysli li se bikristalni Sifka s adaptaci na porod ma pramalo
spole¢ného.

Celkové v praci postradam vice informaci z pisemnictvi, vénované evoluci a
variabilité femoro-pelvického komplexu (napf. Betti, 2012, Grabowski, 2012, Kurki,
2013 a dalSi). Zaveéry jsou v souladu s vysledky a ukazuji, ze bikristalni Sife se
zvétSuje v zavislosti na teplej$im klimatu. Predikovat podle rozmeér(i femuru Sitku
panve neni mozné a s témto zavérem se lze ztotoznit.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):

Na strané 7 pfi formulaci posledni hypotézy je uvedeno: , Posledni hypotéza

vychazi z predpokladu, Ze vztah Fe1-Fe2 a BIB bude vyznamnéjsi u Zen,

protoZe Zeny maji obecné SirSi panev neZ muZzi.“ Tvrdim, ze Zzeny v§ak nemaji

bikristalni 8ifi panve vétsi nez muzi a bylo to opakované prokazano mérenim.

Jak miize autorka své tvrzeni obhajit a vysvétlit?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

Navrhuji znamku VELMI DOBRE.
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