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CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem posuzované prace Jje ,,porozumeéni piibuzenstvi, roding a genderu Rekii homérské
doby®, a to na zikladé rozboru Homérovy Odysseie (str. 2 /t&zko ale fici kolikatd/).
Uvedeného cile bylo dosaZeno zpisobem, ktery sice &tenate mnohdy udivi, ale standardy
nezbytné k obhdjeni magisterské diplomové préce spliuje.

FORMALNI UPRAVA (azykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickda
uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafit a priloh apod,):

Jak jsem jiZ naznagil vySe, autor Stenaii kazi radost z Cetby pomérné hojng, a to piedevsim
celym spektrem gramatickych chyb. Na druhou strany autor v pfepracované verzi prace
odstranil zakladni formaln{ potiZe, které pii prvnim pokusu o obhajobu vedly
k negativnimu  vysledku, rovnés tak rozhojnil citovanou literaturu a pfidal fadu
pozoruhodnych pasazi (k tomu viz niZe), takZe posun pozitivnim smérem Je nepopiratelny.
Ze je ale néco lepsi jesté neznamena, ze je to dobré — na praci by toho ke zlepseni bylo
jesté dost, presto — ag vim, ze takovy verdikt ve vysledku zapti¢ini autorovu rezignaci na
odpovidajici tpravy — nemohu nes konstatovat, Ze stavajici podoba textu po formdlni
strance pfinejmensim nebrani Jejimu obhéjen.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a
slabé stranky, originalita mySlenek apod,):

Jak jsem uved! jiz v posudku na predchozi verzi prace, povazuji zvolené téma za stejné
zajimavé, jako nosné. Neni sice patrné sporu v tom, Ze k vyCerpavajici analyze Homérova




eposu ma text J. Korbela pom&mé daleko, piesto ale nelze popiit ani to, Ze J. Korbel
provedl fadu pozoruhodnych interpretaci zvoleného textu, a to zptisobem, ktery v principu
odpovida tomu, jak se rozbory daného typu obvykle provadéji (se zékladem v pievedeni
jednoho typu skute¢nost na jiny). Vlastné je tomu tak, e mi je az lito, Ze se v celém textu
pfedloZené prace samotné analyze Homérova dila dostava pomeérn€ malo prostoru (nejspise
na Ukor sice nezbytnych, ale zpodstaty véci neorigindlnich  rekapitulagng-
kontextualizaCnich partii tvoficich prvni zhruba polovinu préce).

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az ti):

Pro¢ jste nevyuZil genealogické diagramy zachycujici piibuzenské vazby mezi hrdiny
Odysseiy, které jste mi druhdy zaslal?
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