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(u externich hodnotiteltl uvedte téZ kontaktni adresu pracovisté)

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prace byla studie podvozku pro metro. Diplomant proved| re$ersi fe§eni podvozkl renomovanych
vyrobcl. Cerpal pfedevsim ze skript, i z jinych prament. Proved! navrh svého vlastniho fegeni, se
zaméFenim na pouziti nestandardniho zplisobu primarniho vypruzeni a vedeni dvojkoli. Cil prace byl
spinén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita FeSeni, naro¢nost, tvlréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Navrzeny podvozek se orientuje na pouZiti v prazském metru. Reseni, ke kterému dospél, je orientovano
na pouziti uhlové paky v primarnim vypruzeni a vedeni dvojkoli. Toto fe$eni by mélo pfinést snizeni
hmotnosti, vzhledem k tomu, Ze pouzitim paky se zkracuje ram podvozku. Pfi praci ob&as konzlutoval s
vedoucim, obcas s konzultantem.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimé&fenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Technické vypocty jsou zde v pfiméfeném rozsahu a kvalité, nevybocuji z priméru. Dokumentuji znalost
vypoCtl napravy podle norem a pevnostni vypocet paky MKP. Vykresova dokumentace je skromna,
pouze sestavny vykres podvozku a vykres Ghlové paky. Na vykresu Uhlové paky je fada chyb, kdy
nerespektuje normy technického kresleni, napf popis detaill a fezli je pod obrazky, méfitka jso chybné
uvedena, zavit neni spravné nakraslen aj..



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka Uprava, prehlednost clenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafl, pfiloh atd.):

Jazykovy projev je obvykly, je tam nékolik preklepd, napf. na str. 9 stfidacova brzdaymisto stfadacova,
To dokazuje, ze nepracoval soustavné, ale dostal se do ¢asoveé tisné, z niz vyplyvaly chyby. Text i
tabulky jsou pfehledné. Dva vykresy v pfiloze jsou s drobnymi chybami, na vykresu podvozku je kétovan
polomér kola, misto obvyklého priméru, na vykresu tGhlové paky je nékolik chyb, viz vyse.

5. Struény komentar hodnotitele
(iniciativa pfi feSeni prace, koncepcnost, pfistup k feSeni, rozsah prace, celkovy dojem z prace,
silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Diplomant pfi feSeni prace nepracoval soustavné, dostal se do Casové tisné a z toho prameni vyse
zminéné chyby. Koncepce podvozku je technicky zajimava a splfiuje pozadavky stanovené v zadani.
Celkovy dojem je ponékud rozpadity, prace ma slabsi stranku ve vykresech a v chybach v textu. Na
druhé strané vsak potvrzuje pfiméfené znalosti diplomanta.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Otazky nemam.

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)

Datum: 2014-05-26 Podpis: /M

*) Nehodici se Skrtnéte
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