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Nizev priace: Aspekt egodeismu ve filosofické a beletristické reflexi

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napin&n):

Cilem prace je slovy autorky ,poskytnout uceleny néhled na jednotlivé koncepty egodeismu a zpracovat
vyslednou zévéretnou komparaci téchto teorii* (4vod, s. 1), a to na zékladé vhodng vybranych konceptii z oblasti
dél filosofickych (Nietzsche, Klima) i beletristickych (Dostojevskij, Andrejev). Cil prace byl naplnén poctivym a
v podstaté kvalitnim, byt' nikterak invenénim ¢&i analytickym zpiisobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérotnost, tviiri pistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

V prvni &asti se autorka soustfed'uje na souvisejici aspekty Nietzschovy filosofické koncepce (zejména jeho
pojeti moralky a koncept nadeloveka), podobnym zpiisobem pak postupuje i v pipadé charakterizace Klimovych
tvah. Autorka sice strutnym, ale v podstat& nepovrchnim zpiisobem vybira relevantni motivy Nietzschovych i
Klimovych dél tykajicich se pravé konceptu egodeismu, vyuZiva pfitom jak pramennych, tak odbornych
sekundérnich zdroji, byt na nich misty ve svych konstatovénich vyrazngji zévisi. V druhé &asti se autorka
obdobng vénuje analyze motivii egodeismu na zakladé vybranych d&l Dostojevského (zajimavé je napf.
vymezeni tfech typl egodeismu prostfednictvim postav Ivana Karamazova, Kirilova a Raskolnikova) a
Andrejevova dila Fixni idea (pravé interpretace tohoto dila je proti ostatnim méné zdafil4). I zde autorka vychazi
z relevantnich pramennych a sekunddmich zdrojii. A& ani zde nevykazuje piliSnou samostatnost v zavérech, dafi
se ji i v pfipad¢ analyzy dél beletrie zachovat hranice odborného stylu. Zavéreéna komparace vhodné shmuje
vysledky piedchozi analyzy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazi na literaturu, grafickd Gprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Struktura préce je prehlednd, vyklad logicky a srozumitelny. Jazykovy projev autorky je odpovidajici, misty se
viak nevyhne nékterym neobratnym ¢&i neodbornym formulacim &i z&asti naivnim zavérim. Gramatické &
stylistické chyby se vyskytuji zfidka. Autorka pracuje s dostatujicim mnoZstvim primarich i sekundamich
zdrojii, ov&fené citace jsou spravné,




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé strénky, originalita
mySlenek apod.):

PredloZend prdce je poctivym textem nevykazujicim vyrazn&jii slabiny, ale ani vyjime&né silné stranky. Autorka

veelku kultivované pracuje s relevantnimi zdroji, vlasini analyticky vklad viak spiSe schazi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
aZ t¥i):

Shriite vysledky komparace analyzovanych konceptii egodeismu.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (v§borné, velmi dobfe, dobfe, nevyhov&l): velmi dobfe
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