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1. CiL PRACE

Cilem predklddané prace je ,vylozit Senecovo pojeti blaZzeného Zivota®, tj. vyloZit, v &em Seneca vidi
blaZenost, jak a pro¢ ji ¢lovek mize a ma dosahnout. Tohoto cile Je v podstaté dosaZeno, autorka toto téma
opravdu vyklada. Ale zpisob, jimz tak &ini, drzi roven préce velmi nizko.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Praci autorka déli do ¢ty kapitol. Prvni ziejmé méla byt vénovana obecné charakteristice stoické filosofie.
ZaméFuje se ale jen na vy&et jmen, naznak tehdejsiho déleni filosofie (na logiku, fyziku a etiku) a jeden odstavec
0 stoickém idedlu mudrce. Jelikoz je tato kapitola jen vstupni, Ize snad tolerovat, Ze se omezuje na vydet
ucebnicovych (a z uebnic zpracovanych - Storig) faktii.

Neni zcela jasné, co ma byt cilem druhé kapitoly. Ta se Jmenuje ,Seneca” a obsahuje nékolik Senecovych
Zivotnich dat, naznaky toho, ¢im se zabyval a opakované zdiiraziiovéni toho, jak byl vyznamnym autorem.

V kapitoldch 3 a 4 se autorka dostav4 k vlastnimu tématu bakalafské price. Proto je dobfe, Ze svym rozsahem
prevysuji kapitoly pfedchozi. Do urtité miry lze Fict, Ze i kvalitativng. Teti kapitola pomémé dobfe popisuje
Senecovo pojeti blazenosti a témat s tim souvisejicim (zejména problematika ctnosti je pro etiku diileZita). gtvrta
kapitola pfiblizuje Seneciiv postoj ke smrti. Proto Je dobfe, Ze se zde objevuje i téma osudu. V préci jsou
ptipomenuty diivody, proé se podle Senecy lidé boji smrti, byt’ pfi nekterych formulacich béha mraz po zadech
(smrt osvobozuje — s. 26).

Presto lze mit nékolik vyhrad. V préci se objevuji mista, kterd Jsou nejasnd, nebo obsahuji spor. Napk.
autorka piSe, Ze stoikové vidéli ctnost v Zivoté ve shods s pfirozenosti, Ze nefesti nejsou ve shodg s pfirodou,
zaroven ale piSe, Ze pfiroda ¢lovéka vede k nefesti (s, 20).

Jiny pfiklad: Autorka ukazuje, ze podle Seneky &as, ktery lidé vénuji starosti o druhé, je promarnény a
vzdaluje Elovéka blazenosti. O kousek dal ale pise, e wpritel tu neni pro mé, ale ja jsem tu pro svého pritele* (s.
31).

Zavér shrnuje jeSté jednou vybrané Senecovy myslenky, ale ne bakaldfskou praci. Resumé je obsahové i
trovni jazyka zcela nepfijatelné.

Pokud jde o préci s literaturou, je tfeba poukazat na velmi maly potet zdrojii (primdrnich i sekundarnich).
Ackoli autorka v Uvodu pise, Ze se opirala o Ristovu knihu, odkézano na ni Je jen jednou. Jiné sekundarni zdroje
Jsou také vyuZivany pomeémé mélo.



3. FORMALNI UPRAVA

Velmi slabé je prace s literaturou. Jak pokud jde o schopnost vyjadfeni my3lenek v ni obsazenych bez ztréty
kontextu, tak pokud jde o zpiisob odkazovani. Napadné ¢asto je v jednom odkazu nékolik zdroji, primamich i
sekundarnich (pfilis ¢asto na to, abych do posudku uvadél viechny pripady). Neni tedy patrné, ktery zdroj je
pravé parafrazovan (navic Casto jde o informaci banalni — napf. odkaz ¢. 12 obsahuje tfi zdroje, z nichZ autorka
vytézila jen to, ze pro stoiky je etika dilezita a Ze v ni hledali zpiisob Zivota, ktery by vedl k blazenosti. Nic vic.).
S tim souvisi dalS{ problém — neda se zjistit, kam vedou nasledujici odkazy (.tamtéz*).

Nezfidka je odkazovano na rozsah nékolika desitek stran. Nékde se odkazuje zbyteén& mnoho, jinde zase
nedostatetn&. Zejména u vét jako ,.Seneca fika, Ze...“, nebo ,.Seneca pide, ze..." je odkaz nutny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Prace obsahuje nékolik nedostatkil, jejichZ souhrn je diivodem k nizkému hodnoceni.

Tyto nedostatky jsou zejména: malo zdroji, ze sekundéarnich zdrojii je redlng vyuzivan jen jeden (na ostatni
je odkazano jen jednou nebo dvakrat) a nedostatené odkazovani na literaturu.

Autorka v Uvodu sd&luje, Ze si téma vybrala vedena zdjmem o antickou filosofii, a Ze vlivy stoicismu jsou
patrné dosud. Préce ani jedno z téchto tvrzeni nepotvrdila.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

1) Nas. I8 piSete, Ze jakmile se duse podfidi rozko8i, automaticky se podfidi i bolesti. Jak tomu
rozumét? Jak miize rozko$ piisobit zaroven bolest?

2) Jak byli stoicismem ovlivnéni Spinoza a Kant (s. 11)?

3) Kde v3ude se dnes miizeme setkat se stoicismem (s. 11 — Také dnes se s timto filozofickym
smérem setkavame velice ¢asto.*)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: nevyhovéla
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