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I. CiL PRACE:

Cilem bakaldfské price je wVymezeni osobnosti francouzského krile Ludvika XIV. jako politika, stitnika a
vlivné osobnosti v ramei Francie, Evropy a absolutismu obecné (s. 2) Tento cil prace byl zcela uspokojive
naplnén.

«DileZitou &asti prace Jje rovn&z srovnéni francouzského absolutismu s pojenim absolutismu Habsburskou
monarchii.™ (s. 2) Tento dil& il byl rovnéz naplnén (s ohledem na omezeny rozsah bakalafské prace doglo
k vystizné komparaci, na podrobnou analyzu leopoldovského absolutismu jiZ nebyl prostor).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Obsahove Ize préci povazovat za zdafilou a lze pfedpoklidat, ze by mohla byt rozvedena v obdobném duchu i
Vv prici diplomové. Autor vychazi z relevantni literatury (Ferro, Maurois, Bluche, De Rouvroy. Hartmann,
Hobbes, Hrbek, Skfivan, Sojka a dalsi). v pripadé rozsifeni tématu v magisterském studiu by byla vhodna téz
hlubsi prdce s francouzsky psanymi prameny a dokumenty,

Dafi se mu pfiblizit v hlavnich konturdch zdsadni charakteristiky a rozdily mezi francouzskym a
habsburskym absolutismem. Kromé toho si vhodné viima také Zirsich politicko-naboZenskych a spoletensko-
hospodaiskych i kulturnich (odst. 4.4) souvislosti. Politické déjiny Ludvika XIV. Jsou li¢ené v ramci &irsich
celoevropskych déjin a promén (kap. 2 a 4). Price vhodng Zpracovava teoretické pojeti absolutismu (prebira
pfitom pfevazné pojeti politické teorie, ne tolik pfistup politické filosofie) a srovnava ho s konkrétnimi
politickymi a statnickymi kroky Ludvika XIV. (kap. 3, v komparaci pak i v naértu s kroky Leopolda 1.
Habsburského v kap. 5). Bakalarista sice prilis nepolemizuje s citovanymi autory, prace viak neni pouze
komparaci jejich nazorii, ale prokazuje autoriiv nédzor na véc a snahu o vlastni vyklad dané problematiky. Je
potieba rovnéz vyzdvihnout, ze bakalarista se neubira k povrchnimu hodnoceni & kligé a naopak jim zdatné geli
(Ludvik X1V,  kral Slunce®, , Stat jsem ji*, vliv de Richelieho, Mazarina, Colberta atd.).

Jeding, co lze autorovi vytknout, jsou nékterd mista, ktera isou v préci ozfejména a% v ramci seviengjsi
problematiky pozdgji (napf. merkantelismus, zruseni Ediktu nantského) & jsou psand ne zcela pfesné
(Habsburkové v blizkosti hranic (s. 5), primyslova vyroba vr. 1685 (s. 4), Jizni Nizozemi (s. 16)). Nékteré
terminy by bylo vhodné uvést i ve francouzstiné (napf. stétni sekretaf, Horni rada). Polemické by se mohlo jevit
kategorizoviani Jindficha IV, mezi absolutistické panovniky. Uvedené vytky jsou viak marginalniho charakteru,
nepfekraduji inosnou miru a &tenafe nerusi v zaméru spoletné s autorem se co nejpfesnéji pfiblizit cili prace.
Uvod, zavér prace a shrnuti (i summary) jsou vystizné.

3. FORMALNI UPRAVA:
Z formalniho hlediska splituje prace pozadavky kladené na bakalafskou praci. Citace a odkazy na literaturu jsou
v pofadku a text je vhodng graficky strukturovén a rozélenén do kapitol,

Text ma celkem 65 tisténych stran (73 000 znakil), obrazové a mapové prilohy tvofi 20 stran. Po Jiazykové
strénce plisobi prace kultivovanym dojmem s drobnymi prohiesky v interpunkci, které &tenafe nerudi.



Ve formalnich naleZitostech lze vytknout jen nejednotné citovani literatury (misty uvnitf textu, prevazng
Vv poznamkovém apardtu). Nékteré poznamky pod Carou nejsou ukongeny teckou. Jde viak o drobnosti.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Préci jako celek hodnotim velmi positivné s tim, Ze autor vykazuje potencialn{ prostor pro jeji mozné rozvedeni
v prici diplomové. Prace je kompakini a nema my3lenkovych nedostatkii & opomenuti podstatnych faktori
bourbonského absolutismu, Ocenuji také, ze se bakalarista zabyval riznymi nahledy na fakta a dobu (historické,
politologické, pravni, ekonomické, filosofické i kulturni pohledy), s nimiZ polemizoval (stfet teoretického a
aplikovaného pojmu absolutismu, srovnani francouzského a habsburského prostfedi). Dale oceiiuji, 2e nejde o
pouhou deskripei zndmych udalosti, ale rovné? o srovnani dvou forem evropského absolutismu v kontextu
riznych postaveni francouzské a habsburské monarchie. Za pfinosné povaZuji také autorovu snahu vénovat se
$irsim evropskym otdzkam zahraniénépolitickym, nabozenskym a hospodéfskym a snahu o vyjasnéni pomérné
sloZitych vzajemnych vziahil.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE. K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

L.V préci (s. 27) uvadite: +[Colbert] zatal zvysovat nepfimé dané, které byli povinni platit v8ichni na dkor dané
z hlavy, taille, ktera tak pfinesla znadnou dlevu nearistokratickym obyvatelim*. O jaky typ dang §lo?

V prici zmifiujete Machiavellilio rady ke zlepSeni politické situace v Italii* (s. 20). Jak konkrétng dilo
Machiavelliho, Bodina & Hobbese ovlivnilo francouzsky absolutismus (byl-li, pak kym a kdy na dvyofe &ten)?
3. K jakym diivodiim, které vedly k vyvolani Francouzsko-nizozemské vilky (1672-1678), se Vy klonite?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborng //
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