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Nizev prace: Hérakleitos z Efesu versus Eleaté v ndhledu na pohyb

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napinén):

Jak napovidé jiz nézev, price se zabyvé ,nazory tykajicich se pohybu a veskerych zmén ve svété a s tim
spojené moZnosti &i nemoznosti vznikani a zanikani viech véci* (str. 6). Cely zamér je pfitom omezen pouze na
pristupy Hérakleita z Efesu a eleatli k dané problematice. Autorka nejprve kréitce obraci pozorost k samotné
postavé Hérakleita z Efesu a riznym aspektim spojenych s jeho plisobenim. Nasledné pojednavé o kli¢ovych
momentech Hérakleitova mySleni — at’ jiZ jde o termin logos, ¢i pojeti ohné a s nimi souvisejici koncepci jednoty
protikladi. Timto postupem chee pfibliZit, jakym zpiisobem Hérakleitos vykladal zménu a pohyb ve svété. U
eleatli naopak pfiblizuje jejich odliSny pohled na otazku pohybu a zmény — jak je patrné jiZ z ndzvu préace uzitim
slova ,versus®. Dfive nez ale prejde k Parmenidovi, vénuje svoji pozornost Xenofanovi, ktery nzkdy byva —
nejspiSe myln& — poklddan za predchiidce eleati. Ve druhé &asti prace se Gstfednim motivem pfirozené stava
Parmenidiiv vyklad, ktery explicitng sméfuje k popfeni pohybu a zmény ve sv&&. Autorka navic pfipomina i
osobu Melissa a vsamém zidvéru pak vysvétluje zndmé Zenénovy aporie, které slouZily k podpofe
Parmenidovych zavéri. Zamysleny cil price se tak dafi splnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nirotnost, tviiri piistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Autorka si ke zpracovani zvolila nesnadné téma. Jedna se pfitom o jedno ze zcela typickych témat tizce
spojenych s archaickou filosofif. Interpretace archaické filosofie navic sama pfinad3i nemalé obtiZe — jiZ co do
povahy zachovéni texti. Pravé uziti primarnich texti patfi mezi klady prace, kdy autorka s jejich pomoci vede
svilj vyklad, ktery pochopitelné opird i o sekundarni literaturu. Zarovefi lze ale prohldsit, Ze se mohla opfit o
vet3i penzum relevantni sekundami literatury, nez jaké ve skutenosti vyuziva. Hérakleitiiv zpisob vykladu
pfitom pomérné zdafile ilustruje v prvé fadé na pojeti logu, kdy ukazuje mnohovyznamnost daného pojmu, nebo
motivech ohng, ktery odhaluje jako pfiklad toho, ,.co si uchovava totoZnost ve své proméné” (str. 14). Priklad
feky zase slouzi jako ukézka toho, ze pro Hérakleita je za proménlivosti pravidelnost a fad. Vyklad tak nasledng
asti do problematiky protikladii a jejich jednoty. Pravé koncepce jednoty je pak v podob& Xenofanova jediného
Boha dobrou spojnici k eleatim. Parmenidovo pojeti jednoho nehybného jsoucna pak autorka vhodné ilustruje
na konkrétnich dryveich z jeho basné, pfitemz opét pfihlizi k otazce protikladil. Je ur¢ité dobré, ze sviij vyklad
obohatila nejen o Zenéna, jehoZ aporie se v dané souvislosti Easto zmifuji, ale i o Melissa, u néhoZ upozornila na
konkrémi aplikace Parmenidovych nazorii. Price obsahuje jedinou obrazovou pfilohu, kterd vhodné ilustruje
jednu z aporii.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
piehlednost Clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):



Jazykovy projev autorky je dobry. Rovn&z lze prohlasit, Z¢ si bezesporu adekvétn® osvojila préci
s literaturou, Dobfe cituje preklady dochovanych zlomki, na nichz stavi svitj vyklad. 1 odkazy na primarni
literaturu odpovidaji zavedenému tizu. Prace je také vhodné ¢lenéna na jednotlivé kapitoly. Podobné 1ze kvitovat
i rozd&leni pouzité literatury na primérni a sekundarni zdroje.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z préce, silné a slabé strinky, originalita
myilenek apod.):

Celkovy dojem z préce je pozitivni. Autorka si vybrala nesnadné téma, které dokazala pojednat asto prave
v opore o dochované zlomky. Je oviem Skoda, Ze nevyuzila $irsi penzum sekundarni literatury. Zahrani¢ni tituly
se nevyskytuji téméf viibec. Ackoli se v pouzité literatufe objevuje celd fada zdrojii, jsou ve skutednosti
vyuzivané zejména jen nékteré z nich. Uebnice 1. Tretery by se také jako relevantni zdroj objevit neméla.

i

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobe, dobFe, nevyhovél):

Préci doporucuji k obhajob€ a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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