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Nézev price: ,,Problém druhého®. Reflexe .jinakosti* v renesantnim a novovékém filosofickém my3leni

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napinén):

Veronika Brozikova cil své prace explicitné nevymezuje, v Gvodu vsak sdéluje, ze se bude ,,vénovat jinakosti
Nového svéta, kterou popisovali ve svych spisech renesancni vzd&lanci* (s. 1). ZaméFuje se jednak na prvotni
fascinaci pfi setkédni s radikalni jinakosti, idealizaci domorodé kultury i pfirody ve spisech prvnich cestovatelli
(Kolumbus, Vespucci, Léry), vizi uslechtilého divocha (Las Casas vs. Sepulveda) a taktéz reflektuje filosoficka
dila n¥kterych autorti, ktefi na objeveni Nového svéta reaguji (Montaigne, More, Bacon). Cil prace byl viceméng
naplnén.

3. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrotnost, tvardi pFistup, proporcionalita teoretické a viastni price,
vhodnost pfiloh apod.):

Prace Veroniky Brozikové ma dobfe promyslenou strukturu. Téma skyta pomérné bohaty potencial: autorka se
mohla zam&fit na rozmanité texty renesanénich dobyvatelll, cestovatelll a obecné vzdélanch, ktefi setkéni
s jinakosti Nového svéta popisovali &i komentovali ve svych dilech. Pred tviréim pristupem a analyzou méné
reflektovanych & opomijenych prament upfednostnila postup standardni a nepfilis kreativni, oviem u bakalafske
prace lze takové feSeni chapat. Autorka postupuje prevazné deskriptivng, do samostatné kritické analyzy se
nepousti. Ne vzdy se ji dafi vybirat ze zvolenych dél reprezentativni pfiklady a postihovat obecné. Casto vlastné
jen pfebira informace, v&etné ne zcela relevantnich, které dale nerozviji a nekomentuje. Autorka taktéz nepfilis
vyuZiva cizojazy&nou literaturu. Jako pozitivni lze naopak hodnotit, Ze pracuje s pom&me uspokojivym poétem
pramenné literatury. Kladn& hodnotim i autoréinu snahu srovnat nzory cestovatelll s myslenkami obsazenymi
ve filosofickych textech a zvaZit jejich pfipadny inspira¢ni vliv (Léry a Montaigne, Vespucci a More).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazi na literaturu, graficka Gprava,
pFehlednost Elen&ni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je primémy, spise nez gramatické chyby se objevuji stylistické nedfislednosti a
neobratnosti (anakoluty, zeugmata, kontaminace, pfekryvani syntaktickych struktur atp.).

Struktura prace je viceméné logicka a smysluplnd.

Odkazy na literaturu maji standardni podobu; ovéfené citace jsou spravné. Prilohy plisobi spiSe samotcelng, nez
funké&ng.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Bakalafska prace Veroniky Brozikové je spise pramérnym absolventskym textem deskriptivniho charakteru,
nez tviwrdim prispévkem k danému tématu. Praci by prospél samostatngjsi a analytitt&jsi pristup, stejné jako
intenzivn&jsi zohlednéni cizojazytné literatury. Na druhou stranu, text je zpracovan veelku petlive, autorka
prostudovala pom&mé uspokojivy objem literatury pramenné a dokazala o ném smysluplné referovat, proto
navrhuji jedt& hednoceni ,.velmi dobfe™.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tFi):

Na s. 25 uvadite, Ze se T. More ve svém dile Utopie inspiroval predevsim Vespucciho popisem obyvatel Nového
sv&ta. Lze tuto inspiraci doloZit?

Ktefi dalsi evropsti autofi (v renesanci a raném novovéku, popf. i pozdgji) vytvareji &i piejimaji tzv. vizi
uslechtilého divocha?

Jaky vliv mela Las Casasova Kratickd zprdva o pustosent Indii na yniméni Spanélské kultury?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (v§borng, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél): velmi dobfe
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