FAKULTA FILOZOFICKA
P zieanoceske

UNIVERZITY PROTOKOL O HODNOCENIi PRACE

V PLZNI

Katedra filozofie

Price (co se nehodi, 3krtnéte): diplemeva / bakalédiska

Posudek (co se nehodi, $krtnéte): vedouciho / epenenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotiteld uved'te téZ adresu a funkei ve firmé): PhDr. Dagmar Svatkova
Prici piedloZil(a): Josefl Sova

Nizev price: Vznik a vyvoj Méstské knihovny v Prachaticich

1. Cil. PRACE (uved'te, do jaké miry byl napin&n):
Autor se kladl za cil pojednat o jedné z vyznamnych knihoven Jihoteského kraje. Cil byl naplnén, i kdyz
terpal jen z omezeného poétu hodnotnych informa¢nich pramenti.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrofnost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):
Prace je deskriptivni povahy. Student prostudoval a vyuZzil pouze 2 dokumenty, které se vyvojem knihovny
zabvvaji, ostatni informace o knihovn& Cerpal témé&F jen z vyro¢nich zprav knihovny, mistniho tisku a
elektronickych dokumentd mésta Prachatice. Hodnoceni &innosti knihovny z vnéjsiho pohledu zcela chybi.
Obsah prace upln& postradé &isla stranek, predstava o proporcionalité tématu je tim znalné ztizena. Pfilohy
jsou potetné (celkem 11) a praci vhodné dopliuji. Snad jen k pfiloze &. 1, kterd uvadi seznam pouzitych
zkratek, mam piipominku — pfiloha viechny pouzité zkratky neobsahuje.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spriavnost citace a odkazi na literaturu, grafickd dprava,
pichlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):
je celkem v poradku, vyskytuji se jen drobné chyby. Napfiklad v interpunkci v zdznamech dokumenti a
citované literatufe. Zcela chybi Gdaje o zdroji ziskanych fotografii v ptiloze prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):
PredloZend prace a pod&kovani v ni mé osobé byla pro mne jistym prekvapenim, nebot student ji se mnou
nikdy nekonzultoval, podle zadani price mi osnovu ani reSerSi neodevzdal. Prace nese stopy zna¢ného velmi
odborného pochopeni problematiky — aZ nebyvalého. Jsou pouZity formulace bézné v odborném
knihovnickém svété, které studenti vétSinou nepouZivaji.
Originalni my$lenky se nevyskytuji.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az iri):
Jak jste ziskaval informaéni prameny?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (v¥borng, velmi dobe, dobfe, nevyhovél): DOBRE
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