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Nazev prace:
Promény spirituality v postmoderni dobg
1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Autor si v iivodu préace klade dva cile. Prvnim jsou
historické promény chépani pojmu ,spiritualita® a jeho soudasna reflexe. Soucasné se autor kratce vénuje
pojmu postmoderna, ktery je z hlediska zvolené problematiky vyznamny pro vybér evropskych autord, ktefi
podle jeho minéni jsou relevantnimi ptedstaviteli rtiznych hla pohledu na povahu soudobé spirituality.
Analyza nazori téchto t¥i zvolenych predstaviteli - Stampacha, Vattimo a Derridy — na povahu soudobé
religiozity tvori pak stézejni &ast bakalafské prace. Tyto zaméry byly v mezich moznosti bakala¥ské prace
naplnény.
2. OBSAHOVE ZPRACOVANIi (niro¢nost, tviréi pistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.): Autor zvolil pro svou praci téma, které patfi k aktudlnim a diskutovanym tématim
soucasnosti. Pfi zpracovéani tématu pouzil fadu cizojazyénych publikaci, coZ neni u bakalaiskych praci dosud
béznym jevem. Sv&dei to jeho z4jmu o zvolenou problematiku a také o snaze konfrontovat nazory domacich
autori se zahrani¢nimi a ukézat sm&fovani diskuze o stavu soucasné spirituality.
3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spréivnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
prehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.): Jazykovy projev autora je dobry, v textu
prace se vyskytuji jen drobné nedostatky. OvéFené citace jsou spravné, k odkaziim na literaturu poznamenam, Ze
odkazy na biblické texty se obvykle vkladaji ptimo za citovany text. Ke grafické upravé textu nemam vyhrady.
Prace je piehledné &lenéna do wvodu, tii kapitol a zavéru a toto &lenéni zcela vyhovuje realizaci autorova
zaméru. Text neobsahuje tabulky, grafy ani p¥ilohy, coz v Z4dném pripadé nelze povazovat za nedostatek prace.
4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
my3lenek apod.): K obhajobé je predklddana bakaldfska prace zamé¥fend na aktudlni diskusni téma vyvoje a
stavu souCasné spirituality. Jak bylo jiz konstatovano vy3e, prokazuje v ni autor svij trvaly zdjem o zvoleny
problém. Volba analyzovanych piedstaviteld této diskuse byla sice — Jak sam autor v tivodu své préce pFiznava —
subjektivni a tudiZ nahodild, presto umoznila ur¢ity vhled do jejiho sm&fovani. Oviem piekro€it hranice vzitych
paradigmat neni zejména pro tradi¢ni evropska nabozenska spoledenstvi tak jednoduché. Prace Martina Dvoidka
Je zajimavym pfispévkem k této diskusi a miize poslouzit jako impuls k daldimu sledovani vyvoje nazort jak
naboZenskych predstaviteld, tak i filosofii a laické vefejnosti. Doporuduji praci k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE: (jedna
aZ tfi): Druhy dodatek Vasi price je spojen se sondou do bohaté nabozensko-filosofické tradice Indie.
NeuvaZoval jste o tom, Ze by mozna bylo zajimavéjsi konfrontovat pravé nézory predstavitelii této tradice
s tradici zdpadni Evropy?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné
»

Aﬁ/l yat’ ‘)\({"ij":f"""”)( z
Datum: V Plzni 25. srpna 2014 Podpis: Dagmar Demjanéukoyﬁ

s LT



