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1 UVOD

Vzdélani je nezbytnou soucasti zivota kazdého z nas. Stejné tak jsou
nezbytnou soucasti nadeho Zivota i urCité predstavy a ocCekavani. Kazdy
student, ktery chce jit studovat vysokou Skolu, je pohanén néjakou motivaci,
ktera jej vede k tomu podat si pfihlaSku na konkrétni obor. Velka ¢ast studentu
si podava pfihlasek vice a je nasledné pfijata na vice oboru. Pak nastava
dilezité rozhodnuti, kdy si jedinec vybere obor, ktery bude studovat.
S vybérem daného oboru a studiem jako takovym se poji fada predstav

a ocekavani.

Ja jsem se ve své diplomové praci snazila zaméfit na cely vySe
zminovany proces. Od podani pfihlasky az po rozhodnuti se jit studovat dany
obor. Konkrétné jsem se zaméfila na obor Sociologie. Tento obor jsem volila
zamérné, jelikoz jsem sama studentkou sociologie a Casto se ve svém okoli
setkavam s otazkami, co to sociologie vlastné je, kde s timto oborem najdu
uplatnéni a pro€ jsem $la studovat pravé sociologii. Tyto otazky mé motivovaly
k napsani diplomové prace. Zajimalo mé&, pro¢ jdou studenti sociologii
studovat a jaké predstavy a oCekavani maji s timto oborem spojené. Zaméfila
jsem se na studenty sociologie v Plzni a v Praze. Plzen jsem zvolila proto, Ze
zde Ziji a sama studuji. Prahu jsem vybrala proto, Zze je pro mé snadno
dostupna a zaroven si myslim, Zze vyuka sociologie v Praze je na vySSi urovni,
nez v Plzni. Mezi studenty z téchto dvou mést by tim mohly vznikat v riznych

smérech rozdily.

Hlavnim cilem této prace je zjistit, jaké maji studenti sociologie v Plzni
a v Praze predstavy a oCekavani o studiu tohoto oboru. Tyto predstavy
a oCekavani jsou zjiStovany u studentd prvniho ro¢niku bakalarského studia
a u magisterskych studentl sociologie. S bakalafskymi studenty bylo
provedeno dotaznikové Setfeni a s magisterskymi studenty rozhovory.
Zaroven jsem se ve své praci snazila zjistit, jaké motivace vedou studenty
k podani pfihlasky na obor sociologie, co je tou hlavni hnaci silou a na zakladé
¢eho se studenti rozhoduji jit studovat pravé sociologii. Zaméfila jsem se také
na to, jaké oCekavaji studenti stimto oborem uplatnéni na trhu prace. Jaké



zaméstnani by chtéli vykonavat, zda by chtéli pracovat v oboru, kde vyuziji
sociologii Ci nikoliv.

Prvni ¢ast mé diplomové prace je vénovana teoretickému kontextu.
Nejprve je nastinén struény vyvoj vzdélani v Ceské republice, zejména zmény,
kterymi Ceské vzdélavani proslo po roce 1989. Dale popisuji vzdélani v dnesni
dobé a pravé motivace, které vedou jedince ke studiu. V dnedni dobé je
kladen velky dldraz na vzdélani a motivace ke studiu jsou rizné. Zabyvam se
zde otazkou omezeni v pfistupu ke vzdélavani, kde se zmifuji o tom, Ze
bohuzel i v dnedni dobé pretrvavaji nerovnosti, které znemoznuji vstup na
vysokou Skolu. Nechybi zde ani zminka o vzdélani a genderu, jelikoz v dnesni
dobé pfevazuji mezi studenty humanitnich oborl na vysokych Skolach zeny.
Teoretickou ¢ast prace zakonCuje podkapitola vénovana absolventum a jejich
uplatnéni na trhu prace. PiSi zde také o nezaméstnanosti, kdy se vSak
ukazuje, ze absolventi vysokych Skol nemaji pfiliS velké potize s nalezenim

zaméstnani a jejich nezaméstnanost neni pfili$ velika.

V dalSi ¢asti prace se vénuji metodologii. Nejprve predstavuji smiSeny
vyzkum, na jehoz zakladé byl vyzkum proveden. Dale pfedstavuji samotny
design mého vyzkumu a nasledné jiz popisuji jednotlivé ¢asti vyzkumu. Jako
prvni byla provedena pfedbézna faze, ktera byla provedena v Plzni
s potencialnimi a sou€asnymi studenty prvniho roCniku bakalarského studia.
Z predbézné faze jsem zjistila, jak budou studenti pfiblizné odpovidat a na
zakladé téchto odpovédi jsem sestavila dotaznik pro studenty prvniho ro€niku
bakalafského studia a osnovu otazek pro rozhovory s magisterskymi studenty.
Nasleduje predstaveni bakalarské a magisterskeé faze vyzkumu. V této kapitole
byly také stanoveny hypotézy a vyzkumné otazky. Zavér metodologické Casti
prace patfi etice vyzkumu.

Posledni ¢ast prace je tvofena samotnou analyzou. Jednotlivé kapitoly
jsou uspofadany tak, aby odpovidaly hlavnim tématim mého vyzkumu.
ZaCinam predstavenim vysledkd z pfedbézné faze vyzkumu, nasleduje
kapitola o motivaci ke studiu, kdy studenti popisuji, co je vedlo k podani
pfihlasky pravé na obor sociologie a jak doSlo k samotnému rozhodnuti jit
studovat pravé tento obor. Dale jsou prezentovany pfedstavy a oCekavani



studentu sociologie, s jakymi pfedstavami studenti na sociologii nastupovali,
do jaké miry se tyto jejich pfedstavy naplnily a jak se bé&hem studia
proménovaly. Analyticka ¢ast zahrnuje také kapitolu o bakalarském studiu nyni
magisterskych studentt, kdy se magistersti studenti ohlizeji za svym
bakalafskym  studiem, popisuji své dosazené studijni  vysledky
a uspéchy. Nedilnou soucasti je také uplatnéni na trhu prace, kdy studenti
popisuji, jaké oCekavaji se sociologii uplatnéni a jak budou své zaméstnani
hledat. Celou analytickou ¢ast zakon€uje kapitola, kdy studenti zpétné hodnoti
své studium sociologie. Co jim sociologie dala a vzala a zda by si nyni, kdyby
si mohli znovu svobodné vybrat svij obor ke studiu, vybrali znovu sociologii.



2 TEORETICKA CAST

V teoretické Casti prace se zabyvam nejprve vyvojem vzdélani
a proménami, kterymi vzdélani proSlo po revoluci vroce 1989. Navazuiji
podkapitolou vénujici se vzdélani v dnedni dobé. Nasledné se vénuji
motivacim, které vedou jedince ke studiu a hodnoté titulu v dnesni dobé.
V druhé poloviné teoretické Casti se zabyvam nerovnostmi v pfistupu ke
vzdélani a vztahem mezi vzdélanim a genderem. Na zavér se zamérfuji na
absolventy vysokych Skol, na jejich uplatnitelnost na trhu prace a na jejich

nezaméstnanost.

2.1 Vzdélani

V této podkapitole se vénuji vzdélani jako takovému. Nejprve nastinuji
vyvoj vzdélani v Ceské republice, nejen po roce 1989. Potom se zaméFfuiji na
vzdélani v dnesni dobé, co pro mladé lidi znamena a Ze je nezbytnou soucasti
Zivota kazdého znas. Nasleduje Cast vénovana motivaci ke studiu, kde
popisuiji rizné teorie motivace a okolnosti vedouci jedince ke studiu. Zaveér této
podkapitoly je vénovan hodnoté titulu v dnedni dobé, kdy se v souCasné dobé
hovofi o tzv. pfekvalifikovanosti. Zatimco dfive stacila maturitni zkouska, dnes

je i bakalafsky titul povazovan za nedostatecny.

2.1.1 Vyvoj vzdélani v CR

Obdobi mezi roky 1985 a 1995 je rozdéleno do tfi fazi, které mohou byt
pouze obtizné popsany a porovnany pomoci €asovych fad a statistickych
udaji. Sektor vysoko$kolského vzd&lavani neni Zadnou vyjimkou. Ceské
vzdélani si vSak v Ceské historii udrzuje dobrou tradici jiZ od roku 1939, kdy
bylo povaZovano za jedno z nejlepSich v Evropé. Tato tradice byla narusena
béhem druhé svétové valky a po roce 1948, kdy byla postupné poSpinéna
prestiz naSeho Skolniho systému. V poslednich ¢tyfech desetiletich byl pfistup
na vysoké S8koly regulovan pomérné nedemokraticky. Statni organy
stanovovaly podty studentd, ktefi se zapiSi v konkrétni oblasti, jelikoz poptavka
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prevySovala nabidku. Casto hralo dileZitou roli z jaké je student socialni tfidy,
pfihlizelo se na politicka kritéria (napf. €lenstvi rodi¢u v komunistické strané),
postoj k nabozenstvi apod. Pocet studentu se témeéF nezménil ani v roce 1980,
pfedevSim diky stagnaci Ceské ekonomiky. Rok 1989 pfinesl zmény v oblasti
vzdélavani. Ekonomické zmény vedly k poklesu hrubého domaciho produktu,
coz pfineslo problém s financovanim vzdélavani, jelikoz statni rozpocet byl
zakladnim a prakticky jedinym zdrojem financi pro vysokoskolské vzdélavani.
Na trhu prace dochazi k poklesu poétu pracovnikll s nizkou kvalifikaci ve
vSech oborech a zaroveri se méni zaméstnanost v prvnim a druhém sektoru
ve prospéch sektoru sluzeb, coz je dulezité pro rozvoj vzdélavani. Na zakladé
lepSich norem pro vzdélavani nezaméstnanost rychle klesa (pod 4%).
Nezaméstnanosti jsou nejméné postizeni studenti univerzit a technickych
stfednich Skol. V poslednich letech stale roste poptavka po vzdélavani, v€etné
dospélé populace (Sebkova 1996).

Revoluci vroce 1989 skoncCilo mimo jiné i dlouho trvajici obdobi
zasahovani politiky do obsahu vyuky i do toho, kdo smi studovat a kdo ne.
Nazpét se tak ozivila akademicka svoboda (Matéju a kol. 2009). Vzdélani
a Ceské vysoké Skolstvi proSlo vyraznymi zménami. Tradi¢ni dlouhé
vzdélavaci programy byly nahrazeny bakalafskymi a magisterskymi obory, na
které navazuje dfive neexistujici studium doktorské (Pabian 2010). Nasledkem
zmény politického rezimu se postupné zacalo ukazovat, ze vzdélani nabyva

na vyznamu v procesu dosahovani socialniho statusu (Simonova 2011).

Ceské vysoké Skolstvi se po roce 1989 hluboce zménilo. Univerzitam
byla poskytnuta Uplna samostatnost jiz v roce 1990. Univerzity reformovaly
sva kurikula, rozSifily programy v oblasti humanitnich a spolecenskych véd
a vyloucily politicka kritéria ze vstupni politiky, a to jak pro fakulty, tak pro
studenty. AvSak strukturalni zmény jiZ neprobihaly tak rychle jako ziskani
a osvojeni svobody. NejvyznamnéjSimi strukturalnimi zménami v Ceském
systému terciarniho vzdélavani jsou decentralizace a diverzifikace (Matéju,
Simonova 2003).

Reformy vysokého Skolstvi v zapadni Evropé vykazuji spolecné
a jedinecné vlastnosti, vétSinou se jedna o podobnosti, které vychazeji z ukolq,



kterym Celi v post komunistickych zemich na pocatku transformace. Jednim
z téchto ukoll je, zZe je potieba reformovat ,sovétsky“ a ,komunisticky“ model
vysokoskolského vzdélavani a vyzkumu. AvSak az nyni se ukazuje, Ze
transformace komunistického systému vysokoskolského vzdélavani do
politiky a mezinarodni odbornici oCekavali na poc€atku post komunistické
promény (Cerych 2002).

Abychom |épe pochopili obtize transformace vysokoskolského
vzdélavaciho systému v postkomunistickych zemich, je potfeba vzit v uvahu
zakladni funkce ,sovétskeho® nebo ,komunistického® vysokoskolského
systému vzdélavani, které zdédily z pfedchoziho rezimu. Tyto funkce jsou
nasledujici: vysokoSkolské vzdélavani bylo téZce centralizovano v ramci
centralniho systému planovani, stejné jako hospodarstvi ¢i socialni
reprodukce. Centralné byl také rozhodovan pocet studentu a jejich rozdéleni
do jednotlivych oborl a programu. Dale zde byla byrokraticka kontrola celého
systému — mnozstvi absolventl bylo vyvazeno s podtem nabizenych
pracovnich mist. Byl zde velky dlraz na technologické vzdélani, coz zuzovalo
nabidku moznosti vzdélavat se v humanitnich ¢i spoleCenskych védach,
s dirazem spiSe na pevné nez na dynamické schopnosti a flexibilitu.
Komunisticka strana také peclivé sledovala studijni smérnice, vyzkumné cile
a pozadavky na vyucujiciho, nedostatek akademické svobody naruSoval
kapacitu vysokoSkolského vzdélavani a vyzkumu. Stejné tak zde chybély
bakalarské obory, pfevazovaly dlouhé inzenyrské ¢i magisterské studijni
obory. VysokoSkolské vzdélani a akademicky vyzkum byly oddéleny.
Financovani univerzit bylo zcela zavislé na viadé, pfiCemz ro¢ni rozpocet

kazdé univerzity byl stejny jako v pfedchozim roce (Maté&ja, Simonova 2003).

V devadesatych letech probihaly diskuse v ramci vysokoskolské politiky,
které vyustily vroce 1998 novym zakonem o vysokych Skolach. V tomto
zakoné byly definovany funkce, kterymi vysoka Skola disponuje, a to: funkce
vzdélavaci, védecka, vyvojova, vyzkumna, umélecka a dalSi tvar¢i &innost.
Touto definici bylo zajisténo, ze vysoka Skola se musi samoziejmé zabyvat
védeckou praci. Definovany byly také studijni programy. Bakalafsky stuper



studia se mél zabyvat pfipravou na povolani a vybranymi teoretickymi
poznatky, magistersky stuperi se mél zaméfovat na poznatky zaloZzené na
souCasném stavu védeckého poznani a naslednou aplikaci téchto poznatkd,
doktorsky stupen zahrnuje jiZ jen védeckou ¢innost. Konec devadesatych let
tak znamenal novy posun v oblasti politiky vysokého Skolstvi a zaroven
i v politice v&dy a vyzkumu (Sima 2010).

2.1.2 Vzdélani v dnesni dobé

V dnedni dobé prochazi Skolou témér kazdy a zaroven si vSichni
uvédomuji, ze pro zivot je hodné dulezita. Je zde vSeobecné uznavana
skute€nost, Ze rust jedince i spole€nosti je zavisly na vzdélani (Havlik, Kota
2011).

Kromé& vysokého Skolstvi se vdneSni dobé stale castéji mluvi
o terciarnim vzdélavani, coz je reakci na vznik neuniverzitnich a vysSich
odbornych $kol, ¢asto soukromych. NejvyraznéjSi zménou vSak byl a je narust
poCtu studentd. Tento nardst znamena vyrazné otevieni prilezitosti studovat.
Zajem o soucasnost a budoucnost ¢eského terciarniho vzdélavani dlouhodobé
roste (Pabian 2010).

Jednim z kliGovych faktor(, urCujicich socialni postaveni jednotlivce a
jeho pozice ve spoleCenském prostoru v dnesSni moderni individualizované
spolecnosti, je pravé vzdélani. Vzdélani predstavuje vyznamny mobilitni kanal,
pficemz vyS8Si uroven vzdélani zpravidla otevira pristup k vykonavani
prestiznéjSiho povolani a zaroven umoznuje budovat dullezitou socialni sit.
V neposledni fadé pomaha dosahnout vysSi Zivotni urovné (Trhlikova,
Ulovcova 2010). Vzdélani patii k nejvyznamnéj$im faktorim preduréujicim
uspéch na pracovnim trhu a v profesnim Zivoté jako takovém. Zaméstnanci
jsou na své pracovni pozice vybirani na zakladé svého dosazeného vzdélani
a jedinci samotni jsou si toho dobfe védomi. Proto do svého vzdélani investuji
mnoho €asu, aby tim ziskali lepSi postaveni na pracovnim trhu. Mladi lidé jsou

vSak na dneSnim trhu prace pomérné v nevyhodé proti starSim ro¢nikim,



a to jak z pohledu zaméstnatelnosti, tak z pohledu kvality zaméstnani (Shauvit,
Muller 1998).

Mladi lidé vénuji v dnesSni dobé& mnoho energie a ¢asu tomu, aby ziskali
vzdélani (Fialova 2000). Mladi je €asto vnimano jako obdobi ,pfipravy na
zivot® a zaroven ,pfipravy na povolani“. V dnedSni dobé musi mladi lidé
neustale rozhodovat o své cesté za vzdélanim. Po zakladni Skole voli stfedni
Skolu a pokracuji tak ve vzdélavaci draze dalSich nékolik let s védomim, Ze je
v budoucnu &eka dal$i rozhodovani a daldi $kolni povinnosti. Skolni
vzdélavani je pro déti a mladez povinnosti a je strukturujicim Cinitelem jejich
zivotni drahy. Vzdélani je v8ak Casto spiSe ukazatelem sméru, kterym by se
méla dalSi vzdélavaci &i profesni draha ubirat, nez pfipravou na povolani.
Prvni rozhodovani probiha zpravidla okolo véku 15 let, kdy jedinci dokoncuji
povinnou Skolni dochazku a voli si stfedni Skolu. Mé vSak bude vice zajimat
rozhodovani druhé, kdy jedinci ukoncCuji stfedoskolské vzdélani a vybiraji si
vysokou Skolu. VétSinu uchazeCl o vysokou Skolu tvofi absolventi gymnazii
(Alan 1989).

Absolventi gymnazii maji Siroké vSeobecné znalosti, a tudiz i mnohem
vétSi prostor k vybéru oboru, ktery chtéji na vysoké Skole studovat. Tito
studenti nejsou uUzce spojeni s né&jakym oborem, tudiz nejsou odborné
zaméfeni, jako je tomu c&asto u absolventl stfednich odbornych Skol.
Absolventi gymnazii tak maji mnohem S$irsi Skalu vybéru oborl a v hojné mife
si vybiraji studium humanitné zamérené. Témér vSichni absolventi gymnazii
chtéji po maturité pokraCovat ve studiu na vysoké Skole. Pfi studiu jsou ¢asto
v malé mife. Casto je to dano i tim, Ze studuji obor, ktery je skuteéné zajima
(Klefhova, Vojtéch 2007). Stejného nazoru je i Sebkova, ktera napsala svj
Clanek o jedenact let dfive nez Klerihova s Vojtéchem, a fika, Zze nejvétsi pocCet
uchaze€l o studium a pocet studentl na univerzitach celkové tvofi pravé
absolventi gymnazii, ktefi jsou pfi pfijimacich fizenich velmi uspésni. Dale
fika, ze kazdy absolvent gymnazia by mél byt schopny splnit pozadavky
pfijimaciho fizeni. Tito absolventi se Casto hlasi, jak jiz bylo fe€eno, na
humanitni a spolegenské védy (Sebkova 1996).



Pokud v souCasné dobé porovname pocet uchazeCl zapsanych ke
studiu na vysoké Skole s potem maturantu, zjistime, ze tento podil pfesahl
100%, coZ znamena, ze pocCet mist na vysokych Skolach zaplnuji i maturanti
z pfedchozich let. Podivame-li se na uspéSnost uchazeCl o studium na
vysokych Skolach, vidime, Ze uspésnost pfijeti na vysokou Skolu se pohybuje
nad 70 %, vroce 2011/12 byla uspésnost pfijeti 74,5 % (Simonova 2011).
Mezi lety 2003 az 2010 se zvySil poCet zajemcl o studium na vysoké Skole
0 28 %, pocet pfijatych studentl o 53 % (Vyvojova roéenka $kolstvi v CR
2003/04-2010/11). Nejvice se na vysokou Skolu hlasi absolventi gymnazii, a to
celych 100 %, z nich je uspésné pfijato ke studiu 82 % (Klenhova, Vojtéch
2011). Toto vSak neni prekvapujici. Vzhledem ke struktufe Ceského
vzdélavaciho systému se oCekava, ze studenti gymnazii budou po skonceni
stfedoskolského vzdélavani ve studiu pokraCovat. Zatimco absolventi
stfednich odbornych Skol své studium &asto ukonCi pravé maturitou a na
vysoké Skoly se jiz nehlasi. Je proto zfejmé, Ze studenti gymnazii smérfu;ji
a uspésné prechazeji na vysokou skolu (Simonova 2011).

Sance na prijeti na vysokou $kolu se nyni pohybuje kolem 50%. Diky
poklesu velikosti pfislusné vékové kohorty a rostoucimu podilu studentu
pfijatych na bakalafské studium se Sance na pfijeti zaaly od roku 2001
zvySovat. Pfechod ze sekundarniho vzdélavani do terciarniho stale zustava
Tento pfechod vSak muize byt obtizny a mnoho univerzitnich ucitelu citi, ze
studenti jsou Casto na tuto zménu Spatné pfipraveni (Brinkworth, McCann,
Matthews, Nordstrom 2009).

Druha polovina minulého stoleti pfinesla zasadni zménu, kdy naprosta
vétdina pfislusnych kohort dosahuje stfedniho vzdélani a klicem k vétSiné
profesi se stava vzdélani vysokoskolské. V této fazi nastupuje na vysoke skoly
16-50 % pfrislusné vékové kohorty (Vesely, Matéju 2010). Pfekro€enim hranice
50 % vstupujicich z pfislusné vékové kohorty zacina podle Trowa faze tzv.
univerzalniho pfistupu, coZz je spojeno i svyraznou zménou role
vysokosSkolského vzdélani, které se postupné stava podminkou uspésné
adaptace na rychlé zmény na trhu prace i ve spole¢nosti (Trow 2005).
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Akademické vzdélani by meélo studentim poskytnout pochopeni
zakladnich vyzkumnych dovednosti ve spole€nosti pro jejich budouci pracovni
drahu. Vyzkumné dovednosti jiZ nejsou potfeba pouze pro ty, jejichz cilem je
vyzkumna prace, ale jsou dulezité pro vSechny absolventy vysokych skol, bez
ohledu na to, zda maji za cil pracovat ve vyzkumu, ve vefejném i soukromém
sektoru. ZvySujici se sloZitost spolecnosti a pracovniho Zivota vyZaduje lepSi
pochopeni védeckych vysledkli a komunikaci zaloZzenou na vyzkumech
(Lehtinen 2007).

2.1.3 Pro¢ lidé studuji? Motivace ke vzdélani

VétSina pedagogu uznava, ze je potfeba studenty motivovat, avsak jen
malo Skolnich vyzkum( se zaméfuje na motivaci studentd. S ohledem na tuto
problematiku bych chtéla zminit Vroomovu teorii oekavani, ktera nam muze
poskytnout konceptualni ramec pro pochopeni studentské motivace usilovat
o akademicky uspéch. Je prokazano, Ze studentska motivace usilovat
o akademicky uspéch souvisi s jejich skuteCnym studijnim vykonem.
Vroomova originalni formulace teorie ofekavani obsahovala dva modely,
valenéni model a silovy model. Valenéni model pfedpoklada valenci nebo
pfitaZlivost vysledku. V silovém modelu Vroom pfedpoklada, Zze motivacni sila
pusobici na jedince a vedouci ho k ¢inu je monoténné rostouci funkci souctu
valenci vSech vysledku z prvni urovné a ofekava, zZe &in bude nasledovan
dosazenim téchto vysledkl. Silovy model pfedpoklada, Zze motivaéni sila
pusobici na studenta k dosazeni akademického uspéchu je vysvétlovana
atraktivitou (valenci) vykonu a ocekavanim, Ze mira usili se projevi ve
vysledku (Harrell, Caldwell, Doty 1985).

Harrell, Caldwell a Doty (1985) provedli vyzkum, ktery se zaméfoval na
studentskou motivaci k akademickému uspéchu. Stanovili si tfi hypotézy, které
nasledné testovali. Prvni hypotéza byla: Silovy model teorie oclekavani
poskytuje pfesné predpovédi studentské motivace usilovat o akademicky
uspéch. Druha hypotéza byla nasledujici: V ramci silového modelu teorie
oCekavani roste hodnota oCekavaného vysledku v disledku marginalniho
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zvySeni hodnoty motivacni sily. Posledni hypotéza byla: Studentska motivace
usilujici o akademicky uspéch pozitivné koreluje se studentovymi skute¢nymi
studijnimi  vysledky. Prvni hypotéza vyplyva z prediktivnich proménnych
predloZzenych Vroomem v silovém modelu (tzn., Ze valence nebo atraktivita
akademického uUspéchu a ocekavani, ze usili povede k dosazeni
akademického uspéchu) mulze byt pouzito pro popis motivacnich aspektl
studentova ucCebniho prostfedi. Druha hypotéza znamena, ze zvySeni
oCekavani, kdy usili povede k akademickému uspéchu, bude mit za nasledek,
ze vzroste studentova motivace kvykonim. Treti hypotéza zkouma
presvédCeni, Ze uroven motivace studenta k dosazeni akademického uspéchu
je ovlivnéna studentovym skutenym studijnim vykonem. Jejich studie ukazala
silnou podporu pro vSechny tfi hypotézy (Harrell, Caldwell, Doty 1985).

Motivace k vysokoSkolskému vzdélavani maze mit dvoji rovinu, a to
specifickou a obecnou. V obecné roviné jednoznaéné& plati, ze v Ceské
republice je vzdélani dlouhodobé pfifazovana vysoka hodnota. Co se tyka
specifické roviny motivace ke vzdélavani, tak zde plati, ze se fada motivl
prolina, nejedna se tak o jednosmérnou Ci jednorozmérnou motivaci ke studiu.
Dale plati, Ze vysokoSkolské vzdélani je obecné brano jako zdroj blahobytu
a uspéchu, Cili je na vzdélani pohlizeno jako na trzni artikl (studenti studuji
pfedevSim obory, které jim zajisti urCitou prestiz ve spole€nosti). Jednou
z motivaci je i vyznam tradice, kdy vysokosSkolské vzdélani je v rodiné tradici
a mladi lidé chtéji tuto tradici udrzovat (jedna se predevSim o zdravotnické
a pravnické obory). V neposledni fadé se jedna o motivaci ,odkladani“, kdy
jedinci jeSté nechtéji nastoupit do praxe, na trh prace a prodluzuji si tak
studentsky Zivot studiem na vysoké Skole (v téchto pfipadech studenti ¢asto
nemaji jasnou pfedstavu o tom, co chtéji vykonavat za zaméstnani) (Prudky
2010).

Lidé studuji pfedevSim proto, Ze vzdélani chapou jako vyhodnou
investici, kterou pozdéji vyuziji na trhu prace, kdy své vzdélani budou chtit
maximalné financ¢né zurocit (Keller, Tvrdy 2008). V pfipadé sociologie vSak

nebude financni zhodnoceni tou hlavni motivaci, jelikoz prizkumy ukazuji, ze

svwvs
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ISEI', coz je Mezinarodni index socioekonomického statusu povolani. Tento
index hraje dllezitou roli pfi urCovani platu (Ryska, Zelenka 2011). Ve
skuteCnosti je vS8ak motivaci ke studiu mnohem vice a mohou mit rizné
podoby, mezi kterymi nemusi finan¢ni pfinos vibec figurovat ¢i se muze
objevit az na poslednich mistech. Motivaci ke studiu tak maze byt jista forma
tradice, kdy mladi studuji proto, Ze jejich rodiCe také studovali. MUze se jednat
také o motivaci ucelové racionalni, kdy jedinci studuji proto, Ze je to dobra
investice ¢€i hodnotové racionalni, kdy jedinci studuji proto, Zze se chtéji
realizovat v jisté oblasti, kterou by chtéli v budoucnu povazZovat za své
povolani. Pravé zajem o dany obor se ukazal jako nejCastéjSi motivace mezi
dnesnimi vysokoskolaky. Zaroven vysokoskolaci pfihlizeli i na pozdéjsi
uplatnéni na trhu prace s danym oborem (Keller, Tvrdy 2008).

Jiz vyzkum v roce 1988 ukazal, Ze rozhodujicim motivem pro studium
daného oboru je zajem o dany obor (stejné jako dnes). DalSi motivaci je obor
vystudovany na stfedni Skole a snaha pokracovat v ném a jako posledni
motivaci uvadéli respondenti doporuceni rodi€u a pratel (Berny, Jelinkova,
Smolka 1988).

Vysoké Skoly a studijni obory jsou uchaze€i o studium vybirany
z rliznych hledisek. Kromé jiz zmifiovaného zajmu o dany obor to muze byt na
druhou stranu i snaha vystudovat jakoukoliv vysokou Skolu z davodu ziskani
vysokoskolského vzdélani, respektive titulu a nasledného lepsiho uplatnéni na
trhu prace. Tomu odpovida i odliSna mira motivace dany obor dostudovat.
Z téchto dlvodu studenti prechazeji z oboru na obor ¢i méni formu studia
a v neposledni fadé najdeme i studenty, ktefi terciarni vzdélavani pred¢asné
opusti a ani v budoucnu se do néj jiz nevrati. V poslednich letech vSak vzrusta
pocCet studentl, ktefi studium pfedCasné ukoncili, ale vraceji se na vysoké
Skoly a chtéji ziskat titul bud v oboru, ktery jiz studovali nebo v oboru zcela
jiném (Klerihova, Vojtéch 2007).

' Pomoci ISEI je mé&Feno socialni postaveni Glovéka na zakladé jeho zaméstnani. Tento index je vypo&itavan

z Mezinarodni standardni klasifikace povolani ISCO, ktera zahrnuje 271 kategorii. ISEI se zajima pouze o vztah
mezi vzd€lanim jedince, zaméstnanim a piijmem, nehodnoti prestiz zaméstnani. Hodnoty ISEI se pohybuji mezi
10 a 90 (Ryska, Zelenka 2011: 83).
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Ball a spol. (2002) identifikovali dva typy jedinct podle vybéru vysoké
Skoly a to ,vloZzené® a ,podminéné“. Tato mySlenka mize byt nazyvana jako
,<diskurz vybéru“. VloZeni jedinci jsou spojeni se stfedni tfidou a rodinnou
historii vysokych Skol a oCekava se, Zze vysoka Skola se stane soucasti zivotni
trajektorie jedince. Podminéni jedinci jsou spojeni s délnickou tfidou a bez
rodinné historie vysokych skol. VloZeni jedinci povazuji status vysoké Skoly za
dalezitou soucast Zivota a Cerpaji z rlznych typl informaci pfi vybéru vysoké
Skoly. Podminéni jedinci neuznavaji status rozhodnuti mezi starymi a novymi
univerzitami a vysokou Skolu zvoli vétSinou jen na zakladé velmi omezenych
informaci. Spoléhaji na informace z prospektl, webovych stranek a nékolika
doporu€eni a varovani od svych blizkych. Ball a spol. argumentovali, Ze
vloZeni jedinci si oproti podminénym vybiraji Castéji tradicni® univerzity.
Zaroven také tvrdili, Zze vybér vysoké Skoly je jednim ze zpUsobd, kterym
stfedni tfidy reprodukuji své socialni vyhody ve vysokém Skolstvi. Ball a spol.
také tvrdi, Ze myslenka volby pfedpoklada rovnost maskovani realné
nerovnosti a ze volby jsou zakotveny v riznych pfilezitostech (Ball a spol.
2002).

Parsons a jeho kolegové (1982) studovali rozdily mezi pohlavimi pfi
volbé vysoké Skoly a vyvinuli komplexni obecny model akademického
uspéchu, vcetné akademické volby, akademického vykonu a akademické
vytrvalosti. Vtomto modelu jsou kariérni cile pfesné dany studentskym
vnimanim vngjSich a vnitfnich hodnot akademickych ukolG. Toto vnimani
hodnot ukold ma pfimy vliv na studentské akademické vybéry, vykon
a vytrvalost. Mezi vnitini faktory patfi intelektualni zajem a mezi vnéjsi
napfiklad naklady a délka budouciho vzdélavani. Tyto hodnoty chapou
a vnimaji jinak muzi a jinak Zeny (Parsons a kol. 1982).

2.1.4 Hodnota titulu v dnesni dobé

V souCasné dobé mulzeme Casto slySet debaty o tzv. problému
prekvalifikovanosti Ceské spoleCnosti. Tento problém spociva vtom, ze
studenti jsou nuceni trhem vzdélanosti usilovat o stale vySsi diplomy, avSak trh
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prace své pozadavky na vzdélani nezvySuje. Vysledkem je pak tedy stav, kdy
néktefi lidé vykonavaji praci, kterou by bylo mozné provadét i bez jejich
odbornosti. Na vSech urovnich zaméstnanecké struktury rostou naroky na
kvalifikovanost, coZ by mohlo pomoci snizit problém pfekvalifikovanosti, avSak
v dnesSni dobé najdeme mnoho vysokoSkolaku, ktefi pracuji jako pomocni
uklize&i, skladnici &i &idnici a kuchafi. ReSenim problému prekvalifikovanosti
by mohlo byt zvySeni latky poZadovaného vzdélani pro lidi, ktefi i nadale
budou vykonavat stejnou praci za stejny plat (Keller, Tvrdy 2008).

Pro generaci naSich rodi¢u a troufam si Fici, ze jeSté v ne tak davné
dobé, byla maturita znamkou vzdélanosti. Maturita byla povaZzovana za velmi
dalezitou zkousku, protoze nebyla jen diikazem znalosti, ale také ,zkouskou
dospélosti“, kdy jedinec dokaze své znalosti a schopnost komunikace pod
tlakem. Za minulého reZzimu byla maturita organizovana centralné, pisemné
zkousky byly psany v dany den na kazdé Skole a byly oznameny v rozhlase,
coz jistym zplUsobem zajiStovalo ur€ity stupen srovnani. Nato vSak pfrisla
liberalizace v oblasti stfedniho Skolstvi a feditelé Skol mohou nyni sami
rozhodovat o tématech pisemnych praci a hodnotit kvalitu odpovédi studentu.
Vysledky ze stfednich Skol prestaly byt srovnatelné a také vysoké Skoly k nim
pfestaly tolik pfihlizet. Jen velmi malé mnozstvi univerzit pfijima studenty na

zakladé vysledki ze stfedni Skoly (Sebkova 1996).

Vyzkum, ktery provedl Zelenka (2008), ukazal, Zze bakalarské studium
neni v dnesni dobé jiz vnimano tak pozitivné jako pfed deseti lety. Dfive mladi
lidé cenili, kdyZz mohli ziskat bakalarské studium, které jim nabizelo ziskat za
dobu ftfi let vysokoskolské poznatky, které by mohli uplatnit v praxi. V roce
1997 bylo bakalarské studium hodnoceno Iépe neZ magisterské a to zejména
pro lepSi uplatnitelnost na trhu prace, vroce 2002 byl jiz tento rozdil mezi
bakalafskym a magisterskym studiem menSi a vroce 2007 je magisterské
studium hodnoceno Iépe neZ bakalafské. V dnedni dobé stale vétsSi pocet
bakalarfl pokraCuje ve studiu na magisterské urovni, roste pocet absolventu
s magisterskym titulem, ktefi vstupuji na trh prace. Absolventi s magisterskym
titulem nastupuji Casto na pozice, které dfive zastavali jedinci s titulem
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bakalarskym. V souasné dobé tak mladi lidé vnimaji bakalafsky titul jako
nedostatecny (Zelenka 2008).

Z finan¢niho hlediska se vyplati vystudovat alespon magistra, jelikoz
v dnesni dobé pfevaZzuji mezi absolventy vysokych Skol bakalafi. Bakalarské
studium je Casto vnimano jako dodateCny zpulsob pro ziskani diplomu,
pFedevsim lidmi, ktefi jsou jiz v pracovnim procesu delSi dobu a zaméstnavatel
po nich poZaduje zvySeni vzdélani. Bakalafsky titul je v porovnani
s magisterskym také méné financné ohodnocen. Na souasném trhu prace
maji bakalafi hodnotu Mezinarodniho indexu socioekonomického statusu
povolani, tzv. ISEIl 54,9 a magistfi 62,7. Absolventi stfednich Skol s maturitou
maji, pro porovnani, hodnotu ISEI okolo 45 (RySka, Zelenka 2011).

2.2 Omezeni v pristupu ke vzdélani

VySe jsem popsala vzdélani jako takove, avSak cesta ke vzdélani muze
mit Casto mnoho omezeni a prekazek, kterym se vénuji v této podkapitole.
Studenti se mohou setkat s nékolika omezenimi, které jim brani ve vstupu na
vysokou Skolu. Po revoluci v roce 1989 se sice tato omezeni eliminovala, ale
bohuzel i v dneSni dob& na né muzZeme narazit. Stale jsou zvyhodrnovani
jedinci z vysSich tfid. Rozdily jsou také mezi pohlavimi, kdy nékteré obory jsou

navstévovany prevazné Zenami a naopak.

2.2.1 Nerovnosti v pristupu k vysokoskolskému vzdélani

PocCatkem komunistického rezimu, v roce 1948, byl v Ceské republice
vyhladen ambiciézni program, ktery mél pomoci odstranit tfidni rozdily
v 8ancich na vzdélani. Proces pfijimani na stfedni a vysoké Skoly se stal
soucasti ,politické agendy®, ktera omezovala détem politicky neloajalnich
rodicu a tzv. tfidnich nepfatel” pfistup k vy$Simu vzdélani. Toto opatfeni vedlo
k tomu, Ze zaméstnanecky status rodiCu tolik neovliviioval vstup zaka na
odborné stfedni Skoly. Pozdéji se vSak ukazalo, Ze v poloviné 70. let jiz byly
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vzdélanostni nerovnosti opét na urovni jako pfed nastupem komunismu.
Zaroven clenové komunistické elity zajistili svym détem pfistup k vySSimu
vzdélani a déti z délnickych rodin koncily s vyuénim listem (Maté&jl, Smith,
Basl 2008).

Nedilnou soucasti vzdélavani je rozdilnost: studenti disponuji rdznym
nadanim, vybiraji si rlzné studijni obory, ve vzdélavacim procesu setrvavaji
rizny pocet let a dostavaji odliSné znamky. Soucasny vzdélavaci systém tak
stoji na zfetelnych principech soutéZe, a tim padem na selektivité, ktera
nemusi byt na prvni pohled zfejma (Jarkovska, LiSkova 2010).

Na zakladé rostouciho vyznamu dosazZeni vysokosSkolského vzdélani
v socialni mobilité a v zZivotnim uspéchu v postindustrialnich spole¢nostech
roste také zajem o studium nerovnosti v pfistupu k vysokoSkolskému vzdélani.
V soucCasné dobe je jisté jedno, a to, Ze v modernich spole¢nostech je vyznam
dosazeného vzdélani pro mezigeneracni vzestupnou socialni mobilitu,
dosazeni vysokého socialné-ekonomického statusu a odpovidajiciho pfijmu,
zcela zasadni. Méni se akorat vyznam jednotlivych stupnid vzdélani pro
socialni mobilitu a Zivotni uspéch (Vesely, Matéju 2010).

Tendence k mezigeneraCnimu pFenosu vzdélavaciho, socialniho
i ekonomického statusu z jedné generace na druhou v ramci rodiny pfetrvala
po celé dvacaté stoleti a zda se, Ze ani ve stoleti jednadvacatém nehodla tato
tendence ustupovat. Kvalita i stupenn dosazeného vzdélani tak zasadnim
zpusobem zavisi na socialnich a ekonomickych zdrojich, kterymi rodice
disponuji a které poskytuji svym détem od détstvi az po ranou dospélost.
Jedna se predevSim o vysSSi pfFijmy, bohatstvi, kulturni normy ovliviujici
chovani, vkus, jazykové a komunikacni schopnosti, socialni oporu, kontakty
a znamosti, ambice, ctizadostivost a vyznam pfikladany vzdélani (Kreidl 2008).

Zasadnim problémem Ceského vzdélavani je nizka prostupnost tfidnich
hranic, coZz znamena, Zze dosazené vzdélani je zavislé na vzdélani a socio-
ekonomickém postaveni rodi€u. Systém vysokého Skolstvi se zaroven podili
na mezigeneracni reprodukci vzdélani, a tedy i reprodukci socialnich vrstev.

To, zda student puUjde na vysokou Skolu je ovlivnéno jeho aspiracemi. NejvysSi
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pravdépodobnost aspiraci vykazuji divky i chlapci na gymnaziich (okolo 90 %
patnactiletych se chystda po maturit¢ na vysokou Skolu). Dulezité je také
podotknout, Ze divky vykazuji vzdy vy$si aspirace nez chlapci. Zeny maji
1,8x vétSi Sanci na vstup na vysokou Skolu nez muzi. Zaroven se také
ukazalo, Ze aspirace deklarované v 15 letech maji pomérné vysoky vliv na
skuteCny pfechod na vysokou Skolu v devatenacti letech. Analyza tedy
ukazala, ze i pfes to, Zze potomci rlznych socialnich tfid dosahuji stejného
vykonu a vykazuji stejné aspirace ke studiu na vysoké Skole, dosahuji pfesto
odliSnych pravdépodobnosti pfechodu na vysoké Skoly, vyznamnou roli zde
hraje typ stfedni Skoly, na které absolvovali (Simonova, Soukup 2009).

Z hlediska socialni stratifikace se jednim ze zakladnich znak
pFislusnosti k rychle rostouci stfedni tfidé stava pravé vysokoskolské vzdélani,
pficemz ,elita“ se orientuje spiSe na vybrané vysoké skoly, vétSinou prestizni
univerzity s velmi selektivnim vstupem. Ddaraz na to, aby byl pfistup ke
vzdélani otevieny a spravedlivy, je tim vétsi, ¢im vyznamnéjSim zdrojem
socialniho vzestupu a zivotniho uspéchu vzdélani v dané spoleCnosti je. To
vyvolava otazku, komu se kvalitniho vysokoSkolského vzdélani dostane,
a komu naopak zUstane odepfeno (Vesely, Maté&ju 2010).

2.2.2 Vzdélani a gender — z hlediska raznych perspektiv

Jednim z nejstarSich problémU v pfistupu ke vzdélani je jednoznacné
zrovnopravnéni zen vramci vzdélavaci drahy. Vyvoj vzdélavani Zen udélal
obrovsky pokrok a v 21. stoleti dokonce Zeny ve vysokoSkolskych oborech
pfevazuji. Nyni se dokonce fesi problém feminizace nékterych obora (Skolstvi,
zdravotnictvi apod.) (Havlik, Kota 2011). Téma genderu ve vzdélavani je
tématem, které je stale diskutované. Rozdily mezi chlapci a divkami ve
studovanych oborech a potom i rozdily v typech zaméstnani, ktera mladi muzi
a Zeny posléze vykonavaji, stale pretrvavaji (Fialova 2000).

Na druhou stranu se vSak ukazuje, Zze dosazeny stuperi vzdélani Zen se

stale zvySuje, a to nejen ve srovnani s minulosti. V souasnosti ve srovnani
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s muzi dosahuji dokonce i vy$Si vzdélanostni urovné. Toto zjisténi se vSak
nijak neodrazi na celkové genderové struktufe spolecnosti, kde jsou Zeny stale
v nevyhodé. Soucast vzdélavaciho mechanismu tvofi skryté kurikulum, které
umistuje zeny na nizSi pozice, nuti zeny, aby svuj niz8i status akceptovaly,
povazovaly ho za pfirozeny a braly ho jako soucCast své genderové identity.
V procesu reprodukce genderovych nerovnosti stupefi vzdélani nehraje roli.
Cim déle Zena setrvava ve vzdélavacim procesu a &im vy3$iho vzdélani
dosahne, tim vétsi bude rozdil v socialnim postaveni mezi ni a stejné

vzdélanym muzem (Jarkovska, Liskova 2010).

Pokud se na gender a vzdélani podivame zfeministického hlediska,
muzeme mluvit o racionalistickém ramci, ktery vysvétiuje Zzenské utlaCovani na
zakladé autority a zaroven je schopny podat racionalni teorii, ktera potvrzuje
binarni gender (muzska moc je nad tou Zenskou) ve vzdélavacim mysleni.
Racionalisticky pfistup mapuje vztahy, individualni chovani (napf. genderové
role, Zenské vlastnosti), Zzensky utlak, Zenskou marginalitu a to, co bylo ¢asto
popisovano jako ,racionalné“ organizované a zameérné kontrolované socialni
struktury (napf. stat nebo trh) (Dillabough, Arnot 2001).

Ve vzdélavani muzeme najit mnohé genderové asymetrie, které jej
ovliviiuji. Pfestoze mizeme sledovat v souCasné dobé znatelny pokrok ve
vzdélavani divek a Zen, stale zde pretrvavaji znacné genderové nerovnosti,
které jsou dané povahou vzdélani. Zenam se dostava stale odlisné vzdélani
nez muzum. | v Ceském Skolstvi mizeme sledovat asymetrii podle oboru.
Genderové asymetrické jsou obory jak na stfednich, tak na vysokych Skolach.
Pokud tuto asymetrii vztahnu na vysoké Skoly, tak Zeny nejcastéji navstévu;ji
obory zamérfujici se na zdravotnictvi, nasleduji spoleCenské védy a védy
o kultufe a uméni. V téchto oborech maji jasnou pfevahu Zeny. Muzi oproti
tomu prevaZzuji v oborech zaméfenych na technické a pfirodni védy. Toto
rozdéleni je dlsledkem genderové stereotypniho a tradi¢niho vnimani
rozdéleni roli, podle kterého jsou Zeny povazovany za empatické
a emocionalni se sklonem k pecCovatelstvi, kdezto muZi jsou oproti tomu
povazovani za racionalni, nezavislé, se schopnosti logického mysleni

(Jarkovska, Liskova 2010). V souCasné dobé je oborova diferenciace patrna,



19

ale i zde se distance mezi pohlavimi zmenSuji, stejné tak se zmenSuji
i diferenciace genderove, kdy mezi pfihlaSenymi i pfijatymi pfevazuji zeny nad
muzi (Prudky 2010).

Vyzkum Simonové a Matéji (2013) ukazuje, ze v dnedni dobé maiji vétsi
Sanci na ziskani vysokoSkolského vzdélani zeny, nez muzi. Divky se Castéji,
nez chlapci hlasi na gymnazia a také jsou Castéji pfijimana ke studiu. Jejich
aspirace na dosazeni vysokoskolského vzdélani jsou také vyssi, jelikoz pravé
Castéji navstévuji gymnazia, ktera vedou studenty ke studiu na vysoké Skole.
Z vyzkumu také vyplynulo, Ze tzv. problémové chovani chlapci nehraje
v dosahovani vysledkd zadnou roli. Dalo by se Fici, ze i pfes to, Ze studenti
maji stejné Sance na dosazZeni vysokoSkolského vzdélani, dosahnou ho ve
vétsi mife pravé Zeny. Ztohoto pohledu jsou v nevyhodé muZi (Simonova,
Matéja 2013).

Genderova asymetrie v oblasti vysokoskolského vzdélavani bude mit za
dasledek, jaky obor si muz €i Zena vybere. Z pravidla si vybiraji zcela odlisné
studijni obory. Nékolik studii prokazalo, ze na vybér oboru maji vliv rodiCe ¢i
vrstevnici, ale jen relativné malo vyzkuma bylo vénovano tomu, jak tyto vlivy
ovliviluji muze a jak Zeny. Jaky je tedy skute€ny vliv na vybér obord podle
pohlavi (Brooks 2002).

To, jaky obor jedinec studuje, silné ovlivhuje jeho pozdéjSi postaveni na
trhu prace. Jestlize se muz Ci Zena vzdélavaji od détstvi v genderové typickych
oborech, je zde velka pravdépodobnost, Ze skon€i v zaméstnanich, ktera jsou
typicky muzska €i Zenska, Zenska zaméstnani s sebou navic nesou nizZsi
ohodnoceni (Valentova, Smidova, Katriak 2010). Obecné lze fici, Ze se
formuji obory feminizované a maskulinni. Sou€asné také mizeme sledovat
zvySujici se podil Zzen ve vy$§im vzdélani, coz je disledkem celkové promény
zenské role vramci spoleCnosti a rostoucich aspiraci Zen dosahnout

vysokoskolského vzdélani (Havlik, Kota 2011).

| pfes to, ze rast vzdélanosti Zen je enormni a v sou€asné dobé najdeme
na vysokych skolach lehkou pfevahu zen, rozdily v pfijmu muzld a Zen jsou

stale vyrazné. Cim vy38i vzdélani ma Zena, tim vy3$i ma pfijem ve srovnani
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s méné vzdélanou Zzenou, nikoli v8ak s méné vzdélanym muzem. MuzZi
s maturitou vydélavaji vice nez Zeny s bakalafskym titulem a muzZi
s bakalafskym titulem vydélavaji vice nez Zeny s magisterskym diplomem
(Jarkovska, Liskova 2010).

2.3 Absolventi

Kdyz jedinci vystuduji vysokou Skolu a ziskaji titul, nastava dalSi etapa
jejich zivota a to hledani zaméstnani a pravé uplatnéni studentt na trhu prace
se vénuiji v této podkapitole. Zamérfuji se na prechod studentl ze vzdélavaciho
procesu na pracovni trh, ktery je Casto obtizny, jelikoz studenti nemaji
dostateCnou praxi €i nastupuji na pozice, které by mohl zastavat i jedinec
s niz§im vzdélanim. Dale se vénuji nezaméstnanosti absolventl, ktera

u vysokoskolakl neni v porovnani s jedinci s nizSim vzdélanim az tak vysoka.

2.3.1 Uplatnéni absolventd na trhu prace

Pokud hovofime o uplatnéni absolventt na trhu prace, musime popsat
vzorce piechodu z vysoké Skoly na pracovni trh. Tyto pfechody jsou zavislé na
podminkach trhu prace, ekonomickeé situaci a praktikach zaméstnavatelskych
spole€nosti. Stejné tak jsou tyto pfechody ovlivnény systémem vysokého
Skolstvi a pracovnimi vztahy. Dulezitou roli zde hraje také stat, politika
zaméstnanosti a jiné prostfedky regulujici zaméstnanost (danové politiky,
pfedpisy pfikazujici pfijimani €i propousténi zaméstnanca, socialni naklady na
praci atd.). Vzory zaméstnanosti se mohou zménit v dasledku zmén
v ekonomickém systému (produkujici zmény ve struktufe a rozsahu pracovni
poptavky) nebo zmény uvnitf vzdélavaciho systému (vedouci ke zménam ve
struktufe nabidky pracovnich sil), nebo z ddvodu zmény v jejich vzajemném
vztahu (snizeni nebo zvySeni rozdilu mezi nabidkou a poptavkou). Trh prace
zamérujici se na absolventy vysokych Skol je segmentem trhu prace obecné
a je charakteristicky absolventskou pracovni silou (mlady, vysoka uroven
vzdélani, malad nebo Zadna praxe atd.). Pokud chceme pochopit postaveni
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absolventli na trhu prace, musime znat ekonomickou situaci
a zaméstnavatelské praktiky spoleCnosti, stejné tak funkce vysokoskolského
systému (Trbanc 1995).

Pfechod absolventl vysokych 8kol do zaméstnani a postaveni
absolventl kol obecné je ovlivnéno systémem vztahG ekonomiky a trhu
prace. Pravé vyvoj ekonomiky a trhu prace ma vyznamny vliv na sméfovani
celé spoleCnosti. U nas, stejné jako v jinych zemich, patfi absolventi Skol ke
skupinam obyvatelstva, které jsou nejvice postizeny Spatnym vyvojem na trhu
prace. Zaméstnavatelé nemaji zajem v dobé ekonomického poklesu
zaméstnavat absolventy Skol, ktefi disponuji malymi ¢i Zadnymi zkuSenostmi

s konkrétni praci (Ryska, Horac¢kova, Ulovcova, Vymétalova 2000).

Vyzkumy zamérfujici se na vztah mezi vysokoSkolskym vzdélavanim
a pracovnim trhem se Casto setkavaji s podezfenim, Ze maji silné normativni
pfedsudky. Pozoruhodné je, Ze vyzkum posili spiSe okamzité spoleCenské
funkce vysokoskolského vzdélavani, nez aby se snazil dosahnout poznani ve
svém vlastnim zajmu. Zduraziuje vnéjSi motivy studentd a absolventl
a zaméruje se na to, do jaké miry je vysokosSkolské vzdélani uzce zamérené,
co se tyka struktur, osnov, =zakladl védéni apod., které sméfuji
k zaméstnanosti a praci. Tato kritika neni zcela neopodstatnéna, jelikoz mnozi
autofi zacCinaji se silnou-zjevnou ¢i skrytou-normativni pozici. Nastésti se vSak
tyto reality misi a zpravidla zjistuji, Ze jejich zpusob zviditelnéni ve vysledcich
vyzkumu muize byt zplsoben zamérné vybranymi vyzkumnymi pfistupy
zaméfenymi na alternativni normativni moznosti nebo to mize byt zplsobeno
slozitosti zjisténi, ktera nejsou v souladu s pavodnimi pfedpoklady. Vyzkumna
zjisténi jsou zpravidla cennym zdrojem informaci pro vSechny aktéry, ktefi
zvazuji vzdélavaci funkce bez ohledu na jejich nazory, stejné tak pokud
odrazeji pfipadné zaujatosti pfislusného vyzkumného pfistupu (Teichler 1999).

Po ukonéeni Skoly &eka mladé lidi ,prestup® na pracovni trh. Cerstvi
absolventi Skol a mladi lidé obecné jsou vS8ak Casto ohrozeni mnohymi
znevyhodnénimi. Jinymi slovy jsou v podstaté nuceni vyrabét a prodavat svou
identitu (Kenway, Kelly, Willis 2001).



22

V souvislosti s problematikou zaméstnanosti absolventd mizeme hovofit
o tzv. konceptu odsunuti, ktery pfedpoklada, Ze vysoce kvalifikovani
pracovnici, ktefi nemohou najit praci odpovidajici jejich schopnostem, budou
pfijimat pracovni mista pod jejich urovern vzdélani a schopnosti, a to na ukor
pracovniki se stfedni kvalifikaci, ktefi budou na oplatku pfijimat méné
kvalifikované pracovni pozice. Nakonec jedinci, ktefi maji nizkou kvalifikaci, se
stanou nezaméstnanymi. Hypotéza je takova, Ze pracovnici s nizsi kvalifikaci
budou vytlageni z trhu prace na zakladé rostouci participace studentd na trhu
prace. Na koncept odsunuti mizeme pohlizet jak z makro-ekonomického, tak
z mikroekonomického hlediska. Autofi zastavajici makro-ekonomické hledisko
pohliZzeji na odsunuti jako na proces, kdy vysoce kvalifikovani pracovnici
(napf. absolventi vysoké Skoly) vykonavaji méné kvalifikovanou praci. Autofi
zastavajici mikroekonomické hledisko stimto nesouhlasi a Fikaji, ze
zaméstnavatelé budou mit stale mnoho ddvodu, aby dali prednost
pracovnikim s vySsi kvalifikaci. Tato preference mize byt vysvétlena tim, ze
napfiklad pracovnici s vy8si kvalifikaci budou vice produktivni, a to i v méné
kvalifikované praci. V mikroekonomické urovni je tedy koncept odsunuti platny
pouze tehdy, kdyz je mozné empiricky prokazat, Ze zaméstnavatelé davaji
pfednost pracovnikim s vyS$Si kvalifikaci pfed témi s nizSi kvalifikaci. Autofi
(Hofman a Steijn) tohoto ¢lanku, ze kterého Cerpam, vSak vychazeji z obou
perspektiv. Jejich konceptualizace odsunuti zaCina na makro-urovni, ale berou
v uvahu i procesy mikroekonomické. Pfedpokladaji, Zze potencialni proces
odsunuti nastava tehdy, kdyZz studenti skute¢né vykonavaji praci nizsi
kvalifikace. Autofi provedli vyzkum v Nizozemsku, ale myslim si, Ze koncept
odsunuti mdzeme nalézt i u nas. Ve svém vyzkumu doSli k zavérim, zZe
podstatou skute¢ného odsunuti jsou tfi vyzkumna zjisténi. Za prvé, okolo 68%
studentu uvedlo, Ze jejich prace vyzaduje pouze nizSi kvalifikaci, za druhé,
pouze 30% zaméstnavatell, ktefi zaméstnavaji vysokoskolské studenty
uvedlo, Ze jejich prace nemulze byt provedena méné vzdélanymi uchazedi o
zaméstnani a za ftfeti, v pfipadé vybérového fizeni. Pouze maly pocet
zaméstnavatell vyjadfil preference pro nizsi kvalifikované pracovniky pro
obsazeni nabizené pozice. Jejich hlavnim zavérem je, ze skuteCny koncept
odsunuti pracovnikd s nizSi kvalifikaci absolventy vysokych $kol byl
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nejvyraznéjSi v roce 1998, kdy bylo timto zplsobem odsunuto okolo desitek
tisic méné kvalifikovanych pracovnikid. Od té doby se tento pocet snizil
v dusledku hospodarského oziveni, avSak potencialni nebezpeci vyznamného
odsunuti méné kvalifikovanych pracovniki zde stéale hrozi (Hofman, Steijn
2003).

Zelenka (2008) proved! vyzkum o uplatnéni absolventd na pracovnim
trhu a tento vyzkum ukazal, Ze miladi lidé, ktefi navstévovali bakalarské
studium, maji pomérné dobré uplatnéni na trhu prace. TéméF 83% dotazanych
bylo spokojeno s volbou vzdélavaci drahy, kterou zvolili, necelych 15% jedincu
by volilo vzdélani vysSi. Své prvni zaméstnani nachazeji rychle, avsak velmi
Casto jen na Caste€ny uvazek nebo na dobu ur€itou. Socioekonomicky status
absolventu bakalafského studia je v prvnim zaméstnani velice dobry, rovna se
urovni mladych lidi, ktefi studovali na gymnaziu €i na vyssi odborné sSkole. Co
se tykd finanéniho ohodnoceni, je pomérné dobré. Jen minimum
dotazovanych mélo strach ze ztraty zaméstnani. Ve skupiné jedincd, ktefi
navstévovali bakalafské studium, je minimum nezaméstnanych, naprosta
vétdina pracuje. Tito jedinci jsou se svym Zivotem spokojeni, nejvice jich
pracuje ve vefejném sektoru, jako velice kvalifikovani zaméstnanci (Zelenka
2008).

Absolventi magisterského stupné studia a jejich uplatnéni na trhu prace
je ve v8ech ohledech vyborné. Zhruba 89% dotazovanych jedincl bylo se
svou vzdélavaci drahou spokojeno a okolo 10% by pomyslelo jesté vySe.
Doba, po kterou hledaji své prvni zaméstnani je velice nizka, oproti
absolventum bakalarského studia je vSak pomérné nizky i vyskyt Caste€nych
uvazkd a smluv na dobu urcitou. Jejich socioekonomicky status je vyrazné
vys8i, nez u absolventl nizSiho stupné studia. Velice dobré je i jejich finan¢ni
ohodnoceni, v priméru je jejich plat o 4000 korun vysSi, nez u absolventl
bakalafského studia. Stejné jako u absolventu bakalafského studia, je i zde jen
mala obava o ztratu zaméstnani, vétSina opét pracuje a je zde mala
nezaméstnanost (Zelenka 2008). Stejné jako Zelenka i Sebkova (2006)
dospéla k zavéru, ze absolventi vysokych Skol najdou své prvni zaméstnani

pomé&rné& brzy po absolvovani. V porovnani s Evropskou unii patfi Ceska
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republika ktém zemim, kde je zapotfebi pro nalezeni pravidelného
zameéstnani v priméru Sest a pll mésice. Podobna situace je take
v Rakousku, Svédsku &i Slovensku. Navzdory obecn& uspokojivé mife
zameéstnanosti vysokoskolskych absolventl, zde existuji nékteré problémy.
Postaveni mladych absolventl na trhu prace komplikuje ustanoveni zakoniku
prace, které fika, Ze Cerstvi absolventi maji pravo byt zaméstnani bez
Casoveého omezeni. Toto ustanoveni, které mélo slouzit jako forma ochrany
pro absolventy, je ve skuteCnosti spiSe pfekazkou pfi hledani zaméstnani
(Sebkova 2006).

Co se tyka procentualniho zastoupeni absolventi vysokych Skol
v celkové pracovni sile, ma Ceska republika v porovnani s Evropskou unii co
dohanét. Aby se dostala na primér EU, musi na pracovni trh pfidat vice nez
pul miliond absolventl, coz v sou¢asné dobé& znamena, Ze tohoto priméru
dosahne zhruba za deset az dvacet let. Je v3ak potieba dodat, ze na tomto
stavu ma velky podil fakt, Ze absolventi vySSich odbornych Skol
a bakalarskych programl &asto pokracuji ve studiu, at uz na bakalarské, Ci
magisterské arovni a odkladaji tak hledani zaméstnani (Sebkova 2006).

2.3.2 Nezaméstnanost absolventu

Ve vétsiné vyspélych zemi pfedstavuji mladi lidé po ukonéeni studia
skupinu nejvice ohroZzenou nezaméstnanosti, coz mize mit negativni vliv na
budovani pracovni a Zivotni kariéry v zivoté jedince (Zelenka 2008). Mezi
mladymi lidmi je nezaméstnanost rozSifena dokonce podstatné vice nez
u starSi dospélé populace. Mladi lidé jsou také Castéji zaméstnavani jen na
CasteCny uvazek ¢&i dobu urCitou (Descy, Tessaring 2002). Mira
nezameéstnanosti osob s vysokoSkolskym vzdélanim je podstatné nizSi nez
narodni prumér. Obecné Ize fici, ze nizky celkovy pocCet osob
s vysokoskolskym vzdélanim umoznuje trhu prace absorbovat vSechny nové
absolventy terciarniho vzdélani, ktery je podporovan vysokym stupném
pFizplsobivosti a pfipravenosti pro praci v oborech, odliSnych od téch, pro
které maji kvalifikaci. V této situaci neni potfeba, aby politika terciarniho
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vzdélavani zasahovala do poméru oborové struktury vysokoskolského
vzdélavani (Sebkova 2006).

V nezaméstnanosti osob podle vzdélani nalezneme znacéné rozdily. Je
uplatnéni se na trhu prace, nez stfedoskolaci €i vysokoskolaci. Vzdélani ma
také vliv na délku nezaméstnanosti. Co se tyka rozdilu v nezaméstnanosti
mezi stfedoSkolsky vzdélanymi jedinci a mezi vysokoSkolaky, tak neni nijak
vyrazny. Podivame-li se vSak na nabidky pracovnich pozic na ufadech prace,
tak zaméstnavatelé hledaji predevSim stfedoSkolsky vzdélané jedince.
Odborné dovednosti Ci jazykové schopnosti jsou poZadovany jen u nizkého
poctu volnych mist. Vysoko8kolsky vzdélané jedince hledaji zaméstnavatelé
vétSinou prostfednictvim jinych cest, nez pfes ufady prace. V ramci uradu
prace ma poptavka po vysokoSkolskych absolventech vibec nejnizsi podil
v poctu volnych mist, a to i pfes to, Ze se na volna mista vztahuje ohlaSovaci
povinnost. Na druhou stranu je vSak potfeba Fici, Ze absolventi vysokych Skol
tvofi nejméné pocetnou skupinu uchaze€l o zaméstnani na ufadech prace

(Ry8ka, Horackova, Ulovcova, Vymétalova 2000).

V Ceské republice, i pres nékteré pocateéni prekazky, nemaji jedinci
s vysokoskolskym vzdélanim Zadny vyznamny problém s nezaméstnanosti.
Mira nezaméstnanosti mezi absolventy vysokych 8kol se [iS§i podle
vystudovaného oboru. Dulezité je vzit v uvahu také jednotlivé regiony. Analyza
nezaméstnanosti podle vystudovaného oboru, kvalifikace a profese
nenaznacuje existenci problému pro absolventy vysokych Skol a nejsou zde
zadné jasné duikazy o nedostatku ¢i nadbytku absolventl v konkrétnich
oblastech. Nezaméstnanost rychle klesa se zvySujici se urovni vzdélani
a v nejvyssi kategorii je mnohem niz8i nez pramér. Nicméné je dullezité
poukazat na to, ze nedostateéné zastoupeni jedincu s terciarnim vzdélanim
v populaci obecné umocnuje mozné disproporce mezi jednotlivymi obory a Ze
vysokoSkolsky vzdélani jedinci jsou vice flexibilni nez ostatni zaméstnanci
(Sebkova 2006).
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3 METODOLOGICKA CAST

V této Casti prace predstavuji pouZitou metodologii svého vyzkumu.
Zaméruji se na smisSeny vyzkum, ktery tvofi zaklad empirické ¢asti mé prace
a vénuji se samotnému designu a uspofadani mého vyzkumu. Dale popisuiji,
jak probihal vybér respondentd, sbér dat a nasledné zpracovani dat. Nakonec

se zaméruji na etickou stranku v ramci mého vyzkumu.

3.1 SmisSeny vyzkum

Jako metodu svého vyzkumu jsem zvolila smiSeny design vyzkumu.
Toto usporadani projektu mi umoznuje kombinovat vyhody kvantitativniho
i kvalitativniho vyzkumu. Jan Hendl fika: ,Vyzkumnici stale Casté&ji kombinuji
metody kvalitativniho a kvantitativniho vyzkumu v jedné vyzkumné akci. Snazi
se tak vyuzit vyhody obou pfistupl pfi FeSeni vyzkumného problému“ (Hendl
2005: 45). Pravé z tohoto divodu jsem smiSeny design zvolila. Jelikoz se mi
nejedna jen o kvantitativni shrnuti toho, co motivuje studenty ke studiu
sociologie, ale chci zjistit také jejich nazory, postoje a predstavy se studiem
sociologie spojené, vidim tento pfistup jako nejvhodnéjSi. Na zakladé
dotaznikového Setfeni se studenty bakalafského studia ziskam zakladni
témata, ktera pozdéji rozvinu v rozhovorech se studenty magisterského studia.
Navic studenti bakalafského studia nemaji je$té stimto oborem tolik
zkuSenosti, a proto by bylo povidani o studiu sociologie v jejich pfipadé
omezené jen na prvni semestr studia, z tohoto duvodu jsem pro tyto studenty
zvolila dotaznikové Setfeni. Studenti magisterského studia maji oproti tomu jiz
se studiem sociologie bohaté zkuSenosti, a proto mohou o tomto oboru
povidat ve vétSi mife, proto byly zvoleny rozhovory.

Ve vyzkumu tak byly pouzity jak kvantitativni, tak kvalitativni metody
sbéru dat. Obé tyto metody maji sva specificka pravidla a zaroven své vyhody
a nevyhody. Kvantitativni vyzkum je zaméreny pfedevsim na testovani pfedem
danych hypotéz, snazi se ziskat omezeny pocCet informaci o co nejvétSim
poCtu jedincl, usiluje také o generalizaci na celou populaci. Kvantitativni
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vyzkum ma vysokou reliabilitu a nizkou validitu. Vyzkum kvalitativni oproti
tomu ziskava co nejvice informaci o mensim poctu jedincu, hleda pravidelnosti
a souvislosti, které se za odpovédmi skryvaji. Hypotézy vyzkumnici vyslovuji
béhem vyzkumu a dalSim sbérem dat je nasledné ovéruji. Kvalitativni vyzkum

ma vysokou validitu a nizkou reliabilitu (Jandourek 2003).

Jednim  z nejvyznamnéjSich  autorl, vénujicich se kombinaci
kvalitativnich a kvantitativnich metod, je John W. Creswell, ktery rozdéluje
design smiSeného vyzkumu podle sbéru dat bud na paralelni, nebo sekvenéni.
PFi paralelnim designu jsou sbirana soucasné kvalitativni i kvantitativni data.
V mém pfipadé se jedna o sekvencni design vyzkumu, kdy vyzkumnik usiluje
o rozSifeni poznatklli zjedné metody, metodou jinou. V tomto pfipadé jsou
nejprve sbirana a analyzovana data ziskana kvantitativni metodou a pak
nasleduje sbér a analyza dat kvalitativnich. Pomoci tohoto modelu mohu
zjisténi z analyzy kvantitativnich dat interpretovat kvalitativné. Sekvenéni
model je zaroven pomérné jednoduchy na realizaci, jelikoz jednotlivé kroky
vyzkumu probihaji v oddélenych fazich. Slabinou tohoto vyzkumného designu
je Casova narocnost (Creswell 2003: 18).

3.2 Design vyzkumu

Cilem mého vyzkumu je zjistit, jaké maji studenti sociologie v Plzni
a v Praze predstavy a oCekavani o studiu tohoto oboru. Tyto pFedstavy
a oCekavani zjistuji u studentt prvniho ro€niku bakalarského studia sociologie
a u studentl magisterského studia sociologie. U student bakalarského studia
zZjistuji jejich pfedstavy a oCekavani pomoci dotaznikového Setfeni, kdy se jich
ptam, co je motivovalo k tomu dat si pfihlasku na obor sociologie. Jaké motivy
a zajmy je ktomu vedly a pro¢ se rozhodli nastoupit na studium pravé
sociologie. Déale se ptam, s jakymi oCekavanimi na studium nastoupili, co je na
sociologii zajima a co je za dosavadni studium nejvice zaujalo. Ptam se také
na to, zda jsou za dosavadni studium spokojeni a zda by si tento obor vybrali
znovu, kdyby se nyni mohli znovu svobodné rozhodnout. Zda by nyni chtéli

pokraCovat ve studiu na magisterské urovni, zda si mysli, Zze studium
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sociologie pfedstavuje snadné ziskani titulu a jaké oCekavaji s timto titulem
uplatnéni na trhu prace. Na zavér se jich ptam, zda studuji sociologii pro lepSi
uplatnéni na trhu prace a jaké povolani by s timto oborem chtéli vykonavat.
U studentu magisterského studia jsou jejich pfedstavy a oCekavani zjiStovany
pomoci rozhovoru. Téchto studentd se ptam, stejné jako bakalarskych
student, na motivace, které je vedly ke studiu sociologie. Jaké byly jejich
pfedstavy a oCekavani, kdyZ na studium nastupovali, do jaké miry se tyto
pfedstavy a oCekavani béhem studia naplnily a zda se béhem studia tyto
pfedstavy a ocekavani proménovaly. Dale se ptam na jejich bakalarské
studium, kde studovali, jaké méli vysledky a zda povaZzuji bakalarsky titul za
snadno ziskany €i nikoliv. Zajimam se také o to, jaké jsou podle nich rozdily
mezi bakalafskym a magisterskym studiem, pokud podle nich vibec né&jaké
jsou. Déale se ptdm na jejich pfedstavy o budoucim zaméstnani, jaké maji
plany po skonceni Skoly, kam budou sméfovat jejich kroky, v jakych oblastech
¢i oborech budou hledat zaméstnani, co mohou zaméstnavateli nabidnout
a zda jiz podnikli néjaké kroky k ziskani zaméstnani.

Na obrazku 1 muUzZzeme vidét schéma uspofadani mého vyzkumu.
Nejprve byla provedena predbézna faze vyzkumu, kdy jsem provedla kratké
dotaznikové Setfeni s uchazeci o studium sociologie b&éhem pfijimaciho Fizeni
v Plzni. Nasledné byly provedeny tfi rozhovory se studenty prvniho ro¢niku
bakalarského studia sociologie, pficemz jeden rozhovor byl skupinovy.
Z pfedbézné faze jsem zjistila, jak budou studenti pfiblizné reagovat
a odpovidat na mé otazky. Nasledovala bakalaiska faze, ktera byla
kvantitativni, probéhl sbér dotaznikd v Plzni a v Praze. Ziskana data byla
zpracovana a analyzovana a vytvofila ramec, ze kterého jsem zformulovala
otazky pro rozhovory s magisterskymi studenty. Po zpracovani kvantitativnich
dat nasledovala magisterska faze vyzkumu, ktera byla kvalitativni a béhem niz
byly provadény rozhovory s magisterskymi studenty sociologie v Plzni

a v Praze.

Podle typologie, kterou vyvinul Creswell a Plano Clark (2011) se jedna
o vysvétlujici sekvenéni design vyzkumu. Tento design je povazovan za jeden

z nejoteviengjSich a nejjasnéjSich designt smiSeného vyzkumu. Tento design
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ma typicky tfi faze. Béhem prvni faze vyzkumnik navrhne a uskutecni
kvantitativni vyzkum, ktery zahrnuje sbér a analyzu kvantitativnich dat.
V druhé fazi vyzkumnik zanalyzuje konkrétni kvantitativni vysledky, které bude
chtit za pouziti kvalitativni metody vice rozpracovat a detailnéji vysvétlit.
Kvalitativni faze vyzkumu, tak zavisi na kvantitativnich vysledcich. Tretim
krokem je kvalitativni faze vyzkumu, ktera zahrnuje sbér a analyzu
kvalitativnich dat. Nakonec vyzkumnik interpretuje kvalitativni vysledky, které
vychazeji z vysledkl kvantitativnich (Creswell, Plano Clark 2011: 83).

Obrazek 1: Usporadani vyzkumu

Predbézna
faze
Dotazniky
Bakalarska Zpracovani Magisterska
faze : kvanti. dat : faze
(kvanti.) a formulace (kvali.)
Rozhovory otazek

Ve svém vyzkumu chci zjistit, jaké maji pfedstavy a oCekavani studenti,
ktefi pravé nastoupili bakalarské studium sociologie a jaké maiji oproti tomu
pfedstavy a oCekavani studenti magisterského studia, ktefi se blizi ke konci
svého studia a maji bakalarské studium jiz uspésné za sebou. Hlavnim cilem
je tak porovnat tyto predstavy a oCekavani, jak se béhem studia proménovaly
a do jaké miry doSlo k jejich naplnéni. Ve svém vyzkumu nesrovhavam mezi
pohlavimi, jelikoz poet muzl je v mém vyzkumu maly. Hledam v8ak rozdily

mezi studenty z Plzné a z Prahy.

3.3 Predbézna faze

Pfed samotnym zapocetim vyzkumu probéhla pfedbézna faze vyzkumu,
ktera se tykala potencialnich a sou€asnych studentl bakalafského studia
v Plzni. Nejprve bylo provedeno kratké dotaznikové Setfeni, kdy jsem se
souhlasem vedouciho katedry byla pfitomna pfijimacimu fizeni na prezenéni
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bakalarské studium oboru sociologie v Plzni, které probihalo dne 20. ¢ervna
2013. Méla jsem pfipravené kratké dotazniky®, které obsahovaly otazky
tykajici se motivace ke studiu, pro€ si studenti podali pfihlasku zrovna na tento
obor, kolik si podavali celkem pfihlaSek a jaké preference pfikladaji pravé
tomuto oboru. Dale jsem se ptala, co je na oboru sociologie zajima a jaké
oCekavaji s timto oborem uplatnéni na trhu prace. Na zakladé tohoto kratkého
dotazniku jsem chtéla Zzjistit, jak budou studenti pfiblizné odpovidat a také
jsem chtéla zjistit, jaké otazky pfipadné z dotazniku odstranit €i naopak pfidat.
Nebyla jsem pfitomna pfimo ve tfidé, kde pfijimaci fizeni probihalo, ale
oslovovala jsem studenty, ktefi ¢ekali pfed uCebnou. Celkem se mi podafilo
ziskat 15 vyplnénych dotazniku. Ne kazdy byl ochotny dotaznik vyplnit,
studenti byli pomérné nervdzni a hodné z nich vyplnéni dotazniku odmitalo.
Oslovovala jsem nahodné vybrané studenty, ktefi ¢ekali pfed u€ebnou, kde se

mélo pfijimaci fizeni konat.

Vramci prfedbézné faze vyzkumu byly provedeny také rozhovory
s bakalarskymi studenty prvniho ro¢niku sociologie v Plzni. Jednalo se o jeden
skupinovy a dva individualni rozhovory. Skupinového rozhovoru se zu€astnily
Ctyfi Zeny, individualni rozhovory byly provedeny se dvéma muzi. Nejprve byl
proveden rozhovor skupinovy. Vybér konverzacnich partnert probihal skrze
Skolni mail, kdy jsem pomoci Portalu zjistila seznam studentl prvniho ro€niku
bakalafského studia sociologie. VSem studentum byl odeslan mail s Zadosti
o skupinovy rozhovor k mé diplomové praci. Studenti byli seznameni se
zaméry acilem mého vyzkumu. Na tento mail mi odpovédélo pouze
7 studentd. S témito studenty jsem zacala domlouvat termin pro konani
rozhovoru. Na spoleCném terminu se shodly vySe zminované 4 Zeny. Se
zbyvajicimi tfemi jsem se chtéla domluvit na individualni rozhovor, ale jedna
studentka mi jiz neodpovédéla, proto individualni rozhovor probéhl pouze se
dvémi zbyvajicimi studenty. Ale zpét k rozhovoru skupinovému. Rozhovor se
uskute€nil v domacim prostfedi jedné zkonverzaCnich partnerek. Pro
skupinovy rozhovor jsem méla pfipraveny scénaf se zakladnimi otazkami,

tykajici se motivace ke studiu sociologie, pfedstav a ofekavani se studiem

? Dotaznik k nahlédnuti v p¥ilohach.
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spojenych a uplatnéni na trhu prace, ostatni otazky se vynofovaly samy
béhem diskuse. KonverzaCni partnerky byly seznameny stim, Ze bude
rozhovor nahravan, vSechny stim souhlasily. Samotny rozhovor trval 80
minut. Béhem této doby se mi podafilo zjistit vSechny potfebné informace.
Mezi konverza¢nimi partnerkami nebyly Zadné vyrazné rozdily, co se tyka
komunikace. Byla témata, o kterych mluvily méné a témata, o kterych se
naopak rozpovidaly vice. Co se tyka individualnich rozhovord, jak jiz bylo
zminéno, byly provedeny se dvéma muzi. Oba rozhovory probé&hly v kavarné
a oba trvaly okolo 20 minut. Jednalo se o polostrukturované rozhovory.
Zakladni osnova pro rozhovor vychazela z osnovy pro skupinovy rozhovor,
byla jen trochu pozménéna. Vysledky pFfedbézné faze jsou uvedeny
v analytické ¢asti v podkapitole 4.1.

3.4 Bakalarska (kvantitativni) faze

Po pfedbézné fazi vyzkumu, nasledovala faze bakalarska, ktera byla
kvantitativni. Jak jiz bylo zminéno vyS$e, tuto ¢ast vyzkumu tvofi dotaznikové
Setfeni. Dotazniky byly distribuovany mezi studenty prvniho rocniku
bakalarského studia oboru sociologie v Plzni a v Praze.? Jak piesné probihalo
oslovovani respondentt popisi v nasledujici podkapitole. Dotaznik* obsahoval
jak uzaviené otazky, kdy jedinec vybiral z mych pfeddefinovanych odpovédi,
tak i otazky oteviené, kdy mél respondent prostor se vyjadfit a napsat vlastni
nazor. Zakladem dotazniku byly otazky z pfedbézné faze vyzkumu a dotaznik
byl pouze rozSifen o nékolik dalSich otazek, které se vice zaméfovaly na dana
témata. Vychazela jsem ze tfech hlavnich témat, kterym se chci ve svém
vyzkumu vénovat, a to motivace ke studiu, pfedstavy a oCekavani se studiem
spojené a uplatnéni na trhu prace. Na zavér dotazniku jsem umistila Ctyfi
vyroky tykajici se studia a nasledného zaméstnani. Po respondentech jsem
chtéla, aby na Skale od 1 do 5 vyjadfili svou miru souhlasu s danym vyrokem,
pficemz 1 znamenala zcela souhlasim a 5 zcela nesouhlasim. VSechny otazky

* V Plzni byli dotazovani studenti katedry sociologie FF ZCU, v Praze studenti dvojsboru sociologie — socilni
politika a dvojsboru sociologie — socialni a kulturni antropologie Institutu sociologickych studii FSV UK.
* Cely dotaznik k nalezeni v piilohach.
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v dotazniku byly povinné, pokud jedinec nechtél odpovidat, napsal ,nevim*
popfipadé par teCek. VétSina respondenti vSak na vSechny otazky
odpovédéla.

Nevyhodou dotaznikového Setfeni je jejich pomérné nizka navratnost.
Ja rozesilala dotazniky prostfednictvim mailu, coz by se dalo pfirovnat
k poStovnimu dotazovani, i kdyZz vtomto pfipadé to méli respondenti
jednodussi, jelikoZz pouze vyplnili dotaznik a nemuseli ho jiz nikam posilat. Ve
vétSiné pfipadu je pfi poStovnim dotazovani navratnost okolo 30-40%, muzou
vSak nastat pfipady, kdy je navratnost pouze 10% (Jefabek 1992: 72). Disman
(2002) fika, ze i pres pouziti riznych triki vedoucich ke zvySeni navratnosti, je
ve vétSiné zemi povazovana navratnost 50% za velky uspéch (Disman 2002:
141). Co se tyka navratnosti mych dotaznikl, odpovida pfiblizné vyse
zmiflovanym ocCekavanym procentim, jak muZeme vidét v nasledujici
podkapitole.

3.4.1 Vybér respondentl a sbér dotazniku’®

Pro vybér respondentl byla dulezita dvé kritéria, a to za prvé byt
studentem prvniho roCniku bakalafského studia oboru sociologie a za druhé
studovat tento obor v Plzni nebo v Praze. Jelikoz studuji sociologii v Plzni, bylo
pro mé jednodussi oslovit nejprve studenty pravé z nasi katedry sociologie.
Pomoci Portalu jsem ziskala seznam studentl v prvnim ro¢niku bakalarského
studia. Nasledné jsem vSem pomoci Skolniho mailu napsala mail s Zadosti
o pomoc pfi psani diplomové prace. V prlvodnim dopise jsem je seznamila
s tématem mé diplomové prace a cilem mého vyzkumu. Nasledné byl pfilozen
odkaz na dotaznik. Tento mail byl rozeslan celkem 53 studentiim. Po tomto
prvnim kole se mi vratilo 11 vyplnénych dotaznikd. Po cca dvou tydnech jsem
poslala znovu vSem studentim mail szadosti o vyplnéni dotazniku
s upozornénim, ze dotazniky jsou pro mé velice dulezité, a Ze bez jejich

pomoci mou praci nenapisi. Zpét se mi vratily 4 dotazniky. Jelikoz jsem stale

> Jsem si pln& védoma omezeni vyplivajicich ze ziskavani a vybéru respondentii. Vyzkumny vzorek neni
reprezentativni a nelze ho zobecnit na vSechny studenty sociologie v Plzni a v Praze.
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potfebovala vice dotazniki, zvolila jsem posledni moznost, a to
prostfednictvim socialni sité Facebook, kde mame jako studenti sociologie na
ZCU zalozenou skupinu. V ramci této skupiny byla poloZena otazka, v jakém
roéniku studujeme, tato otazka nebyla poloZzena mnou, ale na zacatku
semestru spravcem skupiny. Na zakladé této otazky jsem napsala zpravu na
Facebooku v3Sem jedincim, ktefi uvedli, zZe jsou v prvnim roc¢niku
bakalarského studia. Opét jsem jim psala, Ze dotazniky opravdu potfebuji, Ze
bez nich svou praci nenapisi a na oplatku jsem jim nabidla poznamky. Tento
mail ode mé obdrzelo 17 studentu. Zpét se mi vratilo 10 vyplnénych dotazniku.
Celkem mi tedy vyplnilo dotaznik 25 studentl z Plzné, 19 Zen a 6 muzu.
Celkova navratnost v tomto pfipadé Cinila 47%.

Co se tyka dotaznikového Setfeni v Praze, kontaktovala jsem dva
vedouci katedry sociologie z dvou raznych fakult Karlovy univerzity se zadosti
o rozeslani dotaznikd studentdm prvniho ro¢niku bakalarského studia na jejich
fakulté. V mailu jsem je opét seznamila s mym vyzkumem. Na zakladé téchto
zadosti se mi vratilo pouze 7 dotazniku. Proto jsem po pfedchozi zkuSenosti
z PIzné opét zkusila své Stésti pfes Facebook. Pfidala jsem se do skupiny, kde
byli jen studenti prvniho ro¢niku bakalarského studia sociologie FSV Univerzity
Karlovy v Praze. Na zed této skupiny jsem umistila odkaz na muj dotaznik
s zadosti o pomoc s mym vyzkumem. Po této vyzvé se mi vratilo 19 dotaznikd,
celkem jsem ziskala 26 dotaznik(, coz jsem povazovala za dostateény pocet.
Dotaznik mi vyplnilo 22 Zen a 4 muZi. V tomto pfipadé nelze pfesné fici, jaka
byla navratnost, jelikoz neznam presny pocet studentl navstévujicich prvni
ro¢nik bakalarského studia v Praze a ani nevim, ke kolika studentim se muj
dotaznik vlastné dostal. Pokud bych ale vzala pocet ¢lenu ve skupiné na
Facebooku, kam jsem dotaznik umistila, tak je jich 230, z tohoto poctu mi
vyplnilo dotaznik 19 lidi, €ili navratnost Cinila jen 8%.

3.4.2 Hypotézy

Po vytvoreni dotazniku, a v prubéhu samotného dotaznikového Setreni,
jsem si stanovila nékolik zakladnich hypotéz:
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H1: Sociologie je volena pfedevSim pro svoje humanitni zaméreni.
Humanitni zaméfeni chapu ja osobné jako védni obor, ktery se primarné
zabyva lidmi a spolecnosti, ale respondentl se ptam, co znamena ,humanitni

zameéfeni“ pro né samotné.

H2: Studenti bakalafského studia ¢asto nemaji jasnou predstavu, co od
studia sociologie oCekavat. Tuto hypotézu chapu tak, Zze studenti si Casto
podaji pfihladku na obor sociologie jen pro jistotu. Ve finale je to napfiklad
jediny obor, kam je pfijmou a oni pak ¢asto nemaji zadnou pfedstavu o tom, co
je vlastné C¢eka. Mlze se vsak jednat i o studenty, ktefi si na dany obor podaji

pfihlaSku a nic o ném nevédi.

H3: Studenti bakalafského studia oCekavaji stimto oborem na trhu
prace dobry plat, jisté pracovni misto a velmi zajimavou praci. Dobrym platem
zde rozumim vétSi plat, nez je primér, jisté pracovni misto znamena, zZe
nebudou mit problém nalézt zaméstnani po absolvovani a budou vykonavat

pro né velmi zajimavou praci.

H4: Kdyby si mohli studenti nyni znovu svobodné vybrat svij obor ke
studiu, vétSina studentl by zvolila opét sociologii.

Tyto hypotézy plati pro studenty z Plzné i z Prahy a budou ovéfovany
v analytické Casti prace.

3.5 Zpracovani kvantitativnich dat a formulace otazek

Po ukon&eni sbéru dotaznikl nastala faze zpracovani ziskanych dat.
Nejprve byly zpracovany dotazniky z Plzné a pak dotazniky z Prahy. V8echny
odpovédi zdotaznikl byly automaticky zaznamenany do tabulky
prostfednictvim formulard spole€nosti Google. Nejprve probéhl sbér dotazniku
v Plzni, po ukonceni sbéru dat jsem méla k dispozici 25 odpovédi, které jsem
nasledné analyzovala. Uvedena aplikace mi nabidla kromé tabulky se vSemi
zaznamenanymi odpovédmi také prehled odpovédi, kde jsou souhrnné
vypsané vSechny odpovédi véetné procentualniho zastoupeni odpovédi
a grafd. Odpovédi z otevienych otazek jsem si vypsala ru¢né na papir a tyto
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odpovédi jsem nékolikrat procitala a hledala spole¢na témata. Nasledné jsem
si sepsala analyzu odpovédi respondentl. Stejnym zplsobem jsem
postupovala u odpovédi respondentu z Prahy, kterych bylo 26. Na zavér jsem
si napsala srovnani odpovédi studentd z Plzné a z Prahy, pfi¢emz jsem se

zaméfila hlavné na odliSnosti mezi t€émito dvéma mésty.

Vysledky z dotaznikového Setfeni s bakalarskymi studenty pomohly pfi
sestavovani otazek pro rozhovory s magisterskymi studenty. Pfi pfipravé
otazek pro rozhovory jsem vychazela ze zakladnich témat, které jsem si
stanovila pfed zapoc€etim samotného vyzkumu a vyuzila jsem také odpovédi
z dotaznikd, které jsem chtéla vice rozsifit a detailngji vysvétlit. Hlavni otazky
koresponduji s hlavnimi tématy celého vyzkumu. Otazky tedy jsou:

e Jak doslo k vybéru pravé oboru sociologie?
e Jaké predstavy a oCekavani maji studenti o studiu sociologie?
e Jaké ocCekavaji studenti s timto oborem uplatnéni na trhu prace?

e Kam povedou jejich kroky po absolvovani studia?

3.6 Magisterska (kvalitativni) faze

Po zpracovani kvantitativnich dat a vytvofeni scénafe pro rozhovory,
nastala magisterska faze mého vyzkumu. Tato faze byla, jak jiz bylo nékolikrat
zminéno, kvalitativni. Celkem bylo provedeno 16 polostrukturovanych
rozhovor( neboli rozhovorli pomoci navodu s osmi studenty magisterského
studia oboru sociologie zPlzné a sosmi studenty zPrahy. Tento typ
rozhovoru mi umoznil volnost béhem rozhovoru, kdy jsem mohla pokladat
doplnujici otazky ¢ ménit formulaci stavajicich otazek podle situace. Pred
zapocCetim rozhovoru jsem si sestavila seznam témat a otazek, ktery mi zajistil,
Ze se béhem rozhovoru dostane na vSechna témata. Tento navod mi pomohl
udrzet zaméfeni rozhovoru a zarovenn méli konverzaéni partnefi dostatek
prostoru pro vyjadfeni svych vlastnich nazort a zkuSenosti (Hendl 2005: 174).
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Zakladnim a jedinym kritériem pro vybér konverzacnich partnert bylo
jejich studium. Jedinci museli byt studenty magisterského studia oboru
sociologie v Plzni &i v Praze. Oslovovani studentu v Plzni probihalo osobnég,
jelikoz jsem sama studentkou magisterského studia sociologie. Studenti
v Praze byli oslovovani prostfednictvim socialni sité Facebook. NerozliSovala
jsem, zda jsou studenti v prvém ¢i druhém rocniku, pfedevsim kvili pomérné
nizkému poctu studentd v Plzni. SpiSe jsem v8ak preferovala studenty
druhého rocniku, jelikoz se jiz blizi konec jejich magisterského studia a je pro
né aktualngjSi téma hledani zaméstnani, které je zaroven i jednim z hlavnich
témat rozhovord.

Kromé jiz zminovaného zaméstnani a pfedstav ohledné uplatnéni na
trhu prace jako takovém, jsou dalSimi tématy, kterymi se v rozhovorech
zabyvam, motivace ke studiu, pfedstavy a oCekavani se studiem sociologie
spojené a bakalarské studium nyni magisterskych studentd. Rozhovory
probihaly ve vétSiné pfipadl v kavarné a trvaly pfiblizné 20-40 minut.
V prdméru trvaly rozhovory pll hodiny. Zalezelo na komunikacénich
dovednostech partner(, avSak za danou dobu jsem vzdy zjistila vSe, co jsem
potfebovala, ¢imz byl mdj zamér byl naplnén. Kazdy komunikacni partner byl
upozornén, Ze rozhovor bude nahravan a byl pozadan o informovany souhlas,
vSichni partnefi s nahravanim souhlasili.

3.6.1 Zpracovani kvalitativnich dat

Rozhovory probihaly aZz po analyze dotaznikového Setfeni. VSechny
rozhovory byly zaznamenany na diktafon a nasledné piepsany do textového
editoru. Po pfepsani vSech rozhovord jsem meéla k dispozici 16 rozhovor(
(8 respondentu z Plzné a 8 z Prahy). Vzhledem k pomérné malému poctu
rozhovorl jsem nepouzivala pro analyzu zadny software, ale zvolila jsem jako
nejvhodnéjSi metodu rucni analyzu. VSechny pFepisy rozhovorl jsem
nékolikrat peclivé procitala. Nasledné jsem si vytvofila seznam kédu
a vSechny pfepisy rozhovorl okdédovala. Zavéry z rozhovorl jsem si posléze
prepsala do textového editoru.
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V analyze jsem se zaméfila hlavné na rozdily v odpovédich mezi
studenty bakalafského a magisterského studia. Dale jsem pfihlizela i na misto
jejich studia, zda studuji v Plzni &i v Praze. Zaroven jsem také porovnavala
odpovédi mezi sebou v ramci bakalarského studia v Plzni a v Praze, stejné tak
v ramci studia magisterského.

3.7 Etika

Béhem svého vyzkumu jsem dodrzovala vSechny etické aspekty.
Dotaznik byl vytvofen pomoci formulaft spole€nosti Google a odkaz na tento
dotaznik byl nasledné rozeslan prostrfednictvim mailu studentiim bakalafského
studia. Jejich odpovédi se ukladaly po vyplnéni dotazniku samy do tabulky,
timto studenti zdstali zcela v anonymité. Zaroven jsem je v privodnim mailu
pecClivé seznamila s mym vyzkumem, popsala jim cil mého vyzkumu
a vysvétlila jim, jak dotaznik vyplhovat a jak se zachovat v pfipadé, Zze na
nékterou otazku nebudou chtit odpovidat. Také jsem je ujistila, Zze ziskané
odpovédi budou pouzity jen pro ucely mé diplomové prace.

V ramci rozhovoru byla také dodrzovana vSechna eticka pravidla. Kazdy
respondent byl seznamen s mym vyzkumem, cilem mého vyzkumu
a divodem provadéni rozhovorl. Kazdy jedinec byl také ujistén, Zze jeho
identita zGstane zcela anonymni, jeho jméno bude zménéno a odpovédi budou
pouzity jen vramci mé diplomové prace. VSechny respondenty jsem také
seznamila stim, Ze rozhovor bude nahravan z duvodu pozdéjSiho prepisu
a nasledné analyzy. VSichni respondenti s nahravanim souhlasili.
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4 ANALYTICKA CAST

V této Casti prace se zamérfuji na konkrétni vysledky vyzkumu. Nejprve
pfedstavuji zjisténi z pfedbézné faze a potom jiz jednotlivé vysledky
samotného vyzkumu, které jsou pfedstavovany ve stejném sledu, jako byla
uspofadana témata v dotaznicich i v rozhovorech. V interpretaci vysledku
sleduji, jaké maji studenti prfedstavy a ocekavani spojené se studiem
sociologie a jak se tyto predstavy lisi mezi studenty bakalarského
a magisterského studia v Plzni a v Praze. Jelikoz jsem vyuzivala smiSeného
designu vyzkumu, nasleduji v analytické c&asti stejnou logiku prezentace
vysledkd. Vysledky obou c¢asti vyzkumu se vzajemné prolinaji tak, aby
poskytly co nejlepSi odpovédi na pfedem stanovené vyzkumné otazky
a hypotézy. Kromé kapitol 4.4 a 4.6, které jsou vystavény primarné na
odpovédich magisterskych studentl, jsou ve vSech ostatnich kapitolach
propojovany odpovédi jak bakalafskych, tak magisterskych studenta.

4.1 Vysledky predbézné faze

Vramci predbézné faze vyzkumu bylo nejprve provedeno kratké
dotaznikové Setfeni s potencialnimi studenty sociologie v Plzni. Z dotaznikl
jsem zjistila, Zze uchaze€i o bakalarské studium si podavali nejCastéji
3 pfihlasky, pfi¢emZ na obor sociologie nebo na kombinaci s ni, byla vétSinou
jen jedna pfihlaska z celkového poctu podanych pfihlaSek. Na otazku, jakou
preferenci studenti pfikladaji pravé oboru sociologie, bylo na Skale od 1 do 5,
znamena témér nejvyssi preferenci. Co se tyka motivace, ktera vedla studenty
k podani pfihlasky pravé na obor sociologie, byla nejCastéji oznacena
odpovéd, Ze je k tomu vedlo humanitni zaméfeni oboru a vlastni rozhodnuti.
Studenti vybirali z pfeddefinovanych odpovédi. DalSi otazkou bylo, co je na
oboru sociologie zajima, otazka byla oteviena, avsSak vétSina studentu na tuto
otazku neodpovédéla. Par studentd uvedlo, Ze je zajima spoleCnost,
popfipadé si chtéji rozSifit své znalosti ze stfedni Skoly, kde je sociologie
zaujala v ramci zakladt spole€enskych véd. Posledni ¢ast otazek se vénovala
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uplatnéni na trhu prace. VétsSina studentl oCekava primérny plat, témér jisté
pracovni misto a velmi zajimavou praci. Dotaznik mi vyplnilo 12 Zen a 3 muzi.
Mezi uchazeCi o studium byla pfevaha Zen, stejné jako v celém mém

vyzkumu.

Po dotaznikovém Setfeni nasledovaly rozhovory se studenty prvniho
ro¢niku sociologie v Plzni. V téchto rozhovorech jsem se zaméfila na tfi hlavni
témata, a to motivace ke studiu, pfedstavy a oCekavani o studiu sociologie
a uplatnéni na trhu prace. Co se tyka motivace ke studiu a vubec motivace
k podani pfihladky na obor sociologie, odpovédi se moc neliSily. VSichni
studenti méli podano vice pfihlasek, kdy kromé dvou studentek, byli vSichni
pfijati na vice oborl a pak volili sociologii. Jediny Petr byl pfijat na dva obory
a oba dva se rozhod| studovat:

»T1ak tim prvorodym napadem byla prava, proto jsem si vybral i stfedni Skolu
zaméfenou na prava, obor verejna sprava a pocital jsem stim, Ze tady odsud bych Sel
rovnou na plzerisky prava. Vzhledem k tomu, Ze tam doSlo k tomu, k ¢emu doSlo, tak jsem
hledal alternativy a to byla pravé fakulta filozoficka a fakulta pedagogicka. U¢eni mé vzdycky
lakalo, vZzdycky jsem mél rad ten kontakt stéma lidma, ale bohuZel na pajdé, ktera by
i moZna nakonec vyhréla, tak poZadujou takovy ty rfeCovy testy a jelikoz mam problémy
s FeCi, tak jsem toho nechal. A tak mé zaclala zajimat filozoficka fakulta, s tim, Ze se mi libily
dva obory — politologie a sociologie. O politiku jsem se zajimal vZdycky hodné a i se v tom
angazuju, jsem ve strané, takZe teoreticky jsem k tomu mél daleko bliz, ale ta sociologie
tady, tady je to takovy, takovy iracionalni. Prosté jsem k tomu mél jakysi vztah uz od stfedni
a uz kdyz jsem cCet literaturu, tfeba i ridkou zabavnou od Stevena Kinga, tak ten o sociologii
mluvi uplné nadherné i piSe a na rozdil od ty politologie ma daleko bliz k lidem, zkouma vic
ty lidi, jejich chovani a tak mé to zaujalo a fek jsem si, Ze vyzkouSim oba, s tim, Ze kdyz
jeden padne pfi zkouSkach, tak pudu na ten druhej. No, povedly se oba a pro¢ jsem si teda
vybral sociologii jako prezenéni, bylo, protoZe politologie byla jedina, ktera se mohla zménit
na kombinovanou, no tak, tak jsem se dostal k sociologii.” (Petr, 20 let)

Jednou ze studentek, ktera byla pfijata na vice obora, ale zvolila
sociologii, je Lucie, ktera svij vybér zdlvodnuje nasledovné:

s,1ak ja jsem se hlasila na Ctyfi rizné obory a vzali mé pravé na sociologii a na
anglictinu se zaméfenim na vzdélavani na pajdé a vzhledem k tomu, Ze jsem zvaZila, Ze
sociologie mé urcité vic obohati jako Clovéka, protoZe ja nepotrebuju vyloZzené jako kvili
praci studovat, tak jsem se rozhodla pravé pro tu sociologii, z tohohle diuvodu a rozhodné
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protoZze mé bavi prace s lidma, bavi mé i jako psychologie, tak myslim, Ze toho co v Zivoté
mé bavi, se to dotyka, tak proto.“ (Lucie, 36 let)

Vsichni studenti se shodli na tom, Ze tou hlavni hnaci silou pro studium
byla rodina a pfibuzni. Hlavné rodi¢e apelovali na své déti, aby Sly studovat
vysokou Skolu jako takovou, aby pokraCovaly ve studiu. Pouze jedna matka
radila svému synovi pfimo sociologii. U jedné studentky to byl, kromé apelu od
rodicu, také vlastni zajem, kdy si studium sociologie prosadila mezi ostatnimi
obory. Jelikoz z dotaznikd vyplynulo, Ze studenti voli sociologii hlavné pro své
humanitni zaméreni, ptala jsem se i studentl v rozhovorech, zda humanitni
zaméreni bylo jednou z motivaci pro podani pfihlasky na obor sociologie.
VSech Sest studentt se shodlo na tom, Ze rozhodné ano. Sam od sebe, ale ani
jeden student svou motivaci ke studiu takto nenazval.

DalSi ¢ast rozhovorll se zamérovala na predstavy a oCekavani spojené
se studiem sociologie. V ramci skupinového rozhovoru se vSechny Ctyfi
studentky shodly na tom, Zze zadnou konkrétni pfedstavu o sociologii nemély,
Ze mély jen jista oCekavani od studia vysoké Skoly jako takové, ale o sociologii
toho konkrétné moc nevédély, jak dokazuje odpovéd Moniky:

~Moje olekavani jakoby v ramci studia na vysoky Skole, bylo opravdu to, Ze ja sem
pudu, budu se ucit, budu se ucit efektivné pracovat a hlavné, ja jsem oCekavala od studia na
vysoky Skole hlavné kriticky mySleni, jo. ProtoZe si myslim, Ze s kritickym my$lenim, ne Ze
Clovék nejdal dojde, to ne, ale myslim si, Ze uvazujici ¢lovék a kriticky uvaZzujici ¢lovék
pfedevsim je to nejlepsi, jako co mize jakoukoliv spolecnost potkat, Ze jako stado ovci
nikoho neuchvati, protoZe vsichni jsou stejni a vSichni si mysli to samy a v8ichni maj ty svoje
pfedsudky. Myslim ted’ predsudky hlavné rasovy a tak, to hrozné ublizuje tomu jednotlivci,
ale i ty spolecnosti jako takovy, takZe jakoby studium takovyhleho oboru muZe pfinist
spoustu vyhod. Clovék se dostane najednou mezi hrozné vzdélany lidi, Ze jo, musi se
prosadit, musi se rozhodnout, Ze pojede za tim profesorem prfes pllku mésta, neni to jako na
stfedni, Ze jsem $la prosté do kabinetu. TakZe i na to, Ze vibec budu na akademicky pudé,
tak na to sem se hrozné téSila. To bylo i soucasti toho oéekavani, Ze jsem se chtéla setkavat
s fakt chytryma lidma.“ ,A kdyZ vezmeme sociologii jako takovou?“ ,Tak to jsem neméla
pfedstavu, neméla jsem Zadnou predstavu, jak tfeba vyucovani bude probihat, jako koukala
Jjsem na pfedméty, pfecetla jsem si sylaby. Jako obsahovou predstavu jsem asi méla, ale jak
to konkrétné bude probihat, to jsem netuSila. To jsem Sla naslepo.” (Monika, 19 let, Plzen)
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Ani zbyvajici dva studenti, se kterymi byl proveden individualni rozhovor,
neméli od studia sociologie jasna ocCekavani. Karel sice védél, co je to

sociologie, zajimal se o ni, ale o¢ekavani v podstaté nemél:

» 1ak kdyZ jsem zacal objevovat sociologii, tak to viastné byla takova moje kazdodenni
filozofie, takova filozofie obyCejnyho Zivota, chapat jak fungujou véci kolem mé a vlastné mé
to zaujalo natolik, Ze jsem to chtél prosté studovat dal. Bavi mé treba chapat véci. Jako
prakticky jsem asi Zadny olekavani nemél, protoze mé to tak bavilo, Ze jsem to chtél prosté
délat. Cekal jsem, Ze se tfeba dozvim néjakou reflexi téch teorii, ktery si mizu predist
v knihach, ale nemizu je s nikym probrat. TakZze si udélam porfadek vtom, co uZz vim
a samozrejmé si ty znalosti roz§ifim.“ (Karel, 19 let, Plzen)

Poslednim tématem, které bylo v rozhovorech probirano, bylo uplatnéni
na trhu prace. Studentl jsem se ptala, jaké oCekavaji se sociologii uplatnéni
a jaké povolani by mohli vykonavat. Mezi studentkami v ramci skupinového
rozhovoru se vedla nasledujici diskuse:

Ja: Ocekavate se sociologii dobré uplatnéni na trhu prace?

VSechny témér jednohlasné: Ne.

Ja: A jaké oCekavate teda uplatnéni? Co byste mohly s timto oborem délat?
Monika: Myslim si...

Irena: Musi to bejt v kombinaci s nééim, rozhodné nemdze bejt samotna, prosté
sociologie samotna, jako sama o sobé, jako co ¢lovék muze délat, nic. NemuiZzu bejt sociolog.

Markéta: Urcité je to dobry pro riakou praci tu sociologii znat, tu sociologii téch lidi
znat, protoZe s tim se Clovék pak uplatni skoro vsude, kdyZ zna ty lidi.

Lucie: A pak uz si k tomu tfeba néco pridat, i kdyby riakej kurz anglic¢tiny jenom.

Monika: Ja myslim, Ze ono je to dobry i na to vyucovani, sociologie ma vyhodu v tom,
Ze je hrozné komplexni. Jak uZ to tady zaznélo, bejt sociologem neni mozny, protoZe to
neexistuje, myslim, Ze sociolog jako zaméstnani vyloZzené neexistuje, mozna socialni analytik
nebo tady ty véci. Ale fakt mi pfide, Ze i kdyby chtél ¢lovék pracovat v managementu, tak
muze nebo, ja nevim, v riaky nadnarodni spoleénosti.

Lucie: Ja bych se tfeba chtéla vénovat koucingu. Zabejvat se osobnim rozvojem, to
by mé bavilo. Bavilo by mé ty firmy posouvat dal vtom osobnim rozvoji a myslim, Ze ta
sociologie zas nema upiné tak daleko od toho.



42

Monika: Ja tihnu k tomu objevovat novy véci, to bych chtéla. ProtoZe si porad
myslim, Ze je spousta véci, kteryma se nikdo poradné nezabejva. Ja bych byla fakt rada, aZz
budu jednou v osmdeséti délat ohlidnuti za svym Zivotem, tak abych si fekla, Ze jsem fakt
néjak pfispéla k tomu, aby lidi byli chytrej§i, to bych chtéla. Prijde mi hrozna Skoda, Ze
v dnedni dobé internetu a hrozné snadnych komunikaénich moznosti, lidi tak plejtvaj
informacema a jako uZiteCnyma informace. 90% mladejch lidi prosté stravi den na
Facebooku a prosté misto toho, aby Cetli i debilni &lanky na wikiné, ktera je teda hrozné
hanéna, ale ¢lovék se tam muze dozvédét vSechny mozny véci, takZe to bych chtéla.

Markéta: Tak to ja ¢tu Epochu, 100+1 zahrani¢nich zajimavosti, to mé bavi tady to.

Z vySe uvedené diskuse vyplyva, Ze studentky neclekaji s oborem
sociologie dobré uplatnéni na trhu prace. Jsou si také védomy toho, Ze
povolani sociolog neexistuje a je potfeba sociologii s né€im zkombinovat.
Zaroven dodavaiji, ze se sociologii ¢lovék najde Siroké uplatnéni a mize délat,
v podstaté, co chce.

Shrnu-li celou kapitolu vénujici se vysledkim prfedbézné faze vyzkumu,
mohu fici, ze studenti si vybiraji obor sociologie hlavné kvuli humanitnimu
zamérfeni. DulleZitou roli zde také hraje jejich vlastni rozhodnuti. Hlavni hnaci
silou byli ve vétSiné pfipadu rodiCe, ktefi svym détem doporucovali studium
vysoké Skoly. Ve vétsiné pfipadl byli studenti pfijati na vice obor( a nasledné
az volili sociologii. Dvé studentky byly pfijaty pouze na tento obor, ale
rozhodné nelituji a jsou rady, Ze studuji pravé sociologii v Plzni. Nikdo ze
studentd nemél zadné jasné predstavy Ci oCekavani spojené se studiem
sociologie. Jejich pfedstavy vétSinou souvisely se studiem vysoké Skoly jako
takové. Co se tyka uplatnéni na trhu prace, neoCekavaji, Zze se sociologii
ziskaji dobré uplatnéni. Zaroven vSak dodavaji, ze jim sociologie pomuze
v jakémkoliv povolani. Nékteré studentky mély pfedstavu, jakym smérem by
se chtély ubirat, ale Zadna to neuvadéla jako finalni moznost.

4.2 Motivace ke studiu sociologie

Nyni se dostavam k vysledkim samotného vyzkumu. Zamérné zac¢inam

tématem motivace, jelikoz kdyZ se jedinec chysta ke studiu na vysoké Skole,
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musi mit pro to néjakou motivaci. Urcita motivace jej také potom vede k vybéru
konkrétniho oboru, ktery chce studovat. Jak v dotaznicich, tak v rozhovorech
jsem se proto studentu nejprve ptala na to, jak vibec doS$lo k vybéru oboru
sociologie. Jaka motivace je k tomu vedla a co bylo dulezité pro rozhodnuti
studovat pravé sociologii. Na to navazuje moje prvni hypotéza, ktera zni:

H1: Sociologie je volena pfedevsim pro svoje humanitni zaméreni.

Vysledky dotaznikového Setfeni tuto hypotézu potvrzuji. Jak muzeme
vidét v tabulce 1, studenti prvniho ro¢niku bakalafského studia nejCastéji
oznacovali jako motivaci pro zvoleni oboru sociologie pravé humanitni
zaméreni, a to jak studenti v Plzni, tak v Praze. Studenti mohli oznacit vice
odpovédi najednou.

Tabulka 1: motivace k podani pFihlasky

Co Véas motivovalo
dat si pfihlasku pravé Plzen Praha celkem
na obor sociologie?

humanitni zamérfeni 18 20 38
vlastni rozhodnuti 17 16 33
zajem o tento obor 11 12 23
pratelé a znami 4 2 6
rodiCe 1 1 2

Z této tabulky mizeme vidét, Ze studenti si podavali pfihlaSku na obor
sociologie hlavné kvuali humanitnimu zaméfeni, dale zde hralo roli vlastni
rozhodnuti a zajem o tento obor. Pravé zdjem o dany obor patfi mezi hlavni
motivace jiz fadu let, jak jsme mohli vidét v teoretické Casti prace. DalSi
rozhodujici motivaci je mezi studenty dlouhodobé obor vystudovany na stfedni
Skole a jako posledni motivace se ukazalo doporuceni rodi¢u a pFatel (Berny,
Jelinkova, Smolka 1988). Dalo by se fici, Zze jsem i po tolika letech dospéla
v podstaté ke stejnym vysledkim, jelikoZ i u mych respondentl hral zajem
o dany obor svou roli a doporuceni rodi€u a pratel skoncilo také na poslednim

misté.
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Co se tyka motivace k podani pfihlasky, tak nebyly rozdily mezi
studenty z Plzné a Prahy. Rozdily nastaly az u otazky, co pro né humanitni
zaméreni znamena, kdy studenti mohli oznacit opét vice odpovédi. V Plzni (25
studentu celkem) se nejCastéji objevilo, ze humanitni zaméfeni pro né
znamena porozumeéni spolec¢nosti (15 jedincu), zkoumani socialnich problém
(12 jedincd) a vyhnuti se matematice a exaktnim védam (8 jedincu). V Praze
(26 studentu celkem) vSak 14 jedincli odpovédélo, Ze humanitni zaméfeni pro
né znamena vyhnuti se matematice a exaktnim védam, dale 12 jedincu uvedlo
porozuméni spole€nosti a 7 studentld oznacilo feSeni socialnich problémdu.
Muzeme tak vidét, Ze studenti v Praze si pod pojmem humanitni zaméfeni
pfedstavi predevSim vyhnuti se matematice a exaktnim védam, kdeZto
studenti v Plzni si pod timto pojmem pFedstavi porozuméni spole€nosti, coz

povaZzuji za pomérné zajimavé zjisténi.

Nyni se pfesuneme k magisterskym studentim a jejich motivacim ke
studiu sociologie. Nejprve jsem se studentl ptala, jak doSlo k vybéru oboru
sociologie. Jelikoz se mi podafilo, aniz bych to planovala, vybrat magisterské
studenty tak, Ze vSichni studovali sociologii i na bakalafské urovni, zaméfila
jsme se na vybér oboru sociologie pfi vstupu na bakalarské studium. Odpovédi
byly rizné, ale vesmés se v nich objevovaly tfi hlavni kategorie, které bych
mohla pojmenovat jako zajem o dany obor, humanitni zamé&feni a nahoda.
Studenty jsem brala jako celek, nerozliSovala jsem mezi studenty z Plzné
a Prahy, jelikoz se mezi nimi zadné velké rozdily neobjevovaly. Pro ilustraci
kazdé kategorie pfikladam jednu odpovéd. Nejprve odpovéd Karoliny z Plzné,
kterou Ize zaradit do kategorie zajem o dany obor:

» 1ak sociologie mé zaujala uz na gymplu, kdyz jsme méli zaklady spoleéenskych véd.
Sice jsme se ji moc nevénovali, byl to jen takovy rychly prehled, ale stacilo to, abych si fekla,
Ze by mé o ni zajimalo vic. TakZe kdyZ jsem si pak vybirala vysokou, tak jsem si vzpomnéla
i na sociologii. Dala jsem si samoziejmé pfihlasku i jinam, ale nejvic jsem chtéla asi pravé
sem, no. TakzZe kdyz mé potom vzali, byla to jasna volba.“ (Karolina, 24 let, PlzeR)

Studentu, ktefi by se dali zaradit do kategorie zajem o dany obor, bylo
nejvice, konkrétné polovina viech konverza¢nich partnerl. DalSi kategorii je

humanitni zaméreni, dllezité je vSak Fici, ze tak jsem pojmenovala tuto
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kategorii ja. Zadny ze studentl, jako divod ke studiu sociologie, neuvedl
pfimo humanitni zaméfeni. Jednou z téch, ktefi Sli studovat sociologii pravé
pro jeji humanitni zaméfeni je i Hanka z Prahy, ktera svUj vybér sociologie
popisuje nasledovné:

~Ja to vezmu od zacCatku. KdyZz jsem si hledala vysokou, tak jsem méla jasny
poZadavky nebo spi§ jsem si tak shmula, co vlastné umim a co mi jde. Matika, chemie,
fyzika nepfipadala v tvahu, ty jsem na gymplu pretrpéla, takze nic technickyho. Potom tu
byla medicina, ta mé taky nikdy nelékala, asi bych na to neméla. No a potom tu byla pajda
a filozoficka fakulta, coz bylo koneéné néco, co by $Slo. Na pajdé jsem si vybrala psychologii,
jenZe tam chtél kaZzdej a délali se tam tenkrat scia, takZze mé nevzali. Tady na filozofickej mé
vzali jeSté na humanistiku, ale vybrala jsem si sociologii, protoZe jsem si fekla, Ze ta
humanistika je to samy jako vS8eobecnej gympl, jen bych pokralovala vtom od kaZdyho
trochu a nic poradné. TakZe proto jsem skoncila na sociologii, abych studovala koneéné
néco konkrétniho.“ (Hanka, 24 let, Praha)

Téchto studentl bylo také pomérné hodné, a to pét, vétSina z nich se
chtéla vyhnout technickym oborim. Posledni kategorii jsem nazvala nahoda.
Téchto studentd bylo nejméné, avsak jejich studium sociologie se zapocalo
jako nahoda, jak fika Zdenka z Plzné:

»,No tak sociologie to byla viastné jedna velkd nahoda. Prihlasku sem jsem si dala
jako takovou nouzovku, pojistku prosté. Skoro vSechny pfihlasky jsem si dala na pajdu,
chtéla jsem ucit, takZe jsem se tam hlasila na Cestinu s angli¢tinou a na vSechny ty razny
kombinace tam. Vlastné ani nevim proé jsem si dala jako tu pojistku sociologii. Rekla jsem si,
Ze si dam néco z fildy, tak jsem zkusila zrovna tu sociologii, znélo to dobre. No a ve finale to
dopadlo tak, Ze mé vzali jenom sem. TakZe nebylo co Fesit, studovat jsem chtéla, Sla jsem
sem s tim, Ze pak kdyzZ tak za rok pujdu na tu pajdu znova. No jenZe se mi tady zalibilo a uz
Jjsem nikam neS$la a dokonce jsem pokraCovala aZz sem na toho magistra, takze vlastné to byl
asi osud (smich).” (Zderika, 23 let, Plzen)

Studenti, ktefi skonCili na sociologii v podstaté nahodou, byli jen ftfi.
Témto studentim ve vétSiné pfipadu sociologie zbyla jako jedina moznost
studia, kdyz je nevzali na Zadny jiny obor, eventualné nastupovali na sociologii
s tim, Ze o daném oboru vlastné nic nevédi. Avsak i tito studenti pokraCovali

ve studiu i na magisterské urovni.
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Abych se vratila ktomu humanitnimu zaméfeni. Jak jsem jiz fekla,
studenti sami svou motivaci takto nenazvali. Ja jsem se pak studentu, ktefi
patfili do této kategorie, sama ptala, zda by se za jejich motivaci ke studiu dalo
povazovat humanitni zaméreni. VSichni studenti souhlasili. Téchto studentu
bylo celkem pét. Dalo by se tak fici, Zze to ¢aste¢né potvrzuje moji hypotézu,
jelikoz i studenti magisterského studia pfihlizeli pfi vybéru sociologie na
humanitni zaméfeni. Vyvstava zde vS8ak otazka, kdyby studenti prvniho
ro¢niku bakalafského studia neméli v dotazniku jiz pfeddefinovanou moznost
vybéru odpovédi humanitni zaméfeni, zda by sami za hlavni motivaci oznacili
pravé toto. Ani jeden z magisterskych studentd v rozhovorech svou motivaci
pro studium sociologie takto nenazval. Stejna situace se objevila jiz
v pfedbézné fazi vyzkumu.

V rozhovorech s magisterskymi studenty jsem se také zajimala o to,
pro¢ Sli studenti studovat sociologii pravé do Plzné nebo Prahy. Odpovédi
studentl |ze opét rozdélit do nékolika kategorii. Prvni je, Zze student v daném
mésté Zije, do druhé kategorie spadaji studenti, ktefi Sli do daného mésta na
popud rodiny & nékoho blizkého a tfeti kategorie je zastoupena studenty,
které dané mésto vzdy lakalo. Co se tyka Plzné, tak zde je pfesné polovina
studentu (4 studenti) z daného mésta nebo jeho blizkého okoli, dalsi studentku
Ize zafadit do kategorie, Ze Sla do Plzné na popud nékoho blizkého a jednu
studentku Plzen vzdy lakala. DalSi dva studenty nelze zafadit do zadné
kategorie. V Praze jsou z daného mésta pouze dva studenti, dalSi tfi studentky
8ly do Prahy na popud nékoho blizkého a dalSi dvé studentky Praha vzdy
lakala. Pro kazdou kategorii uvadim jednu odpovéd z Plzné a jednu z Prahy,
aby byly vidét rozdily mezi témito mésty, pro které si je pravé studenti vybrali.
ZaCinam kategorii, Ze student ve mésté Zije. Z Plzné pfedstavuji odpovéd
Jany, ktera bydli v malém mésté kousek za Plzni a z Prahy je to odpovéd Dity,
ktera bydli pfimo v Praze.

»1ak ja se moc nerozhodovala kam, pro mé byla Plzeri prosté jasna. Bydlim tady
kousek, v Plzni jsem ¢asto, je to chvilka busem, takZe mé ani nenapadlo, Ze bych $la nékam
jinam. Na tuto jsem asi moc takovej mamanek, asi by se mi stejskalo v cizim mésté (smich).
Prosté z praktickych davodi a hlavné, Ze to mam blizko, jsem volila Plzen.” (Jana, 25 let,
Plzenr)
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~Ja jsem z Prahy, Ze jo, takZe tam nebylo co rozhodovat nebo vybirat. V Praze se mi
libi a myslim si, Ze tu mame dost kvalitni skoly, takZze pro¢ utikat nékam jinam. Doma mé
v tom taky podporovali, takZze proto asi Praha, protoZe jsem tu prosté doma.” (Dita, 24 let,
Praha)

DalSi kategorii pfedstavuji studenti, ktefi Sli do daného mésta na popud
nékoho blizkého. V Plzni je takovou studentkou pouze Lenka. Z Prahy uvadim
odpovéd Martiny.

,Pro¢ jsem $la do Plzné? No ja to vlastné pavodné neplanovala, bydlim kus od Prahy,
takZe jsem chtéla jit spis tam, ale rodice mé tak néjak navadéli jit spi§ do ty Plzné, Ze prej
jsem holka z vesnice a v Praze bych se ztratila. No a nakonec to rozhod pfitel, protoZe si
naSel praci v Plzni a ja méla jasno. NaStésti mé prijali a ja s nim do ty Plzné mohla. Bydlime
tu spolu uz od bakalare. Obc¢as jedu na vikend domd, ale jsem rada, Ze jsem v Plzni, preci
jen se tu uz neztratim.“ (Lenka, 22 let, Plzer)

,D0o Prahy jsem $la, protoZe je pro mé od mala nejvétSim nejblizs§im méstem. Jezdili
jsme sem s naSima na nakupy a tak, ja bydlim v maly vesnici, tak osmdesat kilaku za
Prahou. Kdyz jsem si vybirala vysokou, ani jsem neuvaZovala nad jinou moZzZnosti, neZz nad
Prahou. V Praze je vSechno, Clovék tu muZe délat vdechno a hlavné tu mizZu bejt uplné
anonymni, to je super zména oproti ty nasi vesnici (smich). No ale asi to rozhodujici a hlavni,
pro¢ jsem Sla studovat do Prahy, byli moji rodi¢e. Ja chtéla jit do Prahy, ale porad jsem
vahala, bala jsem se tak velkyho mésta. Ale tim, Ze mi oni podpofili a ujistili, Ze to zvladnu,
Jjsem nakonec opravdu $la, za to jim patfi moje dik.”“ (Martina, 24 let, Praha)

Posledni kategorie je zastoupena studenty, které dané mésto vzdy
lakalo. Za Plzen patfi do této kategorie pouze Aneta a z Prahy je to odpovéd
Michaly.

-Mé Plzen vzdycky lakala. Je to mésto, ktery ma co nabidnout. Kromé kvalitniho
vzdélani se tu ¢lovék prosté vyblbne. KazZdej si tu najde to svoje a kazdej si miuze délat, co
chce. Lidi jsou tu mily a pfatelsky, veler se tu pobavis, mas§ kam jit, prosté to mésto Zije a to
se mi libi.” (Aneta, 24 let, Plzen)

»,No to je snad jasny na prvni pohled, ne. Praha je prosté mésto s velkym M. Nemdize
bejt lepSi mésto. UZ kdyZz jsem byla na stfedni, vtom naSem zapadakové, jsem si fikala, Ze
jednou chci do Prahy, chci tu studovat a Zit a to se mi spinilo a jsem tady fakt spokojena.
MuZu, co chci a kdy chci a hlavné mé nikdo nezna. VecCer se s nékym bavi§ a rano uz ho
nikdy neuvidis. Libi se mi tady, neménila bych za nic. Chtéla bych tady i do budoucna
bydlet.“ (Michala, 25 let, Praha)
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Pro studenty, ktefi jiz vdaném mésté Zili, to byla v podstaté jedina
moznost, neuvazovali, Zze by 8li studovat jinam. Vzdélani ve svém mésté
povazovali za kvalitni a pro né dostaCujici. Ostatni studenti byli vétSinou
z malych mést a Plzen &i Prahu povazovali za mésto, kde budou sami sebou,
budou anonymni a budou zde mit mnoho pfilezitosti. Néktefi studenti Sli do
daného mésta s nékym blizkym, vétSinou to byl pfitel, zde hrala roli touha byt

s nim, neZ mésto jako takove.

Studium sociologie ma hned nékolik motivaci. Pro studenty prvniho
ro¢niku bakalarského studia bylo hlavni motivaci humanitni zaméfeni oboru,
poté vlastni rozhodnuti a zdjem o dany obor. Pro magisterské studenty bylo
hlavni motivaci zajem o obor a v podstaté také humanitni zaméreni. Néktefi
studenti skoncili na oboru sociologie shodou nahod, ale nelituji. Nebyly zde
zadné rozdily mezi studenty z Plzné a Prahy, proto jsem studenty rozdélovala
do mnou vytvofenych kategorii jako celek. Jediny rozdil mezi danymi mésty
nastal v otazce, co pro studenty znamena humanitni zaméfeni. Do Plzné ¢i
Prahy Sli studenti studovat v podstaté ze tfech divodud, bud jsou obyvateli
daného mésta, nebo Sli do daného mésta na popud nékoho blizkého, a nebo
je dané mésto vzdy lakalo a oni v ném chtéli Zit a studovat.

4.3 Predstavy a o€ekavani se studiem sociologie spojené

Potom, co je jedinec na urcity obor pfijat a pfipravuje se ke studiu,
vytvari si také urcité predstavy a oCekavani, které jsou se studiem spojené.
Stejné tak studenti, ktefi jiz maji bakalarské studium za sebou, maji urcité
pfedstavy a oCekavani o studiu magisterském. V této podkapitole se zabyvam
tim, do jaké miry byly tyto pfedstavy a oCekavani naplnény a zda se néjak
béhem studia proménovaly &i nikoliv. Magisterskych studentt se ptam, jak se
liSily jejich pfedstavy a ocCekavani pfi nastupu na bakalarské studium
a pfi nastupu na studium magisterské. S pfedstavami ohledné studia
sociologie souvisi moje druha hypotéza:

H2: Studenti bakalafského studia Casto nemaji jasnou prfedstavu, co od studia
sociologie oCekavat.
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Hypotézu jsem vztahla zamérné pouze na bakalarské studenty, jelikoz
studenti magisterského studia jiz rozhodné, po absolvovani bakalarského
studia sociologie, pfedstavu o studiu maji. Druha hypotéza tak byla testovana
pouze vramci dotaznikového Setfeni se studenty prvniho roéniku
bakalarského studia sociologie. Vysledky mého vyzkumu tuto hypotézu
Castecné potvrzuji. Hypotéza byla v dotazniku ovéfovana pomoci otazky: Jaka
byla Vase oCekavani od studia sociologie pfed nastoupenim studia? Otazka
byla oteviena a studenti se tak mohli volné vyjadfit. Jak v Plzni, tak v Praze
pfesné 10 studentd uvedlo, Ze neoCekavali vibec nic, jejich pfedstavy byly
nejasné Ci zadné. Pokud vezmu celkovy pocet respondentd, ktery byl 51, tak
20 studentl odpovédélo, ze nema zadnou predstavu, coz je téméF polovina
vS§ech respondent(.

Ze zbyvajicich odpovédi vyplynulo zajimavé zjisténi. Odpovédi studentd
lze totiz rozdélit do dvou skupin podle jejich oCekavani. Jedna skupina
oCekava od studia sociologie zaméfeni na lidi, druha na spole¢nost. Pro mé
zajimaveé zjisténi bylo, Zze studenti v Plzni se zaméfuji spiSe na lidi, kdezto
studenti v Praze spiSe na spoleCnost. V Praze nebyla ani jedna odpovéd,
ktera by se zaméfovala na lidi. Objevily se zde C&tyfi odpovédi, kdy studenti
oCekavali porozuméni spolecnosti, jeji poznani a ziskani pfehledu o ni. V Plzni
oproti tomu se objevili jen dvé odpovédi vénujici se spole€nosti, v nichz
studenti oCekavali od studia sociologie porozuméni a pochopeni spole¢nosti.
Dalsi tfi studenti uvedli, ze oCekavali zaméfeni se na pomoc lidem, zabyvani
se lidskym chovanim a komunikaci s lidmi. Cetnost odpovédi je mala a nelze
tak Cinit zadné jasné zaveéry, ale to, ze studenti v Praze vlibec nezminili lidi, je

pro mé osobné pfekvapujicim zjiSténim.

Studenti magisterského studia si ve vétsiné pfipadd pamatuji na své
pfedstavy a ocekavani, se kterymi nastupovali na bakalarské studium
sociologie. Velka ¢ast z nich zaroven uvedla, Ze pfedstavy byly velmi nejasné
a Casto zcela jiné, neZz realita. Nejasné predstavy pfed nastupem na
bakalarské studium méla i Aneta z Plzné, ktera rika:

»1ak to vim upiné presné. Ja totiz nic moc predstavy neméla. Chtéla jsem jit studovat
néco, kde se dozvim vic o spole¢nosti. To bylo taky to jediny, co jsem o sociologii védéla, Ze
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zkouma spolec¢nost. Moje predstavy tak byly dost omezené a viastné Zadné. Vubec jsem
netusila, co mé Ceka.” (Aneta, 24 let, Plzen)

Kamila z Prahy sice jista oCekavani méla, ale byla zcela jina, nez realita:

,KdyZ jsem nastoupila do prvniho roCniku, byla jsem velmi zklamana S$kolskym
systémem a slozenim pfedmétti. Cekala jsem, Ze budu mit predméty, kde se budu dozvidat
Jjasné a konkrétni informace o sociologii. Ale realita byla takova, Ze jsem se udcila jen historii
a pro mé nezazivné teorie. Nékolikrat mé napadio, jestli nebude lepSi studium ukondit, ale
neudélala jsem to a jsem za to rada, jelikoZ ve druhém roc¢niku to bylo jiz konkrétnéjsi a ja
Zjistila, Ze mé to vlastné bavi. No a vidi$, dneska jsem na magistrovi.” (Kamila, 25 let, Praha)

VSichni studenti magisterského studia, podle o¢ekavani, nastupovali na
navazujici studium s jiz jasnou pfedstavou o tom, co je ¢eka a v podstaté od
magisterského studia oCekavali jen rozSifeni svych dosavadnich znalosti
a ziskani titulu, ktery jim snad zajisti vétsSi Sance na uplatnéni se na trhu prace.
Pro ilustraci uvadim odpovéd Nikoly a Karoliny:

»,Na magistra mé vice méné donutila mamina, ktera mi fekla, nebud’ hloupa, dokud je
ta moznost, tak studuj, tfeba se ti jednou magistr bude hodit v praci. Mgr. bude vypadat lépe
neZ Bc. Po zvaZeni jejich slov jsem nakonec usoudila, Ze to zkusim. UzZ jsem védéla, co mé
Ceka, védéla jsem, Ze mi nemdizZe nic pfekvapit. Taky uz vim, jak to tam chodi a vim, co mizu
od ucitelil ¢ekat, takZze bych nefekla, Ze jsem méla néjaky extra ocekavani, ja uz prosté
védéla do ¢eho jdu.” (Nikola, 23 let, Praha)

»,No rozhodné byly konkrétnéjsi, neZz kdyz jsem Sla na bakalare, to jsem vibec
netusila. Na magistra uz jsem védéla, co Cekat. Ale tak ja Sla na magistra hlavné kvali tomu
titulu, bakalare ma dneska kazdej. Takze jsem &ekala, Ze budu v podstaté pokracovat v tom,
co na bakalafi, budu zase psat eseje a Cist a Cist. Beru to prosté jako takovy rozsifeni toho,
co uz vim.” (Karolina, 24 let, Plzef)

Pro mé nejzajimavéjSi odpovédi se zacCaly objevovat, kdyz jsem se
studentul ptala, zda se béhem studia jejich pfedstavy a o€ekavani naplnily, jak
se proménovaly béhem studia a jak moc se liSily od reality. Zde se totiz
objevily tfi skupiny studentd. Jedna skupina byla zastoupena studenty, ktefi
méli pfed zapocCetim studia jisté predstavy, které se béhem studia naplnily
a nasledné se ani pfiliS neproménovaly. Druhou skupinu pfedstavovali
studenti, ktefi méli ur€ité predstavy, které se v8ak béhem studia nenaplnily
a nasledné se béhem samotného studia proménovaly. Posledni skupina byla
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tvofena studenty, ktefi neméli pfed zapoCetim studia Zadné predstavy, ale
vytvorili si je b&éhem prvnich semestri studia a tyto pfedstavy jim vydrzely
v podstaté beze zmény po celou dobu jejich studia. Nize uvedu pfiklad
odpovédi pro kazdou kategorii.

Prvni kategorie byla zastoupena studenty, ktefi méli pfed zapocetim
studia jisté pfedstavy, které se béhem studia naplnily a po dobu studia se pfili$
neproménovaly. Mezi tyto studenty patfi Bara z Plzné:

»1ak ja o sociologii uz néco védéla, nez jsem na ni $la. Méla jsem i néco precteno.
Prosté jsem védéla, co to sociologie je a co se budu asi tak ucit. A taky to tak bylo. Moje
pfedstavy se napinily a nékteré pfedméty mé predstavy i pfedCily. Pfedstavy tedy odpovidaly
realité.” ,Ménily se predstavy béhem studia?“,No, v podstaté ani ne. A kdyz uZ, tak mozna
nepatmé, ale to bylo tak, Ze se spi$ jen rozSifily ty predstavy, co uz jsem méla, ten zaklad byl
od prvniho semestru pofad stejnej. Se stejnyma predstavama jsem potom $la i na magistra.
Teda uZ s téma rozSifenyma o zkuSenosti z bakalare.” (Bara, 23 let, Plzen)

Druhou kategorii pfedstavuji studenti, ktefi pfed zapocCetim studia jisté
pfedstavy méli. Tyto jejich pfedstavy se vSak nenaplnily a béhem studia se
nasledné proménovaly. Tuto skupinu studentu zastupuje Martina z Prahy:

,KdyZ jsem nastupovala na bakalare, tak jsem si predstavovala, Ze se budu udit
o spolecnosti, jak funguje, jak ji zkoumat, prosté jsem Cekala, Ze porozumim vic spole¢nosti.
Ale ta realita byla uplné jina. Chapu, Ze kazdej pfedmét musi zalit néjakym tvodem, ale tady
Jjsem méla pocit, Ze se uc¢im jen historii, jména a vyroky slavnych. Vim, Ze je to ddleZity pro
pochopeni celkovyho kontextu, ale pro¢ se to musim ucit celej semestr. TakZe ze zacatku
jsem byla hodné zklamana a otravena, protoZe jsem za sebou méla prvni semestr
a o spolec¢nosti nepadlo pomalu ani slovo. Nicméné jsem to pfekonala a pro$la do druhaku
a tady nastala zména. Zacaly se objevovat pfedméty, ktery mé fakt hodné bavily a moje
puvodni predstavy se zacaly postupné naplriovat.” ,Dalo by se Fici, Ze se tvoje pfedstavy
béhem studia proménily?“ ,Rozhodné se proménily, ja nastupovala s tim, Zze se budu ucit
o spolec¢nosti a budu pomalu slavna sociolozka, ktera bude pomahat lidem, ale rychle jsem
Zjistila, Ze to tak neni. TakZe ty pfedstavy se béhem studia rozhodné zménily. Uz vim, Ze
sociologie nefesi jen spoleénost a Ze sociolozka ze mé nikdy nebude.” (Martina, 24 let,
Praha)

Treti kategorie zahrnuje studenty, ktefi pfed zapoCetim studia Zadné
pfedstavy nemeéli, ale b&€hem prvnich semestrd svého studia si je vytvorili. Tyto



52

pfedstavy jim vydrzely v podstaté beze zmény béhem celého studia. Mezi né
patfi Eliska:

»l1ak ja kdyZ jsem nastupovala na sociologii, tak jsem po pravdé vibec netuSila, co
mé Ceka. Méla jsem predstavy spi§ o tom, Ze se budu muset ucit, Ze budu bydlet na koleji
a Ze to bude celkové jiné studium neZ na stfedni. O sociologii jako takovy jsem moc
pfedstavy neméla, zhruba jsem védéla co to vibec je, ale konkrétné jsem moc netusila. Ale
to jsem zahy zjistila hned béhem prvniho semestru studia. Sociologie mé absolutné nadchla
a fekla bych, Ze pfedCila vSechna moje oCekavani, ktery jsem teda viastné ani neméla
(smich). Predstavy se tak utvafely postupné béhem studia, zaCinala jsem tusit, k cemu
sociologie slouZi a co s ni jednou budu moct délat.” ,,Promériovaly se tyto pfedstavy béhem
studia?“ ,Asi ne, spi§ ne, no. Ja si je utvafela tak postupné az béhem toho studia, ale
neménily se.” (Eliska, 23 let, Praha)

Z této kapitoly vyplyva, Ze studenti nastupuji na bakalafské studium
sociologie Casto bez jasné predstavy. Stejné tak nemaji ve vétsiné pripadu
zadna konkrétni oCekavani. Jejich oCekavani jsou Casto spjata jen se studiem
vysoké Skoly jako takové. Magistersti studenti, ktefi maji jiz bakalarské
studium za sebou, nastupuji na magisterské studium pouze s o€ekavanim, co
se budou v danych pfedmétech uéit, pfedstavy zde jiZ nejsou zadné, jelikoz vi,
co je Ceka. Magistersti studenti také vzpominali na své predstavy, se kterymi
nastupovali na bakalarské studium, zde mizeme studenty rozdélit do tfech
skupin podle toho, zda méli pfed nastupem na studium urcité pfedstavy, Ci
nikoliv a jak se tyto pfedstavy béhem jejich studia proménovaly.

4.4 Bakalarské studium nyni magisterskych studentt

Toto téma bylo feSeno, jak vyplyva z nadpisu této podkapitoly, jen
v ramci rozhovorl s magisterskymi studenty. Zajimalo mé, jakych vysledk
dosahovali studenti magisterského studia béhem svého bakalafského studia,
zda byli na néjakém zahraniénim studijnim pobytu a jestli ziskali b&hem
bakalarského studia stipendium. Na zavér jsem je Zadala o porovnani mezi
bakalarskym a magisterskym studiem z jejich pohledu.
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Dulezité je Fici, ze aniz bych studenty zamérné vybirala, tak vSichni
studenti nyni magisterského studia, studovali a ziskali bakalarsky titul také na
oboru sociologie. VSichni konverzacni partnefi tak pokraCovali ve studiu
sociologie a vmém vyzkumném vzorku nebyl nikdo, kdo by studoval na
bakalarské urovni jiny obor.

Uvodni otazkou, kterd otevirala toto téma vramci rozhovord
s magisterskymi studenty, bylo, jakych studijnich vysledk( studenti dosahovali
béhem svého bakalarského studia, jak by své vysledky zhodnotili. Pokud
vezmu studenty v Plzni, nenaSel se mezi nimi nikdo, kdo by své studijni
vysledky hodnotil jako vyborné & nadprumérné nebo naopak Spatné. Jelikoz
studenti pokraCuji ve studiu na magisterské urovni, pfedpoklada se, Zze na
bakalafském studiu Spatné vysledky neméli. Vétsina studentd se vyjadiovala
pomérné skromné a objevovaly se hlavné vyrazy typu dobré, pomérné dobré
Ci uspokojivé vysledky. Uvedu pfiklad Patrika a Jany, kdy Patrik patfi mezi ty,
ktefi jsou az pfilis skromni a hodnoti své vysledky jako docela dobré.
Z Patrikovy odpovédi muzeme vidét, ze je vybornym studentem, kterému na
znamkach zalezi a trojka se u né&j objevovala minimalné. Jana oproti tomu
znamky jako takové moc nefeSila, dilezité pro ni bylo projit do dalSiho ro€niku,
své studijni vysledky hodnoti jako dobré a pro ni dostacujici.

,Moje vysledky. No, tak ja bych Fek, Ze zas tak $patny nebyly, fek bych docela dobry.
Nebo takhle, nepatiim mezi Sprty, co by museli mit samy jedni¢ky, ale obCas se povedlo, Ze
ten semestr byl bez trojky a dvojek bylo taky po skromnu, ale byly semestry, kdy se i ta trojka
objevila a to mi pak docela Stvalo, ale byly to vétsinou pfedméty, kdy jsem védél, Ze prosté
na vic nemam, i kdyz jsem se snaZil, takZze nakonec trojka byla dobra, jak se rika. | kdyz, jak
nad tim tak pfemejslim, tak ono téch trojek zas tolik nebylo. Posledni semestr na bakalari
jsem treba koncil se dvéma dvojkama. TakZe asi tak, prosté docela dobry. Nemam néjaky
vycCitky, Ze to mohlo bejt lepsi.“ (Patrik, 24 let, Plzen)

»1ak rozhodné to nebyl Zadnej zazrak. Ale zas tak hrozny to taky nebylo, prosté
pokud to vezmu na znamky, tak byly dobré. Trojka byla moje hodné Casta znamka. Nékolik
zkouSek jsem délala i na treti pokus, hlavné ze zacatku studia, a kdyZz jsem pak tu trojku
dostala, tak jsem byla Stastna. Vlastné na vétSinu zkouSek jsem chodila s tim, Ze mi staci
trojka. MozZna jsem mohla mit vétsi ambice, ale ja tak néjak od zacatku na znamky moc
nehréala, hlavné prosté projit do dalsiho ro¢niku, no a nakonec jsem bez vétSich problému
doSla az ke statnicim a ty jsem zviadla vilastné pomérné dobfe. TakZe rozhodné nejsem Sprt,
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spi§ jsem ten typ, co studuje a ostatni si fikaj, jak to, Ze tu porad je (smich).” (Jana, 25 let,
Plzenr)

Ani mezi studenty z Prahy se nenaSel nikdo, kdo by své studijni
vysledky hodnotil néjak nadprumérné ¢i vyborné, stejné tak Spatné.
Objevovaly se opét vyrazy jako uspokojivé, pro mé akorat, primérné i dobré
vysledky. Akorat Eliska hodnotila své vysledky jako velmi dobré a mozna lepSi,
nez vysledky spoluzaku, kdyz Fika:

~Nechci vypadat, Ze se néjak chlubim a rozhodné si nechci nalepit nalepku 3prt, ale
kdyZ se kouknu na ostatni spoluzaky, tak bych mohla Fict, Ze oproti nim, mozZna ty moje
vysledky byly lepsi, nez méli oni. Podle mé byly velmi dobré. Ale je to spis asi nahoda nebo
prosté, mné nedéla problém se néco naucit, na zkousky chodim na prvni terminy a odchazim
s jedni¢kou, nékdy teda i dvojkou, ale je to proto, Ze na to neka$lu. Myslim, Ze spousta mych
spoluzaku by ty jednicky mohla mit taky, ale oni se jdou rad$i bavit a zkouska pocka, ale ja
se jdu uéit a mam hotovo jako jedna z prvnich a za slusné znamky. Ale znovu fikam, nejsem
Sprt, jen se tomu vénuju.” (Eliska, 23 let, Praha)

Co se tyka studijnich vysledkd, zadné velké rozdily v odpovédich
nenastaly ani mezi Plzni a Prahou, ani v ramci jednotlivych mést. Velka Cast
odpovédi byla podobného stylu, jako je odpovéd Jirky z Prahy, ktery patfi mezi
ty, ktefi své studijni vysledky hodnoti zkratka jako dobré.

»1ak ja bych fek, Ze dobry. To bych pfeci nepokraCoval dal, kdyby nebyly dobry.
Nerikam, Ze byly zrovna néjak excelentni, ale nebyly ani hodné Spatny, prosté byly dobry a ja
Jjsem spokojenej. Nejsou to vysledky, za ktery bych se musel stydét, ale na druhou stranu si
je ani nikam nevystavim.” (Jirka, 23 let, Praha)

V souvislosti s touto otazkou, jsem se studentu ptala, zda nékdy odmitli,
v ramci svého bakalarského studia, trojku jako znamku. Touto otazkou jsem
chtéla zjistit, jak jsou studenti ambiciézni a jak moc jim na znamkach zalezi.
Zde se zaCaly objevovat zajimavé odpovédi. JelikozZ studenti, ktefi své studijni
vysledky hodnotili jako dobré a dostacujici, Casto odpovidali, Ze trojku odmitli.
Jednou z nich je Bara z Plzné, ktera své studijni vysledky hodnotila jako
pomérné dobré a pro ni uspokojivé. Trojku vsak jiz parkrat odmitla.

,Odmitla. Parkrat jo. Bylo to hlavné u pfedméti na kterych mi zaleZelo. Ale nebylo to
néjak Casto. Ja jsem ty trojky zas tak Casto, na$tésti, nedostavala. Parkrat jsem ale rekla, Ze
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pfijdu znova, protoZe jsem méla pocit, Ze to tomu uditeli dluzim, Ze vi, Ze mam na vic a ja ho
Zklamala, tak jsem pfiS§la znova. Ale byly i pfedméty, kdy jsem za tu trojku byla rada
a neodmitla bych ji ani za nic. Clovék prosté musi rozpoznat, jestli mé na vic nebo ne. | kdyZ
kazdej mame asi vZdy na vic, ale jde o ten viastni pocit, zda by to mohlo bejt lepSi nebo ne.“
(Bara, 23 let, Plzen)

Nastaly zde i rozdily mezi studenty z Plzné a z Prahy. Z mych vysledku
by se dalo fici, ze v Plzni studentim na znamkach zase tolik nezalezi, jelikoz
kromé vySe zmifiované Bary, byl akorat jeden student, ktery odmitl trojku, a to
Patrik, ktery byl zmifiovan jiz v souvislosti se studijnimi vysledky. Zaroven se
mezi studenty neobjevil nikdo, kdo by za své bakalafské studium nedostal ani
jednu trojku a nemusel tak feSit moznost odmitnuti znamky. VétSina studentd
z PIzné odpovidala v podobném duchu jako Zdenka:

»,Ne, neodmitla. Asi jsem nikdy neméla dost odvahy to udélat, protoZe jsem si fikala,
Ze prFisté by to mohlo bejt jesté horsi. | kdyZ kolikrat mé to Stvalo, protoZe jsem se udila jak
biba a ve finale za tfi. Ale vic jsem asi zaZivala situace, kdy jsem byla za tu trojku tak rada,
Ze mé vibec nenapadlo protestovat. Hlavné ze zaclatku studia byla trojka prosté dobra
znamka, byla jsem rada, Ze tu zkousku mam a nekoukala jsem na to, jestli za jedna nebo za
tfi, prosté jsem ji méla a to mné stacilo.” (Zdenka, 23 let, Plzen)

V Praze odmitly b€hem svého bakalarského studia trojku jako znamku
Ctyfi studentky, coz je polovina vSech konverzacnich partnerl z Prahy. Navic
zde opét vystupuje EliSka, ktera hodnotila své studijni vysledky jako velmi
dobré a za své bakalarské studium Zadnou trojku ani nedostala, tudiz
nemusela nic odmitat. V Praze tak jsou Ctyfi studentky, kterym na znamkach
zalezi a trojku nékolikrat odmitly, plus EliSka, ktera trojku nikdy nedostala.
Mezi studentky, které trojku odmitly, patfi Kamila, ktera Fika:

J0O, nékolikrat jsem tu situaci zaZila. Méla jsem pocit, Ze si trojku nezaslouzim, ale
zkouSejici byl jiného nazoru, tak jsem s diky odmitla a prisla jsem znovu a dopadlo to lépe.
Nastésti to bylo v situacich, kdy jsem méla jesté moznost dal§ich pokust. Taky se mi jednou
stalo, Ze jsem S$la jiz na treti pokus a dostala jsem za tfi, to jsem si pak uZ moc
nevyskakovala. Ale ta situace nastala jen jednou, jinak jsem méla vZzdy moznost volby. Teda,
ale zase nemysli si, Ze jsem odmitala kazdou trojku, to zase ne, nékdy byla ta trojka tak
vydrfena, Ze pro mé méla hodnotu jedni¢ky (smich).” (Kamila, 25 let, Praha)
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Pokud to shrnu, tak z odpovédi vyplyva, Zze studenti magisterského
studia hodnoti své studijni vysledky na bakalaiské urovni jako dobré Ci
pomérné dobré. Po delSim rozhovoru jsem v8ak zjistila, Ze jsou mezi nimi
studenti s vybornymi vysledky, jen je sami tak nepopisuji. Jedina, ktera se
nebala fici, Ze jeji vysledky byly lepSi, nez vysledky ostatnich, byla jiz
nékolikrat zminovana EliSka z Prahy. Stejné je to i se znamkami, nelze
jednoznacné fici, ze v Praze by studentliim zaleZelo na znamkach vice. Jen se
mezi nimi objevilo vice studentl, ktefi trojku odmitli. Neznamena to vSak, ze
by v Plzni studenti své znamky nefeSili. AvSak pokud budu vychazet jen
z mého vyzkumného vzorku, tak studenti z Prahy jsou aktivnéjsi, co se tyka

znamek.

Pozoruhodnym zjisténim je, Zze nikdo z Sestnacti studentl, se kterymi
jsem vedla rozhovor, nebyl na Erasmu, &i jiném studijnim pobytu. VétSina
z nich to zduvodriovala tim, Zze nikdy nesebrali dostatek odvahy, nebo Ze by to
pfineslo jen komplikace. Pro ilustraci uvadim odpovéd Jakuba z Plzné a Dity
z Prahy.

,Nebyl. Nefikam, Ze bych o tom nepfemejSlel, ale nakonec jsem nikam nejel. Ona to
zase ve findle neni takova vyhra. Jako poznas$ jinou zem, jiny zvyky ve Skole a tak, ale ten
navrat je pak nic moc. Mam kamose, co byl takhle na Erasmu ve Francii a kdyZ se vratil, tak
mu tady neuznali ani jeden pfedmét a tim padem musel automaticky prodluzovat, takze pak
mél akorat starosti. A to mé definitivné utvrdilo v tom, Ze nikam nepojedu a radsi to tady
v klidu dodélam.” (Jakub, 24 let, Plzen)

»,Ne, nebyla jsem nikde. Je to asi dobra zkuSenost, co znam par lidi, co byli, tak si to
v8ichni chvalili, ale ja asi nejsem ten spravnej typ. Mozna mi chybi odvaha a mozZna jsem
prosté jen pohodina.” (Dita, 24 let, Praha)

Mezi dalSi otazky rozhovoru patfilo, zda studenti ziskali béhem
bakalarského studia stipendium ¢&i Cerveny diplom. Zde se dostava ke slovu
opét, jiz nékolikrat zminovana, EliSka. EliSka je jedina z celého vyzkumného
vzorku, ktera ziskala prospéchové stipendium a nasledné Cerveny diplom.
V Plzni se to nepodafilo nikomu. EliSka sama k tomu dodava, Ze to nebyl jeji

cil, ale ze kdyz to pfiSlo, méla samoziejmé radost.
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,Napfed jsem ziskala prospéchové stipendium, to se mi povedlo ve druhaku. Po
pravdé jsem ani néjak nevédéla nebo nezjistovala, Ze néco takovyho je a co to viastné
vS§echno obnasi, ale najednou mi pfisel mail, Ze mam narok na prospéchovy stipendium, tak
fjsem docela koukala a byla jsem samozfejmé rada. No a potom jsem u statnic dostala
Cervenej diplom. Rozhodné to nebyl mdj cil, neSla jsem pro to pfes mrtvoly, ale samoziejmé,
kdyZ jsem ten diplom drZela v ruce, méla jsem ze sebe radost.” (EliSka, 23 let, Praha)

Pfi porovnavani mezi bakalafskym a magisterskym studiem se studenti
rozdélili do dvou skupin. Jedna ¢ast studentll povazovala magisterské studium
za stejné jako bakalarské, druha ¢ast naopak vidéla rozdil. Od studentu jsem
chtéla celkové porovnani studia z hlediska studijnich vysledkul, pfistupu
vyucujicich, obtiznosti pfedmétd, narokd na studenty, apod. Studenti, ktefi
Zadnou zménu nezaznamenali, argumentovali tim, Ze studium je pofad stejné,
nic se nezménilo, musi délat porad to samé, akorat jich je ve tfidé méné.
Pocet studentl na magisterské urovni se oproti bakalarskému stupni zmensil
v Plzni i v Praze. Mezi studenty, ktefi Zadnou vyraznou zménu nezaznamenali,

patfi Lenka, ktera je v prvnim ro€niku magisterského studia v Plzni a fika:

,KdyZ to porovnam, tak Zadnou extra zménu nevidim. Pofad musim néco délat, porad
musim néco psat a Cist, stejné jako na bakalari. Myslela jsem si, jak bude na magistrovi vétsi
klid, ale opak je pravdou. Je nas tu min, ucitelé si nas vic pamatujou, nejde, abych se na
néco vyka$lala. Prosté zatim teda Zadnou zménu nevidim, porad jsem ve stejnym tempu
jako na bakalafi.” ,,Co tvoje studijni vysledky?“ ,Tak ty jsou taky porad stejny, porad si jedu
ten svuj prumér.” (Lenka, 22 let, Plzen)

Nikola, ktera studuje druhy ro¢nik magisterského studia v Praze, naopak

zménu vidi, a to zménu k lepSimu, jak sama uvedla:

»,JO, zménu vidim vilastné v podstaté ve vsem. Je to, ale zména k lepSimu. Prijde mi,
se s nima vic domluvit, neZ na tom bakalafi. Taky néktefi slevili z jejich pfehnanych naroku.
Mam pocit, Ze si fekli, Ze kdyZ jsme prolezli aZz sem, Ze uz jako néco umime a nedusi nas
tolik. TakzZe pfistup ucitelll se urcité zlepSil. Pfedmétd je taky miri a ono celkové, jak je nas
tam min, tak mi prosté prijde, Ze je to takovy, jak bych to fekla, utulnéjs$i.“ A tvé studijni
vysledky? Je tam zména?“ ,V podstaté taky, ale ta zména neni tak vyrazna, mozna mam, ale
miri trojek, ale to maze bejt i tim, Ze je téch pfedmétu prosté celkové min.“ (Nikola, 23 let,
Praha)
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Dulezité je také fici, ze zadny ze studentd nevidél zménu k horSimu,
jednalo se vzdy o zménu k lepSimu. Nebyly zde Zadné vyrazné rozdily mezi
Plzni a Prahou, proto jsem rozdéleni studentd do dvou skupin provedla

v ramci celého vyzkumného vzorku.

Na zavér této kapitoly se zabyvam otazkou, zda studenti povazuji
ziskani bakalafskeého titulu z oboru sociologie za snadné Ci nikoliv. | kdyzZ jsem
v uvodu této kapitoly psala, Ze se toto téma probiralo jen v ramci rozhovord,
neni tomu zcela tak. Jedna otazka zabyvajici se titulem z oboru sociologie se
objevila i v dotaznicich a znéla: Myslite si, Ze studium sociologie znamena
shadné ziskani titulu? Studenti odpovidali ano €i ne, pfiemz nasledné svou
odpovéd zduvodriovali. A jelikoz jsem, jak v dotaznicich, tak v rozhovorech,
dospéla ke stejnym vysledkim, povaZzuiji za vhodné sem tyto vysledky uvést.

VSichni studenti prvniho roCniku bakalafského studia se jednoznacné
shodli na tom, Ze studium sociologie nepfedstavuje snadné ziskani titulu a ani
magistersti studenti nepovazovali svUj bakalarsky titul ze sociologie za snadno
ziskany. Zacnu se studenty prvniho ro¢niku bakalafského studia, ktefi
vyplhovali dotazniky. Nebyl zde rozdil mezi Plzni a Prahou, jednoznacné

113

pfevazovala odpovéd ,ne“, tato odpovéd byla uvedena Ctyficeti Ctyfmi
studenty z celkového poctu 56. Jejich odpovéd byla nej¢astéji zdlivodrovana
tim, Zze Zadné studium neni snadné a zadarmo, kazdé studium vyZaduje

znacné usili. Tito studenti méli za sebou pouze prvni semestr studia.

Magistersti studenti, ktefi jiz vlastnili bakalarsky diplom, vSak byl
stejného nazoru a vSichni uvedli, ze ziskani titulu snadné nebylo, i kdyz uz
o tom vice pfemysleli. Mezi vSemi studenty nebyl nikdo, kdo by svuj
bakalafsky titul povazoval za snadno ziskany. V odpovédich se nejCastéji
objevovalo, ze oproti jinym oborlm to mozna snadnéjSi bylo, ale ze to
rozhodné nebylo zadarmo a znacné usili to vyZzadovalo. Dobfe to vystihuje
odpovéd Michaly z Prahy:

»1ak pro mé osobné to rozhodné snadny nebylo, ale asi zalezZi, z jakyho pohledu se
na to Clovék diva. KdyZ to srovnam tfeba s medicinou, tak oproti ni to snadny bylo nebo
rozhodné snadnéjsi, ale zase pro mé osobné to nebylo bez namahy. Nebylo to tak, Zze bych



59

tam obcas Sla, obéas néco napsala a titul mi spadnul do kapsy, musela jsem se snaZit,
musela jsem néco délat, kazdopadné to nebyla Zzadna brkacka.“ (Michala, 25 let, Praha)

Pokud shrnu celou kapitolu zaméfenou na bakalafské studium nyni
magisterskych studentu, lze Fici, Zze vétSina z nich dosahovala vybornych Ci
velmi dobrych vysledkd, ale sami je hodnoti jako dobré. Nékolik studentu také
béhem svého studia odmitlo za znamku trojku, coz svéd¢i o tom, Ze jim na
znamkach zalezi, zde byli aktivnéjsi studenti z Prahy. Nikdo ze studentl nebyl
na Erasmu, Ci jiném zahrani¢nim studijnim pobytu, vétSina z nich na to neméla
dostatek odvahy. Prospéchového stipendia a Cerveného diplomu dosahla
pouze jedina studentka ze vSech, a to EliSka z Prahy. Pfi porovnavani mezi
bakalafskym a magisterskym studiem se studenti rozdélili do dvou skupin,
pficemz prvni skupina nevidéla Zadny rozdil a druha skupina vidéla zménu
k lepdimu. Zadny ze student(i nepovazoval magisterské studium za horsi nez
bakalarské. VSichni studenti, véetné studentl prvniho ro&niku bakalarského
studia, se shodli na tom, Ze titul ze sociologie nepochybné vyzaduje znacné

usili a v Zadném pfipadé nepfedstavuje snadné ziskani.

4.5 Uplatnéni na trhu prace

Studium vysoké Skoly je jisté spojené s pfedstavami o pozdéjSim
uplatnéni na trhu prace. Bakalafskych studentl jsem se ptala, jaké si
pfedstavuji uplatnéni na trhu prace s timto oborem a jaké zaméstnani by mohili
vykonavat. Magisterskych studentl jsem se ptala jiz konkrétnéji, a to kam
povedou jejich kroky po absolvovani magisterského studia a v jakych oborech
by chtéli pracovat. Jakym zplUsobem budou hledat praci a co vlastné mohou

budoucim zaméstnavatelm nabidnout.

Nejprve se zaméfim na bakalafské studenty a jejich oCekavani od trhu
prace. Na to navazuje moje tfeti hypotéza, ktera zni nasledovné:

H3: Studenti bakalafského studia oekavaji s timto oborem na trhu prace dobry plat,
jisté pracovni misto a velmi zajimavou praci.
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Vysledky dotaznikového Setfeni tuto hypotézu potvrzuji jen zjedné
tretiny, jelikoZz z vySe uvedeného, studenti prvniho rocniku bakalafského
studia, oCekavaji pouze velmi zajimavou praci. Dale oCekavaji primérny plat
a nejisté misto, a to jak v Plzni, tak v Praze. Primérny plat oCekava 30
studentu, nejisté misto 33 studentli a velmi zajimavou praci 34 studentd
z celkového poctu 51 studentd.

Vtabulce 2 muzeme vidét, jaké maji studenti prvniho ro¢niku
bakalafského studia pfedstavy o svém budoucim zaméstnani. Nastaly zde
rozdily mezi Plzni a Prahou.

Tabulka 2: pfedstavy o budoucim zaméstnani

Jaké jsou Vase
pfedstavy o

; Plzen Praha celkem
budoucim
zaméstnani?
chci pracovat v
oboru, kde vyuZiji 16 10 26
sociologii
’ChCI pra’covat ve 9 8 17
vyzkumné agentufe
chci ziskat jen titul a
tim lepS&i uplatnéni na 3 8 11
trhu prace
nebudy se %IVI’[ > 7 9
sociologii
nemam predstavu 6 7 13

Z tabulky mazeme vidét, Ze studenti v Plzni cht&ji v budoucnu pracovat
v oboru, kde vyuziji sociologii, popfipadé ve vyzkumné agentufe. Cast
studentd nema o svém budoucim zaméstnani zadnou pFedstavu. Studenti
z Prahy chtéji také pracovat v oboru, kde vyuZiji sociologii a ve vyzkumné
agenture, dale vSak chce stejny poCet studentu ziskat jen titul, a tim lepsi
uplatnéni na trhu prace, zbytek studentl se nebude Zivit sociologii, ¢i nema
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pfedstavu. Z toho vyplyva, Ze studenti v Praze studuji ¢astéji obor sociologie
jen pro titul a nehodlaji tento obor vyuZzit pro své budouci zaméstnani.

Nyni se presunu k magisterskym studentim a jejich predstavam
ohledné budouciho zaméstnani. Nejprve se vSak zaméfim na to, proc
pokraCovali ve studiu na magisterské urovni, co je k tomu vedlo. Na zakladé
odpovédi jsem rozdélila studenty do dvou skupin, kdy studenti v jedné skupiné
svym magisterskym studiem oddalili nastup do prace a studenti z druhé
skupiny chtéji ziskat magistersky titul, jelikoZz ho povazuji za ukoncéeni
vysokoskolského studia. Studenti doplfiovali vétu: Sel jsem studovat na

magisterské urovni, protoze...

,ProtoZe jsem jeSté nechtéla do prace. Pofad totiz nevim, co chci viastné délat. To
bylo asi tim hlavnim ddvodem a potom taky to, Ze neCekam, Ze by na mé nékde Cekali

X

s otevienou naruci, takZze dva roky k dobru prosté.“ (Dita, 24 let, Praha)

L,ProtoZze jsem chtéla ziskat titul magistr. Myslim si, Ze v dnesni dobé je to hodné
ddleZity, protoZe bakalar je dneska kazdej, je to néco jako driv maturita, takZe kdyZ chce bejt
Clovék trochu lepsi, musi mit aspori toho magistra.” (Karolina, 24 let, Plzen)

sProtoZe s bakalafem toho moc nenadélam. Dneska je bakalarka kazda pokladni
pomalu. Upifimné se za ten titul, tak jakoby, ve svej podstaté stydim, kdyz ho mam nékam
napsat, tak ho tam radsi nepisu, neprijde mi, Ze je to prosté néco extra v dnesni dobé. Proto
Jjsem $la dal. Titul magistr uz podle mé znamena to pravy ukonceni vysoky, Ze jsi prosté
néco dokazal.“ (Michala, 25 let, Praha)

Po absolvovani magisterského studia, chtéji ve studiu pokraCovat pouze

své studium ukoncit a hledat si zaméstnani. Zde nastava pomérné zajimavy
moment, jelikoz velka €ast student( stale netuSi, kam povedou jejich kroky

a jaké zaméstnani by chtéli vykonavat. Dobfe to mizeme vidét na odpovédi
Zdenky:

»,No to je pravé ten problém. Ja se uzZ hrozné téSim na to, aZz budu mit ten diplom
vruce a bude po vS8em, ale na druhou stranu, to je jenom zaclatek. Tim nastava ten
opravdovy Zivot, kteryho se na jednu stranu nemizZu dockat, ale na druhou stranu vibec
nevim, co budu délat. Kam si poS$lu ten Zivotopis a kde nakonec skoncéim. Sociologie neni
vyhranéna jako tfeba medicina Ze jo, jsem doktor, je to jasny, ale co jsem ja? Sociolog?
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Pochybuju, Ze puajdu na pracak a feknu: Dobry den, ja jsem sociolozka, co mi muizZete
nabidnout? Fakt netusim. TakZe napisu Zivotopisy a budu je posilat vSude mozné a uvidi se,
kde nakonec skonc¢im.” (Zdenka, 23 let, Plzer)

Konkrétnéji o svych planech do budoucna dokazali mluvit jen Hanka,
ktera jiz nyni chodi na brigadu do reklamni agentury a Jakub, mezi jehoz
zajmy patfi politika a sport:

~Ja uz ted chodim na brigadu do jedny reklamky, pomaham jim vymejsSlet rizny
slogany a navrhovat tfeba letaky, co by na ty lidi mohlo zaptsobit a tak. A jelikoZ jsem tam
uz pomérné dlouho, nabidli mi, Ze po Skole u nich miazu nastoupit natrvalo. TakzZe ja mam
celkem jasno.“ (Hanka, 24 let, Praha)

.Mé& vZdycky bavila politika, takZe bych chtél nékam do strany a pomahat jim
s pfedvolebnima vyzkumama nebo s lidma celkové. Jak na né zaplsobit, co jim nabidnout,
na co ty lidi leti a tak. Prosté jim délat takovyho radce a vyuZit k tomu trochu tu sociologii
taky. No a kdyZ se nedostanu do strany, tak to pdjdu zkusit nékam ke sportu, ten mé taky
hodné bavi, vénovat se tfeba sociologii sportu.” (Jakub, 24 let, Plzen)

VétSina studentd bude rozesilat Zivotopisy do oboru jako je reklama,
marketing a vyzkum. Néktefi dale uvadéli vefejné spravy, magistraty nebo
média. Svym budoucim zaméstnavatelim budou absolventi nej¢astéji nabizet
schopnost komunikace s lidmi, sbér dat a ochotu ucit se novym vécem.
Najdou se vSak i studenti, ktefi jsou k sobé kriti¢ti a fikaji, Ze v podstaté nic
neuméji, jako napfiklad Nikola:

~JO 0 tom uz jsem taky premejslela. ProtoZe kdyZz to tak vezmu, tak ja vlastné umim
od v8eho kousek a nic poradné. Chodila jsem na vSeobecnej gympl, kde jsem se na nic
nezaméfila. TakZze muZu nabidnout sociologii, ale vZdyt dneska ani nikdo poradné nevi co to
je. Ja pudu asi fakt na pracak a budu délat nékde sekretarku nebo ja fakt nevim. Docela mé

1

to trapi, protoZe kdybych byla tfeba ajtak, tak jsem za vodou, ale to bohuzel nejsem.*
(Nikola, 23 let, Praha)

JelikoZ bakalarsti studenti chtéli v hojné mife pracovat ve vyzkumné
agenture, ptala jsem se také magisterskych studentt, zda by chtéli pracovat
ve vyzkumné agentufe. VétSina z nich se shodla na tom, Ze ano. AvSak oproti
bakalafskym studentim si jiz uvédomovali, ze ziskat praci ve vyzkumné
agentufe neni tak jednoduché:
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,Klidné bych tam pracovala, pro¢ ne. VZdyt, kde jinde by mél sociolog v podstaté
pracovat. Ale myslim si, Ze problém bude v tom, Ze nas je hodné a agentur malo a hlavné si
myslim, Ze ty agentury nec¢ekaji na to, az mi dostudujeme, ty tam uz svoje lidi maji. Musela
by to bejt nahoda, Ze by zrovna hledali néjakou posilu do tymu. TakZe pracovat klidné, kdyz
mi feknou, jak se tam dostat.” (Kamila, 25 let, Praha)

PfedevSim studenti z Plzné si uvédomovali, Zze prace ve vyzkumné

agentufe pro né nebude snadno dostupna:

,C0Z vo to, to ja bych klidné Sel pracovat do vyzkumny agentury, mozna by mé to i
bavilo, ale ja si myslim, Ze tady v Plzni téch agentur stejné moc neni, kam bych moh jit.
Viastné mi ted’ nenapadéa ani jedna. To bych musel do Prahy a ani tam to asi nebude tak
razovy. Mé totiz veSkery iluze sebral jeden chlap pravé z vyzkumny agentury z Prahy. Byl
Jjsem jednou, jedinkrat na brigadé, ktera souvisela se sociologii, byl jsem soucasti diskuse
a pfepisoval tu diskusi do pocitaCe. KdyZ jsme skoncili, tak jsem se pravé s tim chlapem bavil
a fikal jsem mu, Ze studuju sociologii. A on mi na to fek, Ze oni studenti sociologie vibec
nechtéj, Ze jsme na né moc chytry. A to ti fekne chlap z vyzkumny agentury v Praze. TakZe
tim se veSkeré moje iluze definitivné rozplynuly.“ (Patrik, 24 let, Plzen)

Co se tyka budouciho zaméstnani, tak studenti nemaji moc jasnou
pfedstavu o tom, co budou vykonavat za zaméstnani. Konkrétni pfedstavy
nemaji dokonce ani studenti magisterského studia, ktefi jiz své studium konci
a méli by mit jasno vtom, co chtéji délat, opak je vSak pravdou. Studenti
bakalarského studia v dotaznicich hojné uvadéli, Ze by chtéli pracovat v oboru,
kde vyuZiji sociologii, popfipadé ve vyzkumné agentufe. Magistersti studenti
by pracovni pozici ve vyzkumné agentufe také neodmitli, ale byli si védomi
toho, Ze ziskat zaméstnani ve vyzkumné agentufe neni tak jednoduché.
VétSina z nich si tak bude posilat Zivotopisy do reklamnich agentur, vefejnych

sprav nebo médii.

4.6 Zhodnoceni studia sociologie o€ima studenta

V posledni podkapitole mé prace predstavuji, jak vidi studenti své
studium sociologie, co jim toto studium vzalo a dalo. Zda by si nyni, kdyby stali
opét na zacatku a volili obor, ktery budou studovat, vybrali opét sociologii.
Jedna se v podstaté o celkové ohlédnuti studenta za svym studiem. Jelikoz
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bakalarsti studenti méli v dobé provadéni mého dotaznikového Setfeni za
sebou pouze prvni semestr studia sociologie, zaméfuji se logicky vice na
magisterské studenty, ktefi jiZ mohou o svém studiu vice vypravét. S timto

tématem souvisi moje Ctvrta hypotéza, ktera zni:

H4: Kdyby si mohli studenti nyni znovu svobodné vybrat svuj obor ke studiu, vétSina
studentl by zvolila opét sociologii.

Tato hypotéza byla na zakladé vysledku z dotaznikového Setfeni
potvrzena. Z celkového poctu 51 studentd, jich 35 uvedlo, Ze by si sociologii
vybrali znovu. Stejnou otazku jsem polozila i magisterskym studentim
a dospéla jsem ke stejnym odpovédim. VétSina z nich by si nyni opét vybrala
tento obor.

Nyni se jiz budu vénovat jen magisterskym studentim a jejich
ohlédnutim za studiem. Zde je dulezité zminit, Ze vSichni studenti mluvili
o svém dosavadnim studiu sociologie kladné a Zzadny student nelitoval toho,
Ze Sel sociologii studovat. Jako napfiklad Aneta:

»,Ne, nelituju. To bych tu asi nebyla pét let, kdybych litovala. Sociologie je urcCité
zajimava véda a rozhodné mi néco dala, neni ¢eho litovat. KdyZ jsem nastupovala tenkrat na
bakalare, tak jsem jisty pochyby méla, ale ty mé béhem studia pfesSly a rozhodné to nebyl
zahozenej ¢as. Sice se sociologie asi nefadi mezi top obory, ale ja jsem rada, Ze jsem ji
vystudovala.” (Aneta, 24 let, Plzen)

Magistersti studenti si ze svého studia sociologie odnesou hlavné
pochopeni, at uz spolecnosti jako takové, nebo lidského chovani. Na tuto
otazku byly odpovédi opravdu rlznorodé, jediné, co se v nich pomérné Casto
opakovalo, je pravé pochopeni. Zde uvadim dvé odpovédi, které pro mé byly
nejzajimavé;si:

LASI néjaky porozuméni nebo pochopeni spolecnosti a lidi jako takovych. Dneska uz
néktery problémy ve spolecnosti vidim tfeba upiné jinak. Taky nemam takovy pfedsudky,
snazim se je odstrariovat, nekoukam na kazdyho, kdo je trochu jinej jako na Spatnyho. Dalo
mi to asi novej pohled na spolecnost a na svét jako takovej. Vidim co je ve spole¢nosti

problémda, se kteryma v8ak sama muZzu jen néco délat. To by museli chtit vSichni. Prosté mi
sociologie otevrela oc¢i.” (Kamila, 25 let, Praha)
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Jinej zplsob uvazovani a mySleni celkové. Jinej pohled na sociologii jako takovou.
Je to véda, ktera méa Sirokej zabér a hodné mé toho naucila. Dneska kdyZz vidim treba
bezdomovce, tak uz mi v hlavé nenaskakuje, Ze si za to muze sém, nékdy je mi jich i lito, coz
pfed tim nebylo. Akorat teda jediny, na co pohled asi nezménim jsou cikani, Romove,
pardon. Vuci nim prosté ty predsudky nedokazu smazat. Vim, Ze jsou i sluSny a hodni
jedinci, ale ta vétSina jim to prosté kazi.” (Lenka, 22 let, Plzen)

Studenti byli béhem svého studia také nékolikrat mile i nemile
pfekvapeni. Mile pfedevsim sami ze sebe a svych vykonld a nemile z pfistupu
uciteld ¢i narokd na splnéni jednotlivych pfedmétl. Mezi mile prekvapené
studentky patfi Lenka z Plzné:

»~Rozhodné jsem byla a furt jsem mile prekvapena sama ze sebe. Nikdy bych nefekla,
Ze budu studovat magistra. Uz na bakalafi jsem téZce panikarila, Ze to nemuZzu nikdy dat.
TakZze mé mile prekvapilo, Ze jsem to nakonec v8echno zviladla, i kdyz to nékdy vypadalo
fakt bledé. Snad budu mile prekvapena i s titulem magistr.“ (Lenka, 22 let, Plzen)

Jana patfi mezi ty studenty, ktefi byli pfekvapeni mile i nemile:

,0boji. Mile jsem prekvapila samu sebe a nemile mé prekvapili ucitelé
a pfehnané naroky nékterych z nich. KdyZ jsem Sla prvni den z bakalare, tak jsem doma
brecCela. Ten ucitel mé tak vydésil, Ze jsem méla pocit, Ze tam nevydrZzim ani tejden a hele
kde jsem. Myslim si, Ze taktika vSechny zastrasit, neni zrovna dobra volba. Oproti gymplu to
byl prosté Sok, nikoho jsme nezajimali, vSem jsme byli jedno, ten pristup byl prosté hroznej.
Chvili mi prislo, Ze soutézi, kterej z nich nas vyhodi vic. Do toho ty jejich poZadavky, kaZdej
mél pocit, Ze je ten jeho pfedmét nejdilezitéjsi a Ze nemame asi nic jinyho na praci nez Cist
na jejich predmét. Jenze ten pocit méli vSichni a téch pfedmétu bylo docela dost. Ale pak
Jjsem si na to v ramci moznosti zvykla, délala jsem jen to, co jsem fakt musela a dopracovala
to az na magistersky studium. Ze sebe mam fakt radost, pfekonala jsem samu sebe.” (Jana,
25 let, Plzen).

Jirka patfi mezi ty studenty, ktefi byli béhem svého studia sociologie

pfekvapeni spis jen nemile:

»,No bohuzel musim frict, Ze vétsinu svyho studia jsem byl pfekvapen nemile. Treba
kdyZ jsme porad nevédéli, kdy jdeme ke statnicim nebo do kdy mame mit zapsany znamky.
Na vSechno prosté hrozné Casu. Taky to jejich Cteni a psani néjakych eseji porad, jako vim,
Ze nas musi za néco ohodnotit, ale pro¢ ty eseje musime psat tfi, pro¢ nestaci jedna. Nemile
mé taky prekvapil pristup nékterych ucitela.” (Jirka, 23 let, Praha)
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Na zaveér rozhovoru a vlastné celého vyzkumu, jsem se studentl ptala
na to, co jim studium sociologie dalo a vzalo, kdyZ se zpé&tné ohlédnou. Cetna
skupina studentl se téméfr jednoznacné shodla na tom, Ze jim studium
sociologie vzalo hlavné €as a kus Zivota. Dalo jim pak dobré pratele,
zkuSenosti a védomosti, které se budou snazit vyuzit pro své zaméstnani.

Opét pro predstavu uvadim odpovédi dvou student:

,Dalo a vzalo. No tak vzalo mi to rozhodné pét let Zivota, ale tak za to nemdize
sociologie, ale moje rozhodnuti jit studovat vysokou. Co mi to ale rozhodné vzalo je mraky
Casu. Téch probdélych noci nad seminarkama, délani prezentaci na posledni chvili nebo
nekonecéné Cteni textu, ze kterych si stejné nic napamatuju. Jo sociologie je poZira¢ ¢asu. No
a dalo mi to asi uréité néjaky znalosti, Ze jo, to by mélo (smich). Ne, tak dalo mi to asi
pfehled o spolec¢nosti. Jo a taky jsem diky sociologii ziskala spoustu novych a dobrych
pratel.“ (Karolina, 24 let, Plzen)

»1ak ja myslim, Ze snad vSichni fekneme, Ze nam to vzalo ¢as, protoZe co jinyho ném
to bralo a bralo, nez ¢as. To si myslim, Ze kdo to studoval, tak mu to nemusim ani
vysvétlovat. A dalo mi to asi kriticky mySleni. Taky jsem si diky sociologii uvédomil, Ze
soucasny problémy spolecnosti, jsou i moje problémy a ¢im vic jsem se snaZil porozumét
sociologii a spoleénosti, tim vic jsem rozumél sam sobé.“ (Jirka, 23 let, Praha)

VétSina bakalafskych i magisterskych studentd by nyni, kdyby stali
znovu na zacatku a mohli si svobodné vybrat svij obor ke studiu, volila opét
sociologii. Magistersti studenti si ze studia sociologie odnesou hlavné
pochopeni spole€nosti a lidského chovani jako takového. Ani jeden student, ze
vSech konverzacnich partnerd, nelitoval, ze Sel studovat sociologii. Ve vétsiné
pfipadu studenti béhem svého studia prekvapili mile sami sebe a nemile je
prekvapily pfistupy nékterych vyuc€ujicich a pfehnané naroky na splnéni
pfedmétd. Studium sociologie v podstaté vSem studentim vzalo hlavné &as
a kus Zivota a dalo védomosti, kritické mySleni a v neposledni fadé dobré
pratele.
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5 ZAVER

V této diplomové praci jsem se snaZila predstavit, jaké maji studenti
sociologie v Plzni a v Praze predstavy a o¢ekavani o studiu tohoto oboru. Na
zaCatku mého vyzkumu jsem predpokladala, Zze se objevi rozdily mezi témito
dvéma mésty. MU{j vyzkum v8ak ukazal, Ze nejsou Zadné vyrazné rozdily mezi
studenty z Plzné a z Prahy. Dulezité je vSak vzit v potaz to, Ze muj vyzkumny
vzorek neni reprezentativni a nelze tak vysledky zobecnit na vSechny studenty

sociologie v Plzni a v Praze. Prezentované vysledky se tak tykaji jen mého

vyzkumného vzorku.

Béhem vyzkumu i samotné prezentace vysledkl jsem se snazila
postupovat systematicky. Zacinala jsem tim, jaka motivace vede studenta
k podani pfihlasky a jak dojde k vybéru pravé oboru sociologie. Nasledné, co
studenti od studia sociologie oCekavaji, jaké jsou jejich pfedstavy, jak se tyto
pfedstavy béhem studia naplfiovaly a proménovaly. DalSi je jejich pfedstava
o uplatnéni na trhu prace, kdy bakalarsti studenti lii, jaké oCekavaji s timto
oborem uplatnéni a jaké povolani by chtéli vykonavat. Magistersti studenti
popisuji jiz konkrétnéji, kam povedou jejich kroky po absolvovani studia, do
jakych oboru si budou posilat Zivotopisy a zda jiz védi, kde by chtéli pracovat.
Magisterskych studentll jsem se navic ptala na jejich bakalarské studium, kdy
studenti vzpominali a zpétné hodnotili své studium. Na zavér jsem po
magisterskych studentech poZadovala celkové zhodnoceni studia sociologie.
Co jim studium dalo a vzalo, co si z néj odnesou a co je béhem studia mile Ci
nemile prekvapilo. Bakalarl i magistri jsem se ptala, zda by si nyni, kdyby
stali opét na zac¢atku, vybrali znovu obor sociologie.

Co se tykd motivace, tak zde se vramci dotaznikového Setfeni se
studenty prvniho ro¢niku bakalarského studia potvrdila moje prvni hypotéza,
ktera Fikala, Ze je sociologie volena pfedevsim pro své humanitni zaméfeni.
Jednoznaéné se na tom shodli jak studenti v Plzni, tak v Praze.
U magisterskych studentl to jiz tak jasné nebylo. Jejich odpovédi jsem
rozdélila do tfech kategorii, které jsem pojmenovala zajem o dany obor,
humanitni zaméfeni a nahoda. Studenti, ktefi patfili do kategorie humanitni

zaméreni, ale sami tuto motivaci nezminili, se chtéli vyhnout matematice
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a technickym oborim. Téchto studentl jsem se nasledné ptala, zda bych za
jejich motivaci mohla povazovat humanitni zaméfeni. VSichni souhlasili.
Studenti, ktefi skonCili na oboru sociologie z divodu, Zze neméli na vybér,
jelikoz byli ve vétSiné pfipadl pfijati jen na tento obor, ale tohoto kroku
nelitovali. AvSak i tito studenti, ktefi skondili na tomto oboru nahodu,

pokraCovali ve studiu na magisterské urovni.

Nasleduji prfedstavy a oCekavani, které studenti méli pfed nastupem
samotného studia. U bakalarskych studentl se potvrdila moje druha hypotéza,
ktera Fikala, Ze studenti bakalafského studia nemaji ¢asto jasnou pFedstavu,
co od studia sociologie o¢ekavat. Nebyly zde opét rozdily mezi Plzni a Prahou.
Z celkového poctu 51 respondentu jich 20 odpovédélo, Zze nemélo zadnou
pfedstavu o studiu sociologie. Mezi magisterskymi studenty se objevily ffi
kategorie studentd. Prvni kategorie byla zastoupena studenty, ktefi pred
zapocCetim studia méli jisté predstavy, které se béhem studia naplnily a jiz se
pfilis neproménovaly. Druhou skupinu tvofili studenti, ktefi pfed zapocetim
studia také jisté predstavy méli, tyto pfedstavy se vSak nenaplnily a béhem
studia se proménovaly. V posledni skupiné byli studenti, ktefi pfed studiem
zadné predstavy neméli, ale vytvofili si je béhem prvnich semestrd studia
a tyto predstavy jim vydrzely po celé studium.

Co se tyka bakalarského studia nyni magisterskych studentt, dospéla
jsem k zaveéru, ze vétSina studentl hodnoti své studijni vysledky jako dobré ¢i
uspokojivé, pficemz se najdou studenti, jejichz vysledky byly vyborné.
Vzhledem k zajmu o znamky, se jako aktivnéjsi jevi studenti z Prahy, ktefi ve
vétsi mife odmitali trojku jako znamku. Zadny ze student(i nebyl na Zadném
zahrani¢nim studijnim pobytu. VétSina studentll na to nesebrala dostatek
odvahy nebo za tim vidéli jen komplikace ve studiu. Jen jedna studentka ze
vSech ziskala prospéchové stipendium a Cerveny diplom, Zadnému jinému
studentovi se toto nepodafilo. Pfi porovnani mezi bakalarskym a magisterskym
studiem se studenti rozdélili do dvou skupin, kdy jedna skupina Zadny rozdil
nevidéla a druhda ano. Nikdo ze studentl vSak nevidél zménu k horSimu.
Zaroven se vSichni studenti shodli na tom, Ze ziskani titulu ze sociologie
nebylo snadné a stalo zna¢né usili.
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Dalsi kapitolou je uplatnéni na trhu prace. Zde jsem se nejprve zaméfila
na bakalarské studenty, ktefi oCekavaji stimto zaméfenim primérny plat,
nejisté misto a velmi zajimavou praci. Moje hypotéza se vtomto pfipadé
naplnila jen ¢aste€né, jelikoz jsem predpokladala, ze studenti budou oCekavat
dobry plat, jisté pracovni misto a velmi zajimavou praci. Jak studenti z Plzné,
tak studenti z Prahy chtéji v budoucnu pracovat v oboru, kde vyuZiji sociologii.
Velka ¢ast z nich chce také pracovat ve vyzkumné agentuife. Magisterskych
studentu jsem se ptala, zda by také chtéli pracovat ve vyzkumné agenture,
jako bakalarsti studenti. VétSina se shodla na tom, Ze ano, i kdyz si byli
védomi toho, Ze ziskat praci ve vyzkumné agentufe nebude snadné. Velka
C¢ast magisterskych studentt také stale netusi, kam pfesné povedou jejich
kroky po absolvovani studia. VétSina z nich bude posilat Zivotopisy do oboru
jako je reklama, marketing a vyzkum.

Na zavér mé prace jsem se vénovala zhodnoceni studia sociologie
oCima studenta. Toto zhodnoceni se tykalo pFfedevS§im magisterskych
studentu, jelikoz bakalarsti studenti maji celé studium teprve pred sebou.
Jedina otazka, ktera byla poloZzena obéma, byla, zda by si nyni, kdyby si mohli
znovu svobodné vybrat, zvolili ke studiu opét sociologii. VétSina studentu se
shodla na tom, Ze ano. Tim se potvrdila moje ¢tvrtd hypotéza, ktera toto
predpokladala. Zadny ze studenti svého studia nelitoval. Ze sociologie si
odnesou hlavné pochopeni spoleCnosti a lidského chovani jako takového.
Béhem svého studia studenti ¢asto mile prekvapovali sami sebe, hlavné co se
tyka studijnich vysledku. Nemile je pfekvapovali vyucujici se svymi naroky na
splnéni pfedmétl. Studium sociologie studentiim vzalo pfedevSim Cas, ktery
vénovali psani seminarnich praci a Cteni textd. Dalo jim pfedevSim nové

znalosti, porozuméni, kritické mysSleni a nové pratele.

Z mého vyzkumu vyplynulo, Ze obor sociologie je studenty vniman tak,
Ze je nepfipravuje pro konkrétni zaméstnani. Toto zjisténi by mohlo byt
inspiraci pro predstavitele kateder sociologie. Konkurenceschopnost by mohlo
posilit doplnéni nabidky o kurzy nabizejici ziskani konkrétnich znalosti
a dovednosti vyuZitelnych ve zvolenych povolanich.
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7 RESUME

The main objective of this research was to determine what ideas and
expectations to students of sociology. These ideas and expectations for
students were examined in the first year of the bachelor's degree and master's
degree students studying sociology in Plzen and Prague. | use the mix method
design of research. This design is based on quantitative and qualitative
methods. | conducted a survey with students of the first year of bachelor's
degree of sociology. With students of master’'s degree was conducted a semi-
structured interviews. | was mostly interested in their motivation to studying
sociology, their ideas and expectations about studying of this discipline and in
their expectations regarding labour market.

My research shows that the main motivation of students to studying
sociology is humanities focus of this discipline. Furthermore it is interested in
the field and their own decision. Most of the bachelor's students did not have
any ideas and expectations before their study of sociology. Master's students |
can divide into three groups. | also showed that bachelor's student want in the
future have employment in a field where use sociology or in a research
agency. Master's students did not have any concrete ideas about their future
employment. They will send their CV’s to fields such as advertising, marketing
and research.

Finally, in my work master’s students evaluate their bachelor's degree.
Each student did not regret their studying of sociology. Most of the students
evaluate their bachelor's degree like good, but there were excellent students.
Only one student received a merit scholarship and a red diploma. Nobody was
in the foreign study stay. Sociology gave them the understanding of society
and human behaviour and took them particularly time.

The analysis of my research did not show any significant differences
between students of sociology from Plzen and Prague. In most cases and
opinions were similar.
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8 PRILOHY
Priloha €. 1 — Dotaznik v predbézné fazi vyzkumu

Dotaznik pro uchazece o studium na oboru Sociologie dne 20. ¢ervna 2013

Pohlavi: oMuz oZena

Rok narozeni: 19

Kolik jste si podaval/a p¥ihlasek na VS? (zakrouZkujte)
1 2 3 4 5 6 a vice

Kolik z nich bylo pfimo na obor Sociologie nebo na kombinace s nim ? (zakrouzkujte)
1 2 3 4 5 6 a vice

Jakou preferenci prikladate pravé oboru Sociologie? (zakrouzkujte)

cvvr

1 2 3 4 5

Co Vas motivovalo dat si prihlaSku pravé na obor Sociologie? (i vice moZnosti)
o Pratelé a znami

o0 Rodice

0 Vlastni rozhodnuti

0 Humanitni zaméteni

O Zajem o tento obor

O Jiné:

Co Vis na oboru sociologie zajima? ...

Cetl/a jste néco ze sociologie?
T 01317

Jaké ocekavate s timto oborem uplatnéni na trhu prace?

A) plat B) misto C) zajimavost prace

o0 Dobry plat O Jisté misto 0 Velmi zajimava prace
O Primérny plat O Témér jisté misto O Meéné zajimava prace
0 Podpriimérny plat O Nejisté misto O Prace jen pro vydélek

Priloha €. 2 — Dotaznik v bakalarské fazi vyzkumu

Dotaznik pro studenty prvniho ro¢niku bakalarského studia SOCIOLOGIE
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Pohlavi: oMuz n0Zena
Rok narozeni: 19

Kolik jste si podaval/a p¥ihlasek na VS? (zakrouZkujte)
1 2 3 4 5 6 a vice

Jakou preferenci jste prikladal/a pravé oboru Sociologie? (zakrouzkujte)

cvvr

1 2 3 4 5

Co Vis motivovalo dat si pfihlaSku pravé na obor Sociologie? (i vice moznosti)
O Pratelé a znami

O Rodice

O Vlastni rozhodnuti

0 Humanitni zamétfeni

O Zajem o tento obor

O Jiné:

Pokud bylo humanitni zaméfeni jednou z motivaci, tak co to pro Vas znamena?

o chcete ,,slouzit lidem*

O chcete se vyhnout matematice a exaktnim védam

O chcete porozumét spolecnosti

O chcete se zabyvat socidlnimi problémy (Romové, chudoba, nezaméstnanost...)

Proc jste zvolil/a pravé studium sociologie? Co bylo hlavni motivaci? (i vice moZnosti)

O jediny obor, kam mé ptijali

O pro m¢ nejzajimavéjsi obor ke studiu

0 nékdo mi tento obor poradil

0 znam nékoho, kdo jiz tento obor studoval

Védél/a jste néco o sociologii pired tim, nez jste ji za¢al/a studovat?
o ANO oNE

Cetl/a jste néco ze sociologie pied samotnym p¥ijetim na $kolu?
T 01317

Mél/a jste pred nastupem studia predstavu, Ze budete délat vyzkumy?
o ANO oNE

Myslite si, Ze studium Sociologie znamena snadné ziskani titulu?
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o ANO oNE
Zdavodnete Vasi odpoved: ... ..o e

Co Vas za dosavadni studium sociologie nejvice zaujalo?

Mite za sebou prvni semestr studia, jste za dosavadni studium spokojen/a?
o ANO oNE

Naplnily se VaSe predstavy, se kterymi jste na tento obor nastupoval/a? Kdyby jste
mél/a porovnat o¢ekavani a realitu?

Kdyby jste se mél/a ted’ rozhodnout, pokracoval/a by jste ve studium na magisterské
urovni?
o ANO oNE

Jaké ocekavate s timto oborem uplatnéni na trhu prace?

A) plat B) misto C) zajimavost prace

o0 Dobry plat O Jisté misto 0 Velmi zajimava prace
O Primérny plat O Témér jisté misto O Meéné zajimava prace
0 Podpriimérny plat O Nejisté misto O Préace jen pro vydélek

Jaké jsou Vase predstavy o budoucim zaméstnani?

O chei pracovat v oboru, kde vyuZiji sociologii

O chci pracovat ve vyzkumné agentuie

O chci ziskat jen titul a tim lepsi postaveni na trhu prace
0 nebudu se zivit sociologii

O nemam piedstavu

Jaké zaméstnani by jste mohli s timto oborem vykonavat?

Studujete sociologie pro ziskani lepSiho uplatnéni na trhu prace?
o ANO oNE

Chtél/a by jste po ziskani titulu vyucovat?
o ANO oNE

Pokud by jste se nyni mohl/a znovu svobodné rozhodnout, vybral/a by jste si znovu tento
obor?
o ANO oNE

Pokud NE, kam by vedly Vase kroky?
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Vyjadiete miru souhlasu ke kazdému vyroku, co si o tom myslite
,»Vy$8i vzdélani znamena jistotu dobrého zaméstnani.

,,K dobrému pracovnimu mistu stac¢i mit kontakty.*

,Je jedno co studuji, hlavng, ze mam diplom.*

»Studuji vysokou Skolu, abych oddalil nastup do prace.*

Priloha €. 3 — Okruhy otazek k rozhovorim v magisterské fazi vyzkumu

e Motivace ke studiu sociologie — jak doS$lo k vybéru oboru, co bylo hlavni
motivaci ke studiu, pro€ $li studovat do Plzné/Prahy

e Predstavy a oCekavani o studiu sociologie — s jakymi pfredstavami
studenti nastupovali na bakalarské studium, jaka byla jejich oCekavani
od studia, do jaké miry se naplnily jejich pfedstavy a oCekavani béhem
studia

e Bakalarské studium nyni magisterskych studentd — jak by studenti
zhodnotili své bakalafské studium, jakych studijnich vysledk
dosahovali, zda byli na studijnim pobytu, porovnani magisterského
a bakalarského studia

e Budouci zaméstnani — proc $li studovat na magisterské urovni, jaké maji
plany po absolvovani, jaké maji predstavy o svém budoucim
zaméstnani

e Zhodnoceni studia — co jim studium sociologie dalo a vzalo, co je mile
a nemile pfekvapilo, zda by $li studovat znovu sociologii

Priloha €. 4 — Pocty studentti v jednotlivych fazich vyzkumu

faze vyzkumu Plzen Praha celkem
predbézna faze 6 0 6
bakalarska faze 25 26 51

magisterska faze 8 8 16




