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Posudek vedouciho diplomové préce

studentky sle¢ny Martiny Srémkové na téma , Statn{ zastupitelstvi®

Prace studentky sle¢ny Martiny Srédmkové je rozvriena na 77 s'tran textu. Radkovani je
nastaveno na cca 33 Fadek na stranku. Na fadce je uvedeno pravidelné vice nei 70 znakd. To
znamend, Ze predpoklady stanovené vyhldskou dékana, pokud jde o formalni rozsah textu, byly
naplnény.

Autorka pouZila jako prameny pocetnou baterii odbornych pravnich textd. Jedna se 13 monografii v
cedting, predevsim hlavnich autorl oboru Ustavniho prédva, dale 12 odbornych &lankd ztoho 8
webovych, a rovnéz 7 judikatd Ustavniho soudu CR a dalsich soudd CR. Cizojazyéné zdroje chybi.
Autorka rovnéZ akcentovala v potfebné $ifi pfislusné pravni normy.

Z toho je patrné, Ze autorka s jedinou vyhradou prokdzala schopnost shromazdit pat¥i¢nou §ifi
materiald. Je proto schopna prace jak sodbornymi kniZnimi i €asopiseckymi zdroji, ale i zdroji
elektronickymi. Autorka je schopna své myslenky vyjadFit i cizim jazyce, co? je dokladovéno v resumé.

Citace pfevzatych myslenek jsou vyznaceny disledné. Autorka oznaduje pouZité zdroje, cizi
myslenky za své nevydava, vlastni produkci zfetelné odli§uje. Proto nejsou dény zadné pochybnosti o
zpUsobu nakladani se zdroji.

Obsahova struktura diplomové prace odpovidd zvolenému tématu. Price je zaméfena na
Ustavni postaveni statniho zastupitelstvi. Tomu je vénovéna naprostd vétsina textu. Autorka téma
ob3irné rozebira do potiebné hloubky s citem pro podstatu véci a logicky jednotnym zp(isobem. Lze
proto s uspokojenim konstatovat, Ze prace je pfevdiné vénovéna vlastnimu zvolenému cili. Autorka
tim prokazala schopnost naplnit zvolené tématu v pfiméreném rozsahu.

Jednotlivé casti prace jsou provdzané. Je to patrné jiz z obsahu, kde je téma pfiméfené
roz€lenéno na navazujici Useky. Vystavba textu je promyslend, nejde o nahodilé seskupeni dil&ich
témat. Text md tendenci k pfirozené gradaci.

Vlastni text prokazuje schopnost studentky vystizné formulovat vlastni myslenky. Je schopna je
odlvodnit a je schopna uZivat odborného vyjadiovani. Jeji préace s Ceskym jazykem je korektni,
gramaticky dlslednd, dlsledné zachovéva vécny védecky styl.

Autorka si jako cil vytkla kritickou analyzu a systematické vyhodnoceni sou&asné podoby
statniho zastupitelstvi. Rozhodla se prozkoumat pozitivni a negativni tendence a vyvodit zavéry pro
dalsi podobu tohoto orgénu.

Diplomovd prace je vetné Uvodu a zavéru rozdélena do sedmi samostatnych kapitol. Postaveni
statniho zastupitelstvi v délb& moci se v&nuje vécné Gvodni kapitola druha. Pojedndva o Ustavnich
relacich statniho zastupitelstvi v délbé moci podle Ustavy. Zmifiuje koncepci statniho zastupitelstvi,
vztah kjednotlivym slozkam délby moci, postihuje historické tendence. Zahrnuta je i dilci




komparativni kapitola. Autorka spravné postihla nezastupitelnost role stdtniho zastupitelstvi v
trestnim Fizeni. Zminuje charakter organu, kdy soucast vykonné moci je ¢astecné vyclenéna do
zvldstniho organu s Ustavnim povérenim. Autorka vystizné poznamendva, Ze neni typickym orgdnem
vykonné moci, a proto ani forma Upravy neni ponechana volné Uvaze, ale je pfedpokldddana norma
minimalné na Urovni zdkona. Nicméné fazeni do moci vykonné urcitou negativni limitaci pfedstavuje.
Prekvapivé vtomto smyslu zaznivad citace plivodniho nédvrhu postaveni v Ustavé, kterd statni
zastupitelstvi fadila do moci soudni. Autorka v této ¢asti cituje i zahrani¢ni Upravy, kde se ukazuje, Ze
podoba zakotveni statniho zastupitelstvi v moci soudni vyjime¢nd neni.

TFeti kapitola v logické propojeni s druhou navazuje pojednanim zdkonného vymezeni postaveni a
pGsobnosti statniho zastupitelstvi. Autorka pfistupuje od Ustavnich kautel k rozboru organizace
zdkonnou Upravou. Cleni jednotlivé okruhy Upravy a zohlediiuje i preventivni roli statniho
zastupitelstvi. Vénuje se profesnim predpokladim statniho zastupce, stfetu zdjm(. Zmifuje vyvoj
pravni Upravy smérem ke koncentraci na otdzky trestniho prava. Nepomiji ani plsobnost mimo
trestné pravni rovinu, kdyZ zmifuje pozici v civilnim Fizeni.

Ctvrtd kapitola pFinds$i pohled na statni zastupitelstvi z hlediska zékladnich zdsad existence tohoto
orgénu. Zékladni pravni zésady fundamentdlné determinuji ¢innost stétniho zastupitelstvi, jsou
nezbytnym ramcem Fadného fungovéni. Prvni je uvedena zdsada oficiality. Statni zastupitelstvi tedy
neni typickym orgadnem vefejné moci jednajicim na navrh, ale orgdnem primdrné aktivnim bez ohledu .
na ¢innost nebo necinnost jinych stran. Dale se cituje pfedevsim zdsada zakonnosti, kterd podminuje
postup zasadné diislednou aplikaci zékona a tedy jen zdkonem dovolenych prostfedkd. Vyznamnym
systémovym prvkem je citovand zésada monokracie a nadfizenosti. Ta bofi administrativni
provézanost statniho zastupitelstvi a omezuje zdsahy do ¢innosti jednotlivého statniho zastupce
korigovanou pouze pfimo nasledujicim stupném soustavy. Lze Fici, Ze tato ¢ast je extrémné dileZitou
z pohledu koncepce celé préce, nebot dopliiuje pohled na statni zastupitelstvi o velmi dileZité az
fundamentalni prvky.

P4td kapitola je zaméFena na kérnou odpovédnost jako dlleZitou slozku existence statniho

zastupitelstvi, které je specifickym orgénem vykonné moci, a které neni typickym byrokraticky
| vystavénym systémem, nebot individudini odpovédnost jednotlivého statniho zastupce je
| nezastupitelnym pfedpokladem efektivity tohoto orgénu.

Sestd kapitola zkoumd postaveni statniho zastupitelstvi v hlavnim okruhu jeho Cinnosti tedy v
trestnim Fizeni. Rekapituluje zékladni Gstavni, lidskopravni zasady trestniho fizeni a vyznam stétniho
zéstupce pti jejich prosazovani.

Kapitola sedma pfindsi prakticky exkurs do sou¢asného Zivota statniho zastupitelstvi a doklada na tzv.
kauze justiéni mafie” limity soucasné podoby pravni tpravy stétniho zastupitelstvi. Je dikazem, ie

pravni Gprava netvofi dostate¢nou bariéru mezi politikou a profesionaini spravou.

Posledni kapitola osma zkoumda moznosti nové pravni Gpravy statniho zastupitelstvi a jejiho pfinosu

ve svétle dosud vypracovaného navrhu zdkona o statnim zastupitelstvi.




Diplomovd prace studentky je odbornym textem s charakterem rozséhlejsi teoretické studie.
Studentka zvolila systematicko-analyticky pFistup. Tématiku prozkoumala z fady rdznych Ghld
pohledu a ziskané informace podle souvislosti logicky zatfidila. Kazda informace v praci obsaZend ma
proto své vysledovatelné misto. Prace proto pUsobi velmi kompaktné a uceleng.

Ucel prace osvédiit, ze diplomantka je schopna puUsobit jako odbornik, ktery si osvojil teoretické
znalosti a je schopen je aplikovat a doplfiovat, byl velmi dUstojnym zplUsobem naplnén. Navrhuiji
proto praci k obhajobé. S vyhradou Ustniho projevu hodnotim praci znamkou vyborné.

K obhajobé& navrhuji se zamyslet nad limitaci existence stdtniho zastupitelstvi soustavou kopirujici
soudni moc. Dale predkldaddm k Gvaze, nakolik je nutné a duleZité zménit postaveni statniho
zastupitelstvi v Ustavé.

Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiath THESES.CZ vykazuje prace 0 % shodu s jinou

praci.
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