Posudek diplomové prace

studenta Andreje Dubiny na téma ,,Pravo na soukromy a rodinny Zivot z pohledu domacich
porodu”

Autor si ke svému zpracovani zvolil individudini téma ,Pravo na soukromy a rodinny Zivot
z pohledu domdcich porod(l”, které je nepochybné zajimavé, aktudlni a medidlné
diskutované, nicméné z hlediska jeho zpracovani ve formé absolventské odborné prace jde o
téma pomérné ndro¢né s ne zcela jednoznaénou strukturou jeho zpracovéni. Jak cil prace
autor vymezil navrhnout nejen samotné zakotveni, ale i rozfeseni, jak se zohledni prdvo
ditéte na Zivot v rdmci této problematiky, nebot prdvo na soukromy a rodinny Zivot, o némz
tato prdce pojedndvd, zahrnuje nejen prdva rodi¢d, ale i pravé ditéte, pfed narozenim, pfi
porodu a i po ném.

’

Z formalniho hlediska prace v zésadé naplriuje pozadavky na tento typ prace kladené, kdyz
zaujima 72 stran vlastniho textu, déle obsahuje Resumé v Ceském a anglickém jazyce a
Seznam pouZitych zdroji. Autor vychazi z pfiméfené Siroké vychozi odborné zakladny
rdznych pramend, mezi nimiZ je zahrnuta jak odbornd (i méné odbornd) literatura,
internetové clanky, pravni pfedpisy a také judikatura, zejména ESLP. Seznam literatury nenf
precizni, ani pokud jde o jeho formalni stranku ani po obsahové strdnce (chybi napf.
Evropskd Umluva o lidskych pravech, ze které autor Cerpad napf. na s. 37 i mnohde jinde). Na
pouZivané prameny je v textu pribéiné odkazovano, zastoupeny jsou piimé i nepiimé
citace.

Po strance koncepcni a obsahové je prace rozdélena do 4 zékladnich obsahovych kapitol,
které jsou dale strukturovény. Prace nema zcela jednoznaénou koncepéni linii, nékteré
otazky jsou zmifiovény nékolikrat, mezi jinymi neni zftejma pfima souvislost.

Napf. ne zcela jednoznaéné autor zmifiuje vztah mezi doméacimi porody a pravem na ochranu
pred neopravnénym shromaidovanim, zvefejfiovanim nebo jinym zneuZivani jeho osobnich
adajd, dle &l. 10 LZPS, kdyZ uvadi, ze ,to samo o sobé je také pomérné zdsadni pro volbu
porodu, protoZe v rdmci porodu domdciho nedochdzi k zdpisu osobnich ddaji, na rozdil od
porodu ve zdravotnickém zafizeni, kde dochdzi k hospitalizaci a s tim souvisejicich zdznamd
povinnych ze zdkona, za ucelem vykonu zdravotni péée.” (s. 33) Toto mGze byt totiZ naopak
argument svédcici proti domacim porodim, pfi kterych tato zakonna povinnosti, jak sam
autor uvadi, nem0Ze byt vplné mife naplnéna. Pokud zékon stanovi povinnost (napf.
matrikdm nebo zdravotnickému zafizeni) shromaZdovat a uchovavat uréité udaje, pak se
nemuzZe jednat o ,neopravnéné” shromazdovani osobnich Gdajd. Proto i tento aspekt mze
byt rozveden v ramci diskuze u obhajoby prace.



Na s. 28 autor dovozuje z €l. 6 ve spojeni s €l. 10 pravo na Zivot u nascitura, ale jiz toto své
konstatovani nijak blize neoddvodriuje. Mohl by se tedy autor u obhajoby zabyvat otazkou,
zda ma pravo na Zivot nasciturus — pokud ano - od kdy, pokud ne, pro¢?

Po prvnich dvou kapitolach, jeZ maji za cil podrobit analyze nékteré souvisejici pojmy a
pFestavit souvisejici pravni Gpravu v riznych aspektech tématu, je t&7i$té prace v kapitole
tfeti (MoZnosti zajiSténi prava na domdci porod ve smyslu prava na soukromy a rodinny
zivot) a Ctvrté (MoZna fedeni dané situace pomoci mozného pravniho zakotveni v pravnim
Fadu CR). Zde (zjednodusené fe¢eno) dochazi k zavéru, fe domaci porod sice neni vyslovné
vyloucen, nicméné ani neni nikde pravnimi pfedpisy upraven, tedy, e s nim platna pravni
Uprava nepocitd. Tato situace vede u nékterych matek k tomu, e pokud se rozhodnou pro
doméci porod, vystavuji Zivot a zdravi své a v prvni fadé ditéte velkému riziku, nebot Jje de
facto nemozZné domdci porod zajistit tak, aby soucasné byla zajisténa péée adekvdtni a
statem garantovand i ditéti.” Autor dale navrhuje i nékterd FeSeni této situace de lege

ferenda snazic se postihnout komplexnost celé problematiky.

Autor v pribéhu zpracovani ¢asto uvadi své nazory, myslenky a zavéry, tyto jsou oviem
vétSinou opfeny o relevantni zdroje (napf. judikaturu) a jsou argumentaéné podlozeny.
Formulace mySlenek neni pokaidé zcela presna, nicméné je zjevny zfejmy zajem autora o
zpracovavané téma a snaha o nalezeni alespori néjakého Fedeni stavajicich problémd
s tématem prace souvisejicich.

Lze shrnout, Ze pfedloZend diplomova prace spliiuje jak pozadavky formalni, tak obsahové na
tento typ prace kladené, a proto ji doporucuji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim
stupném ,,velmi dobre”.

Dle ovéfeni systémem pro odhalovéni plagiatl THESES.CZ vykazuje prace 0% shodu s jinou

praci. : ’
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Otazky:

Ma pravo na Zivot nasciturus — pokud ano - od kdy, pokud ne, pro&?

Posudte vztah mezi domdacimi porody a pravem na ochranu pfed neoprdvnénym
shromazdovanim, zverejfiovdnim nebo jinym zneuzivani jeho osobnich Gdajd, dle &l. 10 LZPS.

Shriite a odlvodnéte navrhy de lege ferenda.




