Posudek diplomové prace

studentky Denisy Havlikové na téma Ustavni stiznost jako prostiedek ochrany zékladnich
lidskych prav

PfedloZend diplomova prace se nekoncentruje pouze na Ustavni stiznost dle ¢l. 87/1 d)
Ustavy, ale zasazuje problematiku Ustavnich stiznosti do $ir$iho kontextu zékladnich lidskych prav

a jejich ochrany.

Po formalni strance prace napliiuje poZadavky na tento typ prace kladené, kdyz zaujima 75
stran vlastniho textu, ddle Resumé a Seznam pouzitych prameni. Autorka vychdazela z ptimérené
skaly odbornych zdroji rlizného charakteru, mezi nimiz jsou monografie, odborné clanky,
judikatura pfedevsim Ustavniho soudu CR, pravni predpisy i internetové zdroje. Na pouZivané
prameny je v pribéhu prace radné odkazovano, zastoupeny jsou pfimé i nepfimé citace. /

Po strance koncepcni a obsahové je prace rozdélena kromé Uvodu a Zavéru do 6 obsahovych
kapitol, které jsou déle systematicky strukturovany. Autorka pojala téma v Sirsim Uhlu pohledu,
kdyZz uvodni kapitoly vénuje historii zdkladnich lidskych prav a jejich rtzné klasifikaci. Déle se
zabyva rdznymi pravnimi prostfedky ochrany zékladnich lidskych prav a moina aZ nad ramec
tématu podrobnéji i Vefejnym ochrancem prav. Naopak mezinarodni smlouvy o lidskych pravech
jakozto jedno zreferencnich hledisek kontroly Ustavnosti vramci rozhodovani o Ustavnich
stiznostech a procesné navazujici nadndrodni ochranu zakladnich lidskych prav, poskytovanou
zejména rozhodovaci ¢innosti Evropského soudu pro lidska prava, zmitiuje pouze okrajové. Proto

jsou timto smérem koncipovany otazky k diskuzi u obhajoby prace.

Treti kapitola je obecné zaméfena na Ustavni soud a jeho charakteristiku a institucionalni
vymezeni. K vlastnimu tématu Ustavni stiznosti se tak autorka dostava aZ v kapitole &tvrté (s. 36)
prace. Nejvétsi pozornost je vénovana Ustavni stiznosti fyzickych a prévnickych osob podle
ustanoveni &l. 87 odst. 1 pism. d) Ustavy, ale autorka neopomiji ani tzv. ,komunaini“ Gstavni
stiznost a Ustavni stiznost politické strany, pricemz komparativnim zptsobem vymezuje zékladni

odlisnosti téchto typl od obecné Ustavni stiznosti.

Pata kapitola detailné analyzuje fizeni o Ustavni stiznosti fyzické a pravnické osoby, zejména
se zabyvd podminkami podani Gstavni stiznosti se zvlastnim zamé&fenim na problematiku dovolani,
pficemi reflektuje aktudini pravni Gpravu. Pozornost déle vénuje i G&astnikim fizeni a rliznym

zplsoblim rozhodnuti Ustavniho soudu.




Sestd kapitola se specifickym zplisobem soustfedi na stale aktuéini a ne zcela jednoznacné
vyfeSenou otdzku zdvaznosti rozhodnuti Ustavniho soudu, v tomto p¥ipadé autorka v souladu se
znénim tématu zuZuje problematiku pouze na otdzku rozhodnuti Ustavniho soudu o Gstavni
stiznosti. RozliSuje pfitom rozdilny pohled na zévaznost usneseni a zdvaznost nalezd Ustavniho
soudu, pfiCemz precedencni zadvaznost dovozuje u nalezl, pokud jde o usneseni, pfichazi v tvahu
zdvaznost pouze u tzv. ,kvazimeritornich” usneseni, tudy u té&ch, ve kterych Ustavni soud odmita
Ustavni stiznost z dlivodu zjevné neopodstatnénosti. Otazka, kterd z(istdva nevyresena, je otazka
prekazky véci rozhodnuté (rei iudicatae) pravé u téchto usneseni a i zde by mohla autorka sv(jj
nazor v rdmci obhajoby prace vyjadrit. Dalsi okruhy otazek se vztahuji k problematice rozsahu
zdvaznosti, tedy, kterd Cdst zrozhodnuti zavaznosti nabyvd, u &ehoi autorka poukazuje na
nazorovou pluralitu. Skute¢né ale mlZe byt ,pro viechny orgény a osoby“ zdvazné (ve smyslu
pravni normy) néco, co nenfi publikovéno ve Shirce zékond a je to dostupné pouze prostfednictvi
internetu? Tato problematika je velice komplikovand a jednoznaéné teoretické vyredeni

neexistuje. Nicméné nabizi Siroké pole plsobnosti pro diskuzi v rémci obhajoby préce.

Lze shrnout, Ze pfedloZend diplomova préce je dilem pfemyslivé autorky, kterd zvolené téma
zpracovava komplexnim zplGsobem, postihuje vSechny zasadni aspekty zkoumané problematiky,
pficemZ konfrontuje rizné nédzory a svoje zavéry podkldda relevantnimi argumenty. Zpracovéni

tématu je Ctivé, systematické a logicky strukturované.

Je proto mozné uzavfit, Ze posuzovana diplomova prace je origindlnim p¥inosnym dilem, jez
napliiuje jak formadlni, tak materidlni poZadavky a proto doporuéuji praci k obhajobé

s hodnocenim v pfipadé Uspésné obhajoby stupném vyborné.

Otazky:

1) Vysvétlete pojem kasacni a precedencni U¢inky rozhodnuti o Ustavni stiznosti.
2) Jakd je souvislost mezi Gstavni stiZznosti a obnovou fizeni pred Ustavnim soudem?

3) Lzev ustavni stiznosti (s Gspéchem) argumentovat ustanovenim néjaké mezindrodni smlouvy,

které dle nazoru stéZovatele nebylo dodrzeno?

Dle ovéreni systémem pro odhalovani plagiatd THESES.CZ vykazuje price 6 % shodu,
nejedna se vSak o plagiatorstvi.
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