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Cilem DP ,,Botanicka studie lesnich porostii mezi fekou Berounkou a obei Nynice® je popsat fléru a
vegetaci zvoleného lesnatého izemi v blizkosti feky Berounky u Nynic.

Autorka nejprve charakterizuje zvolené tizemi, pii¢emz pouziva dostupné literarni tidaje. V kap.
2.7 na str. 13-14 jsou prezentovany chybné (jsou uvedeny jiné jednotky potencialni pfirozené
vegetace, nez jsou zakresleny v citované mapé),

Srozumitelné a podrobné je popsana metodika sbéru a zpracovani dat, kterd odpovida cili préce.

V praktické ¢ésti autorka popisuje mechové, bylinné, kefové a stromové patro. Zvlast se
zabyva invaznimi a vzacnymi druhy, charakterizuje jejich vyskyt ve zkoumaném tizemi.

Ve floristické ¢asti analyzuje ekologické naroky rostlin na svétlo, teplo, plidni vlhkost, piidni
reakei, dusik, analyzuje rostliny podle Zivotni strategie, Zivotnich forem a piivodu. P¥i tom vychézi
z ji vytvofeného soupisu 219 zjisténych taxont, z toho 15 druhii mechorostt.

Srovnava floristické sloZeni zkoumaného uzemi sdvéma dal$imi lokalitami s podobnymi
stanovistnimi podminkami.

Price je zakoncena jednotn€ napsanym seznamem literatury. Je doplnéna piehlednymi grafy,
tabulkami, mapami a fotografiemi (doporuédila bych doplnit vysvétlivky u obr. 2 na str. 11 a u
ptilohy 1 k symboltim v zahlavi).

U fytocenologickych snimki by bylo vhodné piehodnotit odhad pokryvnosti druhfi
v jednotlivych patrech. Piikladem je snimek 1 v pfiloze 5, kdy pokryvnost E2 autorka uvadi 20 %,
pfi¢emZ soucet pokryvnosti jednotlivych druhii této pokryvnosti nedosahuje. V tomto sutovém lese
chybi stromové patro? Obdobné nadhodnoceni nebo podhodnoceni pokryvnosti lze nalézt i
v dalsich snimcich.

K praci s literaturou uvadim drobné pripominky. V seznamu literatury je tieba rozlisit, zda se
jedna o praci rukopisnou (oznafenim ms., napf. u diplomové prace), nebo vydanou. V pfipadé
uvefejnéni ¢lanku v Easopise je tieba uvést nizev ¢lanku (chybi napt. u Pech, J.) i &asopisu (chybi
u Nesvadbova, J., ...) v&etné blizsi specifikace umisténi élanku (pofadové &islo ¢asopisu v daném
roce a rozsah €ldnku). V seznamu literatury jsou uvedeny i né&které nadbyteéné zdroje (napf.
Kopcova J. 2012, Sofron J. 1981), naopak v ném chybi prace Chytry M. 2010. Upozoriiuji, Ze
existuje aktualizovany Cerveny seznam Grulich V. (2012): Red List of vascular plants of the Czech
Republic: 3rd edition. — Preslia 84: 631-645. Dle ného je jabloii lesni zafazena v kategorii C4b.

Z hlediska formalnich néleZitosti je prace pfehledné a logicky ¢lenéna do 11 kapitol, z nichz
vétSina je déle délena do podkapitol. Ma dobrou grafickou Gpravu.

Autorka prokézala velmi dobrou znalost rostlinnych druht, jejichz vyskyt podrobila
dikladnému vyhodnoceni.

Prace pfina3i soupis rostlinnych druhti z daného tzemi, ktery miize dale slouZit jako vychozi
materidl pro srovnani zmén fléry v budoucnosti. Vysledky jeji price poslouZi jako cenny podklad
pro rozhodovani organt ochrany pfirody. Mohou byt v upravené podobé publikovany v regionalnim
odborném casopise. V tom piipadé m. j. doporuduji srovnani vysledkil i s praci Nesvadbova I. a
Sofron J., 2014: Floristické exkurze do lesti nad levym biehem Berounky mezi Habrovou a
Nadrybami. — Calluna, 1:2-10., o které autorka v dobé zpracovani diplomové prace nemohla védét.

Studentka ve své praci splnila stanovené cile, jasné a srozumiteln& formuluje zavéry a
doporuceni. Prace je celkové zdafila, bohuzel ji uskodily vyse uvedené spiSe formalni nedostatky.



