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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim prace? ........cocoeveivveeveeiiseenenns ano [ ne
2. Nechybi v prici formulil Zaedif T s i o sie s nechybi chybi []
Nechybi V Praci PrOIASENT 7 ...ueeueeerceeeeeeeieretieeeeeeeeeeeeeeseeees e nechybi chybi []
NEChybi V PrACT OBSANR T ..ottt ses s ee e neeeeee nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola Literatura? ......coeveveecerverovvecrcceeeeeeseeeeeeeennnne 24 nechybi chybi []
3. Je &lenéni price logické a prehledns? .........oooooeveemeeeeeeeeeeeeeeee e eeeeeeee ano [] ne zcela [ ne
4. Je diskuse logicka a s dobfe zdiivodn&nymi zavery? ........ecoveeveveeeceecennnee. ano [ ne zcela [ ne
5. Je kapitola zavér jasnd formulovand?...........oceeieciviiieesineece e ano ] ne zcela [Jne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace? .........ccocoeeeeveeeenene.. ano ] ne zcela (I ne
7. Je seznam pouZitych zdrojd informaci bez chyb.......c.cccoviimecmceeeeeane. ano ] ne zcela [Ine
110} || T e ————" ano ] ne zcela [1ne
8. Je cizojazyCné resumeé bez Chyb? ...........covvvvviievieisee ettt >] ano [] ne zcela Clne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a pfilohy nezbytné? ............occcoeecviveerercene. ano [ ne zcela [ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a pfilohy dostateéné kvalitni?.................. ano 1 ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez Chyb? ..oocevicicieiienieeeieeeeeeeeeerereessasn ano [ 1 ne zcela [ ne
12. Jsou taxonomické pojmy bBez chyb? ......cocveeeviviiiiveeeeeeeeeeeeeeese e ano [ ]nezcela [1ne
13. Doporugujete praci K 0bhajob&2.......c.cwrveiiveciriiee e ano [ ne
14. Dopliite hodnoceni Prace:........ocoovoereeurereerreninee et esse e s vyborngé
] velmi dobte
[ ] dobre

[] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni:

1. V ramci navrzeného managementu o obg lokality, co povaZujete za optimalni opatfeni: ruéni koseni travnich porostd,
pastvu, pfipadné kombinaci obojiho? A pro?

2. Jaké je nebezpeci v invazi a expanzi Robinia pseudaccacia na popsanych lokalitach?
Nedilnou a povinnou soucldsti hodnoceni kvalifikacni prdce je slovni vyjddieni se k prdci

s podrobnym uvedenim pripominek a zdivodnénim navrhrovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formuldre.

)
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Oponenstsky posudek:

PredloZena diplomova prace Be. Jany Poustkové je zpracovana na celkem 48 strandch textu a 14
strandch pfiloh. Je ¢lenéna do 9 logickych a piehlednych kapitol.

Diplomova préace se podrobné zaobira kvétenou dvou lokalit pobliz Kadang, na okrese Chomutov.
Cilem price byla inventarizace rostlin uvedenych lokalit, zhotoveni fytocenologickych snimkil a
porovnani obou lokalit vzhledem k ekologickym narokiim zjisténych druhd.

Be. Jana Poustkova uvedené cile naplnila, podrobn& se ve své praci vénovala nejen samotnym
zaveéram, ale také popsdni metodiky sbéru dat a jejich naslednému zpracovani. Sva pozorovani
prehledné shrnula do map, tabulek a grafii. Informace z odborné literatury a konzultaci kombinuje se
svymi zjist€nimi, které v pfedlozené préci logicky vyvozuje a zddvodiiuje. Plnou mérou tak ziro¢uje
védomosti, kterych nabyla pfi studiu. Jako velmi pozitivni spatiuji fakt, Ze lokalita Jeleni vrch byla
viibec poprvé soustavné botanicky sledovéna, a¢ jako vyznamna lokalita Siriiho okoli Kadafiska si to
zaslouzila uz davno.

Diplomova price je zpracovana piehledné a uhledné. Rovnéz po gramatické strance neni co
vytknout. DuleZitym faktem je, Ze a¢ odbornd, je prace srozumitelnd i pro laickou vefejnost.
Vysledky préace jsou vyuzitelné pro dalsi védecké badéni, stejné jako je lze vyuzit pro prakticka
opatieni piimo na obou zpracovanych lokalitach.

Drobné ptipominky:

Pro mnoZstvi informaci, zpracovanych v piedlozené praci se autorka nevyhnula nékterym drobnym
chybam nebo nepfesnostem, které viak nejsou zasadniho vyznamu a nemaji v&t3{ vliv na vérohodnost
zjisténych informaci a vyvozenych zavéra.

V kapitole 2 je ve druhém fadku uvedena plognd mira misto délkové, kdyZ autorka cht&la situovat
zkoumané lokality. V té samé kapitole bych uvital dfislednéjsi odd&leni popisu lokalit po strance
klimatologické a fytogeografické. Vegetatni a fytogeograficky popis lokalit by bylo moZné rozvést,
vzhledem k obsahu price, ne-li v samostatné kapitole, pak alespoii v samostatném odstavei. Rovnéz
za diilezité povaZuji informace co do pidniho podkladu, o kterém se autorka zminila pouze v rdmci
SirSich vztaha.

Mezi uvedenymi mapkami je mozné postradat tu, kterd by jasné identifikovala jednotlivé dilgi
lokality (L1 - L6 a A - C), se kterymi autorka déle v textu pracuje. Nicméng jsou jednotlivé plochy
popsany dostatecné v textu.

V legendé k seznamu nalezenych druhil na strané 22 chybi vysvétleni ochranafskych zkratek -
kategorie ohroZeni dle Cerného a ¢erveného seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky a kategorie
ochrany dle vyhlasky Ministerstva Zivotniho prosttedi Ceské republiky &. 395/1992 Sb. Oboji je také
vysvétleno v dal§im textu.

Nalezy dvou rostlinnych druh@ spatiuji jako pfinejmensim diskutabilni. Jejich vyskyt na popsanych
lokalitach povazuji za omyl. Jedna se o Saxifraga cernua, lomikamen nici (napt. str. 19), ktery se v
prostoru Ceské republiky nevyskytuje a rovnéZ jeho biotop je velmi vzdaleny podminkém, které pro
pieziti vyzaduje. Vyskyt Leucanthemum maximum, kopretiny vétsi (napf. str. 16) povazuji také za
omyl, atkoliv je moZné, Ze by se druh mohl na lokalit& pfechodng vyskytnout po nelegalnim uloZeni
odpadu ze zahradek. Vzhledem ke vzdalenosti nejbliz&i zahradkéiské osady lze povazovat tuto
moznost za malo pravdépodobnou. V prvnim pfipadé se piiklanim k zdméné& lomikamene niciho za
lomikamen zrnaty (Saxifraga granulata), ktery se na lokalité pomémé hojné vyskytuje. V piipads
kopretiny vét8{ povazuji za pravdépodobné, Ze doslo k zam&né za néktery druh z okruhu kopretiny
obecné (Leucanthemum vulgare agg.). Diskutabilni nalezy je vhodné doplnit jasnymi podklady,
napifklad fotografiemi nebo herbarovymi polozkami, ale to je spiSe rada do dalsiho botanického
Zivota autorky.

Na strané 33 autorka uvadi mezi druhy zapojenych nizkych travnikd i neexistujici Carex capillata,
zfejmy drobny piepis za Carex caryophyliea.

Velmi spravné autorka zafadila do své prace kapitolu 4.4 Chranéné druhy, kde popisuje roziteni a
zastoupeni ochrandfky vyznamnych druhii na obou lokalitich. V piipadé druhti zvIaste chranénych
bych se primlouval za pfesné pocty nalezenych rostlin nebo alespon jejich zfejm&j§i kvantifikaci
(napf. na jedince, desitky, stovky....), coZ v piipadé srovnani studovanych lokalit s jinymi jasné a
zietelné vykresli jejich ochrandfskou cennost stejné tak jako i dynamiku jejich populaci v ase.
Tabulku na strané 37 a 38 je moZné povazovat za mirné problematickou, nebot kvantifikace
vyznamnych druhil na jedince, porost a trsy neni déle v textu vysvétlen, co je tim mysleno. Spise



bych se priklanél (moZna trochu konzervativng) k obecné ptijimanym kvantifikacim jako naptiklad:
ojedinéle, vzicng, roztrousené, hojné, atd., samoziejmé s patfiénym popsanim jednotlivych poéetnich
kategorii.

Na strané 39 je ziejmé mylné uvedeno "..mén& chranény druh...", protoZe vyhlaska 395/1992 Sb.
takovou kategorii zv1asté chranénych druhii nezna. Domnivém se, Ze autorka tim myslela kategorii
ohroZeni C4 z Cerného a ervencho seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky "vzacndjsi taxony
vyZadujici pozornost".

Posledni drobna pfipominka se tyka zpracovani map se zdkresy ochranafsky vyznamnych druht
rostlin. Zfejmé by stdlo za zvazeni, zvolit v dal3i praci vétsi format map tak, aby jednotlivé zakresy
vyskytu byly vice vypovidajici. Rovnéz by stélo za zvaZeni, zda-li pro pfehlednost needitovat vice
map s mené zékresy.

Uvedené pfipominky nic neméni na faktu, 7e celkové je predloZena price zpracovana disledng,
kvalitné a ma potencidl stat se podkladovym materidlem pro daldi studium kvéteny Kadafiska a
Doupovskych hor, stejné jako pro piipadné vyhlaeni zkoumanych lokalit za zvla§té chranéné.

V Kadani, dne 14. 5. 2014

Be. Radek Fiser
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