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1.

CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cflem prace bylo vysvitleni pojmu spontanni hra, konkrétng u déti v matefské Skole a také
urdeni ioho, jak a s &m si diti nejsastéji braji ve skolee 1 doma. Dalsim cilem bylo vytvolit a
ovEfit nastroj pro ziskdvini informacl o spontinn{ hie dét. Autorka s vyuZilim cdbomé
literatury vysvatlila pojem spontdnni hry a jeji dileZitosti v Zivoté piedikolnihe ditdte.
V ramei empirické &asti vytvofila prehled spontinnich hernich aktivit, jako podklad pro
budouci pozorovani. Vytvefita a ovEfila dotaznik pro rodice.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (niroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita
teoretické a vlastni prace, viodnost piiloh apod.):

Antorka dobfe pracovala s literaturou, co¥ je na celé praci znat, V teoretické Zasti pfindsf
pohled na détskou, pfedeviim spontdnmi, hre, Velmi dobfe propojuje tento fencmen s
v§vojem picdskolniho ditste. V cmpirické Sasti autorka zjiStovala a analyzovala s ¢im si
d&ti spontanné hraji ve gkolce i doma. VyuZiti obsahové analyzy pedagogické dokumentace
je zajimavim prvkem, ktery by mohl piingst velké mnoZstvi informaci o dénf v matefske
gkole. Teoretickd a empirickd #4st jsou vyvaZend, V plilohdch bych navic pfivital ukazku
zapisii z tiidnic, ze kterych bylo gerpane pro obsahovou analfzu pedagogicke dokumentace.

FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na
literaturn, grafickd wprava, pFehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek,
grafii a p¥iloh apod.).:

V celé své praci pouivd auterka kultivovany spisovey jazyk. Citaéni norma je sprivné
pouzivina, jak odkazy v textu, tak bibliografické Udaje v seznamu pouZité literatury.
Grafickd vprava je dle zavedenych zvyklosti, prace je pichlednd, PouZité grafy jsou
piehledné, dobfe dokreslujf vyhodnocent obsahové analyzy a dotazniki.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakald¥ské
price, silné a slabé stranky, originalita mySlenck apod.):

Aneta St2pankova napsala kvaliini pricl odpovidajici svou strukturou, obsahem a formalni
strankou poZadavkiim na bakaldiskou praci. Prokdzala schopnost napsal odborny text, velmi

Fopn,: PH nedosladar mista poukijes zadni strinw tebo Zviaim iz,



dobfe pracovala s literaturou. Silou strdnkou préce je teoretickd &dst, kde autorka dobé
piibliZuje téma hry a jeji dtleZitosti pro vyvej diite. Piinosem je i oviienl dotazniku pro
rodite a vyuZiti tiidnic pro obsahovou analyzu. Zde mi chybi reflexe a pfipadné navrhy Gprav
tohoto nastroje.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU
YYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):
1. Je podle V4s v soutasné mateiské Skole dostatek prosteru pro spontanni hru déti?
2. Upravila byste n&jakym zplisobem dotaznik pro rodide?
3. Jaka vnimdte pozitiva a negativa obsahové analyzy pedagogické dokumeniace pro
ziskdvani dat o détske hie?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

vyborn&/velmi dobfe
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