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Gutachten zur Bachelorarbeit von Barbora Polivkova
Thema:
., Pozice grafému Eszett (ostré s) v systéemu némecké ortografie "

Frau Polivkova beschiftigt sich mit dem Thema des Graphems ,(“ im Zusammenhang mit der letzten
orthographischen Reform der deutschen Sprache. Ihr Ziel war festzustellen, ,,0b die Rolle der orthographischen
Verdnderungen unterschdtzt oder tiberschdtzt wird.” (S. 3). Dieses Ziel hat sie auch erreicht, die Frage wurde im
praktischen Teil der Arbeit implizit und in der Zusammenfassung explizit beantwortet.

Die Bachelorarbeit von Frau Polivkova bietet in ihrem theoretischen Teil einen sehr interessanten Einblick in die
Geschichte der deutschen Orthographie, die sehr komplex und iiberzeugend beschrieben wird. Die Verfasserin
hat mit vielen Quellen gearbeitet (wie eigentlich auch die Liste der angewandten Literatur zeigt), die sie auf eine
fur den Leser sehr angenehme und natiirliche Weise anwendet und kombiniert. Es entsteht ein gut lesbarer Text
in einer angemessenen sprachlichen Qualitdt. Fast absurd wirken auf diesem sehr guten Niveau des theoretischen
Teils die im Zusammenhang mit der Fiille der angewandten (hochwertigen) Quellen unnétigen Zitate aus
Wikipedia und die nicht normgerecht zitierten Internet-Quellen. Zu diesem Problem sollte sich die Verfasserin
bei der Verteidigung sicherlich duf3ern.

Der praktische Teil beschiftigt sich mit der Frage, inwieweit die B-Problematik im tschechischen Milieu bekannt
ist. Es wurden drei Altersgruppen befragt, die Ergebnisse werden in der Arbeit graphisch dargestellt und
kommentiert. Die Ergebnisse, die vielleicht (wie die Autorin in den letzten Absdtzen auch anmerkt) als Basis flir
eine weitere Forschungsarbeit in diesem Bereich dienen konnten, werden leider wegen einer fehlenden wichtigen
Bewertungs-Perspektive relativiert: Auch wenn der erste Teil des Fragebogens auch einige Fragen zur Person
des Befragten beinhalten (vor allem ,,dusbildung* und ,,wie lange lerne ich Deutsch®), werden diese nicht in die
Bewertung einbezogen. Daher erfihrt der Leser folglich auch nicht, ob das Niveau der orthographischen
Kenntnisse vielleicht mit diesen Aspekten zusammenhingen konnte. Weitere relevante Aspekte (z. B. die
jeweilige Erwerbsstufe und Unterrichtsmethode) wurden leider gar nicht beschrieben. Trotzdem handelt es sich
um eine interessante Umfrage, die nicht behandelten Aspekte konnte die Autorin vielleicht in der Zukunft
bearbeiten.

Fragen firr die Verteidigung:

1. S. 3: Konnten Sie die Befragten niher charakterisieren? In der Einleitung schreiben Sie sogar liber
Deutschlehrer, die denken, dass ,,3* abgeschafft wurde. Mehr dariiber erfahrt man aber in Ihrer Arbeit
leider nicht.

2. S. 28: Die Zukunft von .3 hingt Threr Meinung nach davon ab, ,,0b die Deutschen ihre eigenartige
orthographische Raritdt behalten wollen oder nicht.* Welche andere Aspekte konnten dabei in der
Zukunft eine Rolle spielen?

3. S. 33: Sie schreiben tiber ,,alle vier Moglichkeiten der Schreibung® des behandelten Graphems auf dem
Computer. Kennen Sie die Variante ,,ctrl+alt+§*“?

Auch wenn sich um eine interessante und gute Arbeit handelt, findet der Leser im Text manche unnétige
Tippfehler oder sprachliche Ungenauigkeiten (z. B. das im Deutschen nicht {ibliche Wort ,,Respondent*), was
dem gesamten Bild schadet.

Aus allen oben erwihnten Griinden bewerte ich die Arbeit mit der Note velmi dobie — Z.N/L b.QJ
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