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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Pfenosny zdroj elektrické energie pohan&ny spalovacim motorem
Student: Bc. Marek STEJSKAL | sw.aslr | E12N0093P
Oponent: Ing. Martin Pittermann, Ph.D.

Kritéria hodnocenf préce oponentem Max. body Prid&lené body
Spinéni zadani prace (posuzuje se i stuperi kvality spinéni) 25 24
Odborna droven prace 50 49
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 14
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 9

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

PfedloZena diplomovaé préce se vénuje problematice realizace pfenosného zdroje elektrické energie skladajici se
ze spalovaciho motoru, el. generatoru a pfislusné elektroniky.

Z predloZené prace ale j z daliho (byl jsem G&asten nékterych méfeni realizovanych diplomantem v
laboratofich FEL) vyplyva, Ze diplomant pristupoval k feseni zadani predloZené DP vysoce zodpovédné a
iniciativné (tj. napfiklad realizace nékterych praktickych praci nejen v laboratofich KVE a KAE ale i domaz{
Vznikla tak prace velkého rozsahu jak psaného textu tak i prakticky realizovanych praci. S ohledem na rozsa
prace by ziejme bylo mozné v préci dohledat n&jaké drobné nepresnosti, ale ty nijak nesnizuji vysokou Groven
prace a nasledujici dotazy je tak nutno brat jen ve smyslu mého z&jmu o fedenou problematiku a nikoliv jako
vytku vidi pfedlioZzené DP.

Dotazy oponenta k préci:
1. Jak vysvétlite pozici indukénosti L1 na str.33 ?

2. V zavéru (str. 67) uvadite cenu za zdroj — na kolik Ize odhadnout naklady na praci pfi stavbé zdroje (a to

jednak pfi I]eho Vvyvoji, resp. pfi sériové vyrobé — pfitom zfejmeé asi nelze ocekavat, Ze by naklady na vyvoj byly
zanedbatelné s ohledem na vysokou sériovost ve vyrobé).

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podle kiasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 25.5.2014

podpis opgrenta prace



