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Koncepce price a jeji struktura:

Predkladana diplomova prace ma rozsah 59 stran, obsahuje Seznam literatury a pramenti (v
némz zcela chybi zakladni zdroje k didaktice poslechu hudby), resumé a dvé pfilohy.

Neni formulovan eil price (!). V Uvodu (2. odst.) autor uvadi, Ze popisuje vyvoj
nonartificidlni hudby ve svét€ a u nas, ,protoZe ... ucitel hudebni vychovy na 2. stupni
zakladni Skoly ma k dispozici prehled, kiery muzZe pouZit pro svou vyuku* (s. 8). Chee tim
autor fici, Ze zadny takovy prehled jako material pro ulitele neexistuje? Pokud existuje (viz
seznam pouZité literatury), v ¢em pak lze vidét pFinos této diplomové prace?

Kapitola 2 (Hudba nonartificialni) je zbyte¢né rozsahla (29 s.), a to na ukor pedagogickeé
roviny problému poslechu této hudby ve Skole; navic nepfinasi nové pohledy ani naméty
z hlediska vyuky této hudby ve skole.

Obsahova stranka:

Kap. 2 je rozsahem nadmérnd a nikterak ptinosna z hlediska tématu diplomové prace (viz
vySe). Nékteré piehledy autor nebo skladeb mohl autor zaradit do pfiloh, pfipadné odkazat
na piislusnou odbornou literaturu. Také bylo mozné se zaméfit jen na nékteré vybrané obdobi
nebo Zanr, blize je/j charakterizovat a snim pak pracovat v didaktické ¢asti. Celkové je
chybou, Ze text neni disledné, ba vibec, autorizovan. Pfimé citace chybi, autor se zfejmé
snazil o parafraze z n€kolika malo zdrojt, jazyk je — zfejmé ve snaze o zjednoduseni obsahu -
misty téméi hovorovy.
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Kap. 3 (Nonartificidlni hudba ve $kole) méla byt teoretickym jadrem prace. Oproti zdméru
zde zcela chybi zdkladni pouceni o poslechu hudby ve $kole (cile, koncepce, metody),
které ma stejnd mySlenkova vychodiska jak pro uziti hudby artificidlni, tak téz pro hudbu
nonartificialni. Od téchto vychodisek mél autor dojit k rozdilnostem obou typti hudby a déle
pak tyto poznatky zpracovat v didaktickych modelech. Pouzity (jako jediny zdroj!) ¢lanek J.
Prchala mél byt jen doplitkovym materidlem, zde je pouzit vytrZzené z kontextu a bez dalSiho
myslenkového vyusténi. Analyza nonartificialni hudby z hlediska zafazeni v kurikularnich
dokumentech (podkap. 3.2, s. 40 - 41) postradd konkrétni poznatky i zav€ry pro téma
diplomové prace (co tedy RVP umoznuje/neumoziiuje ve vyuce hudebni vychovy na zakladni
tkole?). — Vybér poslechovych skladeb v u¢ebnicich Hv pro 8. — 9. roénik ZS mél byt
pojednan souhrnnym rozborem tohoto u¢iva, nikoli pouze sepsanym pichledem skladeb.

Podkap. 3.4 je zpravou o provedeném pruzkumu vyuky nonartificialni hudby na 2. stupni
zdkladnich S$kol. Metoda rozhovoru nedovoluje pfesnéjsi interpretaci vysledki. Uzité
kategorie (posuzovana témata) nabizeji pouze odpoveédi ano — ne, coz neumoziiuje presnéjsi
rozliSeni miry vyznamu zkoumaného jevu. Pocet péti respondentti je velmi maly a jen
s obtiZzemi lze takovy vysledek pfijmout jako byt i jen diléi vyzkumnou informaci. (podkap.
3.5). Vhodné&jsi by byl dotaznik slépe promySlenymi poloZkami a s vétS$im pocétem
respondentt-ucitelt Hv. Kapitola 4 ptfinasi modelové pripravy na hodiny hudebni vychovy,
zpracované autorem prace. Zvolené ukazky povazuji za vhodné pro dany v&kovy stupef,
metodické postupy obsahuji pozadované didaktické principy (motivaéni a aktiviza¢ni metody
vyuky, propojeni ¢innosti poslechovych s vokédlnimi, riizné organiza¢ni formy prace, aj.). U
popisu nacviku pisni chybi ur¢eni metody nacviku (imitace s oporou o notovy zapis pisné).
Diplomant pfipojil zpravu o vlastnim praktickém ovéfeni obou navrhovanych modeli na 2.
stupni ZS.

Jazykova stranka:

Ve snaze o zestruénéni rozsahlého textu o vyvoji nonartificidlni hudby se autor dopousti
jazykovych obratil, které nelze v odborném textu pfijmout, zafazuje hovorové az vulgarné
citéné obraty (s. 10, 3. odst.: ,, ...doladil detaily a zacal jezdit za vydélkem®; s. 16, 5. odst.:
. Vy¥kvétem doby je i zpévacka Ella Fitzgeraldovd... ", aj.), gramatické chyby (s. 24, 4. odst.,
aj.) a stylizaéni chyby (s. 50: ,,..fakt, ktery jsem si myslel, Ze se vyskytuje “; tamtéz, 5. t. zdola,
aj.).

Formalni stranka:

Obsah je psdn nepiehledné, je nutné zdlraznit ndzvy hlavnich kapitol. U vyzkumu by mélo
byt piehlednéjsi zpracovani vysledki, napi. formou graft k jednotlivym polozkam.
Hodnoceni aktivity studenta p¥i zpracovani kvalifika¢ni prace:

Prace byla zpracovavana v Casové tisni — ,,na posledni chvili“, divodem byly nepfiznivé
rodinné poméry (nemoc ¢lena rodiny a péce o né&j). Ackoli autorovi nelze upfit projevovanou
snahu a zaujeti tématem, nestacil dostate¢né reagovat na piipominky vedouci prace.

Hodnoceni:

Vzhledem k vys$e uvedenym vytkam navrhuji klasifikovat praci nevyhovél.

V Plzni dne 10. 7. 2014 Doc. PaedDr. Mari%a/\:kové, Cpc.
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