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Pesouzeni:

Pa detailnim prostudovani a analyze piedlozene diplomove prace s nazvem ,Smeénka jako prostiedek
zajisténi® predkdadsd oponent diplomove prace nasledujict posolzeni,

Po strince formalni lze predlozenou diplomovon praci hodnotit Jake primérncn, kerd sice splije
lermalni podminky kladené na zpracovani analopickehn tvpu odbomyeh dokumentd, avaalk v prac
absentuje rada standardnich soudasti, zejména pak v peZadovaném rozsahu predlozeni vlasiniho
hadnoceni posuzovant problematiky. Zpracovateli lze soucasne vrtknout poméme tzkon skalu puuzite
literatury, ze které pri tvorbé prace éerpal, a kteri Je pro praci takovehn chardkteru nedostacijicl,

V léto souvislosti je zpracovateli nuino wwiknout, e vistupu & Projeltu Narodniho registru VSKP o
systému na odhalovani plagiath vykazuje posuzovana diplomova priace visii miry shodnosti s jiz dijve
realizovanymi diplomovymi pracemi a sou@asné znaény rozsah uziti odbome literatury, kicrd neni
v praci vislovné citovinu,

Pu strance gramatické je mozné konstalovat, #e ke predloenou diplomovou praci hodnott jako
nadprameémon. Zpracovatel sice prokazal schopnost zpracovani odbomého text, a o véome it
zakladni odborné pravnicke terminologic.

Po strance obsabove piijal zpracovatel za téma diplomoye prace prolilematiku, kterd e pomérné Siroka
a vzhledem ke sve prakticke vyuZitelnosti take v dirokém rozsahu diskutovana = judikovand, Bohuzel,
sirukou miaterii, kiera je s posuzovanou problematikon spojena, nedokdenl zpracovatel v plném
rozsahu #0rofit a predlozena diplomova prace se pobybuje tolike v ravine povrchniho nahledu. Navic
v ramel vytéene problematiky sc zpracovatel ve velmi Sirokém rozsahu venuje obecnyech adajt o
historii sméneéného prava a ohecniym adajiim o sménkoich (cea jedna (Tetina diplomove prace), a o na
ukar vlastniho predmétu diplomové prace, a to jak # hlediska jurisprudencniho, tak i Judikaturniha,
Zu ucolem odsiranéni citovanych vad diplomové price doparuéuje oponent v ranici abhiajoby vwmezeni

nékteryeh podstatnich vad & mezer sauasné tpravy, jeiich analfzu a predlozeni viastniho stanoviska
k mim,

Baucusné nelze pominout ani néklerd nespravné zavéry, kreré byla spracovarclem diplomove prace
v oblasti sméncéného prava uéinény. Konkréilng pak nizor o tom, e v pripada absence uvedeni mista
splatnostl na sménce by se nejednalo o smeénka (strana 25 druhy cdstavee) jo v rozpor s ustanovenim
€L . B § 2 odst 3 zikonu © 191/1950 Sb., sménedncho a seloveho zakona, ve zneni pozdéfsich
piedpisi. Analogicky lomu je nespravné i konstalovani na strané 27 prvmi odstavee pasledni véta (v
ustanoveni l, [ § 76 odst. 3 zakona ¢ 191/1950 5b., sméneéného a Sekového sakona. ve znéni
pozdéjsich predpisal.

V predloZzena diplomové praect dale chybi, a2 na drabne vadimley, jakakall vlasini stanoviska a nazoiv
zpracovatele k posuzované problematice & jejim diléim aspektam.

Dale lze doporudil, aby zgpracovatel pro dalsi ekvaliinéni diplomové prace zameril svou pozornaost 1ng
rozpracovani legislativinich tvah de lege ferenda, o w zejmeéna vatazmo k jiz delai dobu diskutovanemu
novernu znéni ohéanského zikonil a4 zakona o obchodnich korporacich. Peestofe se zpracovatel
problemarice legislutivnich dvah de lega ferenda pokusl vénovar nélolik siran posuzované prace, pak
tato jeho snaha zstala pouze u povechnibo vwota, o to hez jakéhokoll pokusu o blizal komparac,

Steindé tak plvedné jiste chvilvhodng pokus o nejen pupis. ale 1 pripadnog komparael s pravni
upravou Velké Dritanie provedenou Bills of Exchange Act = roku 1882 wwznél ynived, kdviz nakonec
predldadana prace Zadnou blizéi kempuracl neobsahuje a OIMCZUjE 88 pouse na popis wikladnich
aspekil privni Gpravy provedené citovanym pravnim predpisent



Voramel obhajoby doporuduje oponent zpracovaieli venoval se konkrétnim okruhum problematiky,
ejmena pak otdziam uplatnéni kookrétnich sméneénych namitel sméneénym dluznikem pii aplikaci
zajistovact sménky.

Dopeoruéeni:

5 ohledem na shora provedens posouzeni a nasledns zhodnoceni piedlozend diplomove prace; | pres
uvedend nedostath,

doporuc¢uji

pfedlozenon diplomovou prici na téma ,Sménka jako prostfedek zajifténi" k obhajobé
5 predbéZnym hodnocenim ,dobfe”. Soudasné vink doporuéuji, aby nedostatky pfedicZené price
naznacené ve shora uvedeném posouzeni zpracovatel price odstranil v rimei ustni obhajoby.,

V Karlovich Varech, dne 20, prosince 2013 e
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