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posudek oponenta diplomové prace

Diplomové prace M. Khodlové se vénuje napii¢ viemi dobami velmi aktudlnimu
tématu — prostfedkiim manipulace a persvaze v projevech naich statnikd. Posuzovana prace
&ita 139 stran (v&etné ptiloh).

M. Khodlova rozvrhla svou préaci do Sesti kapitol rizné délky a kvality zpracovani.
Prvni tfi z téchto kapitol jsou ryze teoretické. Jiz zde viak spatiuji nedostatky. Prace, jeZ ma
pojednavat ptedeviim o persvazi a manipulaci v projevech, se v téchto uvodnich kapitolach
vénuje predevdim historii rétoriky. Souvislost s rétorickym stylem je zde ziejma, ale
nepovazuji za vhodné vénovat se vyvoji rétoriky na vice jak deseti strankach, a kliGové pojmy
persvaze a manipulace velmi stru¢n& zhodnotit na necelych tfech strankach. S tim souvisi i
chybgjici ptehled moZnych prostfedkli persvaze a manipulace, nejlépe dle jednotlivych
jazykovych rovin. TaktéZ kapitola 3.2 je rozsahem i obsahem nedostadujici.

Kapitola 4 se vénuje rozboru projevii &eskoslovenského prezidenta Klementa
Gottwalda, v nasledujici kapitole poté analyze podléhaji novoro&ni projevy prezidenta
Viclava Havla. V obou téchto kapitolach se jevi snaha ukézat zkoumané jazykové prosttedky,
které byly vyuZivany prednimi statniky své doby, aviak chaoti¢nost zpracovani tuto snahu
devalvuje. Autorka doplaci na fakt, %e si vivodu své price presné nevytyCila jazykové
prosttedky, kterym se bude v&novat, a zcela opomnéla tyto prostiedky prozkoumat, tj. fadné&
se seznamit s odbornou literaturou, jeji zavéry porovnat a z n&které vychazet. Dal3i zasadni
nedostatek je nejasny vybér politickych projevii i jejich autordi. Diplomantka méla udinit
vybér podle jasn& stanovenych kritérii a tyto okolnosti pak zpracovat do uvodi kapitol 4 a 5
politicka &innost a smysleni). Toto opomenuti bohuZel znatné zasahuje do vé&rohodnosti
vyfenych zavérd, nebot’ politické okolnosti projevii i osobnostni rysy fe¢nikd (autorka napf.
vilbec nepracuje s neverbdlnimi prostiedky persvaze a manipulace) maji znalny vliv na



zkoumanou problematiku. DalS$im disledkem této chyby je také 3patn€ zvolena metoda
zkoumani (viz niZe).

V posledni &asti diplomantka zhodnotila vysledky svého vyzkumu na zdklad€ uZiti
kvantitativni metody. Vzhledem k charakteru zkoumanych jednotek se domnivam, Ze zvolen4
metoda méla byt kvalitativni. Prostfedky persvaze a manipulace jsou natolik pestré jak
zhlediska forem, tak i zhlediska obsahu, Ze je nelze s¢itat a porovnivat jako napf.
obyvatelstvo podle typu vzdélani. Jak jsem jiZ uvedla vySe, tyto prostfedky jsou navic
v silném kontextu s dobovym politickym podnebim a osobnosti fe¢nika, coZ autorka zcela
pominula. Podrobnéjsi poznamky k této kapitole povazuji za zbyte¢né, nebot’ celd kapitola
postrad4 smysl a hodnovémost. Ze zavéru navic u ¢tendfe vznika dojem, Ze manipulativni a
persvazivni prostfedky jsou totoZné (terminy jsou zde uZivany jako synonymni). S tim v3ak
nelze souhlasit a vyplyva z tohoto tvrzeni nedostatena znalost v teoretické oblasti.

Celou praci uzavird seznam literatury a pfilohy se zdznamy projevii zmitiovanych
prezidenti.

Nemohu opomenout ani formalni stranku prace. Tu povaZuji za nedostate¢nou a tudiz
neodpovidajici trovni kvalifikaéni prace — diplomové. NedodrZzovani shodného odsazeni mezi
nadpisy stejné urovné, Spatné uZivani interpunk¢énich znamének atd. Obdobné se v textu
objevuje nevhodna stylizace vypovédi.

JelikoZ nedostatky diplomové prace M. Khodlové povaZzuji za zdsadni, nedoporuéuji
prici k obhajobé.
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