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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cile prace jsou formulovany jednozna¢né a presné. Byly v piném rozsahu spinény. Autorka jasné
prokazala, Ze chape podstatu odborné prace v postupu od zpracovani dosavadnich poznatk{ pres
formulaci hypotéz na jejich zakladé po jejich testovani a interpretaci vysledka.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérognost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Teoreticka Cast prace je zpracovana na vice nez standardni trovni pro bakalaiské prace. Podava
dobry pfehled jak materialniho zakladu zkoumaného problému, tedy klize a jeji pigmentace, tak
faktord, které maji vliv na adaptaéni rozdily pigmentace (ochrana pred UV zafenim, tvorba vitamin,
atraktivita ve vztahu k pohlavnimu vybéru). Autorka neopomiji ani vztah k problematice ,rasovosti",
tedy jak se pigmentace kize podili na utvareni stereotypl v postojich k prislugnikim jinych populaci.
Vyzkumna ¢ast navazuje pravé na skute¢nost, Ze mira pigmentace kiize ovliviiuje nase hodnoceni
druhych. Hypotézy se opiraly o popisovanou preferenci svétié pigmentace a o&ekavané negativni
posuzovani tmavé pigmentace. Postup pro ovéreni hypotéz vychazel ze simulovani neutralnich (z
hlediska pohlavi, vyrazu apod.) obli¢eji pomoci programu FaceGen Modeller, u kterych byla
nastavena rizna pigmentace. Vytvoreni metodiky bylo ze strany autorky velmi inovativni. Vysledky
zpracovala a interpretovala kvalitné, pfilohy jsou piné dokumentaéni a vysoce kvalitni. Rozsah pouzité
literatury neni pfili§ rozsahly, ale zahrnuje vSechny kli¢ové vychozi studie k problematice.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu, grafické uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Prace je formulovana srozumitelné a vécné (nékdy aZ stroze), neobsahuje zadné nesrozumitelné
pasaze. Text je i peclivé oSetfen z hlediska gramatickych chyb. Graficka Uprava a usporadani textu
jsou pékné, kladné jsem jiz vySe hodnotil pfilohy.

Citovani praci v textu i pfehled pozité literatury jsou v souladu se zvyklostmi odborné prace (jen na str.
21 chybi u citace vroceni). Pfi namatkové kontrole jsem neshledal Zadné nesrovnalosti.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita myslenek apod.):

Ackoliv hypotézy nebyly potvrzeny, tak povazuji vysledky za velmi zajimavé. Pravé nizsi tolerance
svétle pigmentovanych neutrainich oblicejl a relativni akceptovani tmaveé pigmentovanych oblicejd
Zenami ve srovnani s muzi a celkové preferovani stfednich odstinii pleti jsou velmi zajimavym
poznatkem. Celkové neni mezi mirou pigmentace kiZe a hodnoticimi stanovisky (atraktivita,
davéryhodnost, pratelskost) linearni, ale pozitivni hodnoceni se kumuluji kolem stfednich hodnot.

Dale bych poznamenal, Ze autorka pracovala samostatné a dokazala si poradit s rtiznymi problémy pfi
vytvareni vyzkumného designu. Rychle se také orientovala v uchopeni a pouziti vicenasobnych
kontingenénich tabulek.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUGENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
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