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1

UvoD

Cilem této prace je priblizit spoleéné ukazatele emancipacnich
snah dvou vybranych slovanskych narodu, které byly provazany
s ¢innosti vytyCenych &eskych intelektualll a narodovcu. Nastin
historie uvedenych narodl je dle mého nazoru podstatny pro lepsi
pochopeni slozité cesty k narodnimu uvédoméni zminénych

narodu.

Slovanské narody Slovincl a Luzickych Srbu se vyvijely pod viadou
némecké a rakouské vrchnosti a dynamicky se pretvarely v mlynu
stfedni Evropy a v dUsledku valecnych konfliktd i lidovych boufi od
stfedovéku az do poloviny 20. stoleti. Luzi¢ti Srbové zapolili o
budoucnost pfedevSim v némeckém mocenském soukoli.
Pfedchddci Slovincl se zdarné pfizpasobili v regionu, ktery byl
hraniénim k némecké a italské zoéné vlivi a nasledné Zili v zéné
habsburského panstvi spole¢né s dalSimi narody mnoho stoleti.
Ohnisko vnitrostatnich sport Casto prFerostlo az v mezistatni
konflikt, podle momentalni potfeby zainteresovanych valCicich
panovnikd. Jednotlivé narody tudiz mély moznost Cerpat jak z
civilizaCnich pokrokl v podobé& agrarni a industrialni revoluce, Ci
naopak musely snaset valecna stradani a boj o pFeZiti v regionu.
Snahy o vétSi miru samospravy, uzivani vlastniho jazyka a lidové
obyCeje Sly mnohdy ruku v ruce s nesvary s vladnouci vétSinou.
Tyto tfeci plochy pfinasely nejednou mnohé represe a osudné

dopady na mensinové narody. Také ovSem pomahaly dlazdit cestu

3



k znovuozivani tradic a vymezovani se proti vladnoucimu
politickému systému. Jednalo se o substrat, na kterém postupem
Casu zaCalo pomalu, ale jisté rasit narodni uvédomeéni a

narodovectvi zainteresovanych.

.,Nacionalismus jest politickou doktrinou, ale také stavem mysli a
pocitem, Ze stat a narod si musi odpovidat, musi tvofit jednotu.
Podle nacionalistt je narod velkou skupinou lidi, jejiz podstatnou
Casti je spoleCny jazyk a spoleCna kultura, jez je chapana jako

davod pro existenci spole¢né politické jednotky.“*

Idea kompilace

Pomérna Cast této prace vychazi z uvedenych publikaci Casopisu
Sokol, kdy jsem vybiral pfislusné a dostupné rocCniky, které
charakterizuji v Casovém odstupu urcité Casoveé obdobi. Rocniky
konce 19. stoleti az do let tésné po prvni svétoveé valce jsou pfimo
zahlceny obrozeneckymi a buditelskymi texty ze slovanskych
regiond. Roc¢niky z 20. let 20. stoleti se jiz zabyvaji pfedevsim
organizaCnimi a statistickymi fakty a politickd angazovanost
ustupuje stranou. Je to zajisté faktem, ze Slovinci dovedli svou
emancipacni cestu témér ke konci zalozenim spole¢ného statu, kde
se mohli plné angazovat na poli narodnim a politickém. Naproti
tomu je téz patrné, Ze otazka emancipace u Luzickych Srbu jiz neni
primarnim bodem, ponévadz povaleCné emancipacni usili nebylo
mozno plné realizovat. Udaje a oznameni jsou kompilovany ve

vztahu k pfislusnym kapitoldm tak, aby pfiblizily a osvétlily dané

! Gellner, E. Nacionalismus, 2003, s. 7



2.1

vychozi informace. Ustfedni témata se zaméfuji na soudobé
aktualni udalosti, které ovlivhovaly vyvoj a emancipaci vybranych
slovanskych narodu. ldeje intelektuall a narodovcu se meénily
v konkrétni cile, které se dafilo vice Ci naopak méné realizovat dle

pavodnich zaméra.

Teritorialni blizkost a sousedstvi Luzickych Srbu s ¢eskymi zemémi

méla

za nasledek vétSi moznosti Cerpani v oblasti emancipace na
kulturnim i politickém poli v porovnani se Slovinci, ktefi jsou od
Ceskych zemi vyrazné vzdalengjSi. Télovychovna jednota Sokol
utvarela podstatny vliv na narodni emancipaci vybranych
slovanskych narodd. Snahy slovanskych emancipacnich zaméra
diferencovat se C¢i kopirovat hodnoty némecké staly u zrodu
nékterych slovanskych organizaci. Jako zdroj informaci jsem zvolil
publikace, zaméfujici se na témata, ktera byla spoleCha pro
vybrané slovanské narody stfedni a jizni Evropy a pomohly téz

priblizit historické vazby s Ceskou spolecnosti.

HISTORIE UTVARENI SLOVINSKEHO NARODA

Pocatky osidlovani vychodoalpského uzemi

Mezi 6. a 7. stoletim se kmeny Slovan( usadily natrvalo v oblastech
vychodnich Alp, kam se dostavaly z vychodnich oblasti Evropy. Jiz
v 6. stoleti Slované obsazovali vychodoalpskou oblast a zapadni
Cast Panonie — dfivéjSi fimské provincie. Tato uzemi se rozkladala

v povodi Savy, Dravy, Mury a SoCe, dale v oblasti Istrie a
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severovychodni ¢ast Furlanska. Okolo roku 595 Slované, toho €asu
spojenci Avaru, dovedli své voje podél Mury a Dravy az k méstu,
svazy kmenu Bavorul. Jejich vyboje smérem do severni Italie byly
zastaveny u obranné linie, ktera byla zbudovana Langobardy.
Slované se po rozpadu spojenecké umluvy s Avary usadili
v zapadnich a jiznich krajinach smérem od Blatenského jezera.
Jiznim smérem postupovali az kopevnénym byzantskym
pobfeznim méstum. Tyto migrace a vyboje postupné ustavaly
priblizné v 7. stoleti, kdy se zapadni Casti alpské slovanské oblasti
hraniCilo Langobardské kralovstvi, zemé vychodné od Balatonu
ovladali Avafi. Severni uzemi nad Dunajem kontrolovali moravsti
Slované, budouci zakladatelé Velkomoravské fiSe. Jiznim smérem
se usazovaly kmeny Chorvatd, ktefi se nejspiSe vymezovali proti
alpskym Slovandm, ponévadz si v 8. stoleti zacali budovat
chorvatsky stfedovéky stat. Zhruba ve stejném Case se severné od
tohoto statu utvarel mocensky utvar, nazyvany Karentanie. Zminka
o tomto dtvaru je dodnes v nazvu jedné zrakouskych zemi,
Korutanech. Zemé Karnt, Carantanie méla urcité vladce
slovanského puvodu, coz je mozno nalézt v dochovanych jménech.
Doklady o Carantanii jsou k nalezeni napfiklad v dile Cosmografia,
psané kolem let 670 naSeho letopoCtu neznamym kronikarem
z Ravenny, ¢i v Dé&jinach Langobardl od kronikafe Pavla Diakona.
Zde jsou obyvatelé znaceni jako karantansti Slované — Carantani
Sclavi s centrem Krnski Grad. Kupfikladu franska Fredegarova
kronika uvadi, Ze v poloviné 7. stoleti panoval vychodoalpskym
Slovanum vévoda Valuk, jehoz sféra vlivu sahala k Samové fisi.
Dle nékterych badatell je mozné domnivat se, Ze tyto dvé domény
vytvofily spojenectvi k lepSi obranné proti Avarim, kmenim Bavoru

a také Langobardlm. Avafi vS8ak méli byt nejvétSi hrozbou. Obrana
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proti jejich koCovnym vinam nakonec donutila Slovany v Cele
s vévodou Borutem ke spojenectvi s Bavory.? Tim v8ak byli nuceni
uznat pozdéjsi svrchovanost franskou. Pravdépodobné museli platit
poplatky — tributy a byt po boku Franku v pfipadé vojenského
konfliktu. Svou nezavislost si vSak stale vychodoalpsti Slované

udrzeli.

O tomto kmenovém zfizeni vychodoalpskych Slovanu se lze
dozvidat viceméné hlavné zprostfedkované z franskych pramend,
které jsou datovany o néco pozdéji. Kmeny byly vedeny kmenovymi
knizaty, latinsky oznacovani jako dux gentis. Tento termin mizeme
v souCasné terminologii oznacit jako vévoda. Pfiblizné od 8. stoleti
stal v Cele celého etnického uzemi jeden knize, kterého oznacovali
za sveého krale, latinsky rex gentis. Je vSak nesporné, Ze po jeho
boku stali ve vyznamném postaveni soucasné i jeho pfibuzni,
nacelnici zu€astnénych kmenu, ktefi dohromady vytvareli vrstvu,
ktera byla znacné privilegovana. Jednalo se o zarodek rodové
Slechty, jejiz vudci spravovali Uzemi, které se délilo na Zupy. Nesli
tedy oznaceni Zzupani, jako tomu bylo také u ostatnich slovanskych
narodd. Za pfislusniky nizSi vrstvy byly oznaCovany skupiny
kosezl. Vyraz Kosezi ma zpramenl vice teorii. Je v8ak
vysveétlovan z pramen( tak, Ze se jednalo o svobodné bojovniky &i
rolniky, ktefi se svou spolehlivou sluzbou pro knizete vyzdvihli ze
svého sluzebniho stavu a nabyli tim vysSiho spoleCenského
postaveni. Dobovy vyraz koseSCina znamenal ve stfedovéku
svobodnou pldu nebo svobodny statek. Byli povazovani za pravé
svobodné puavodni obyvatelstvo. Napfiklad pfijimali ve zvlastnim
obfadu svého nového vévodu a spolurozhodovali o jeho volbé.

Tento obfad, ktery mél trvani az do roku 1414, se nazyval

2 Rychlik Jan a kol., Dé&jiny Slovinska, Praha 2011, s. 28 - 68



2.2

nastolovani — ustoliCevanje. Probihal ve slovanském jazyce, ackoliv

vévodove korutansti jiz tou dobou timto jazykem neviadli.

Christianizace

Slované pfi invazi pres Balkan smérem k Alpskému pohofi
nepfejimali arianské kfestanstvi, jak to Cinily jiné koCovné kmeny.
Vychodoalpsti Slované radéji zUstavali pohany. To se zménilo az
po pfijeti franské nadvlady, kdy museli akceptovat mimo jiné i
kfestanstvi. Tato oblast byla sice kfestanska jiz v pozdni antice, ale
cirkevni organizace byly jiz rozvraceny a kfestanské obyvatelstvo
zCasti vyhubeno a asimilovano. Nova christianizace se
uskute€hovala znovu na popud privilegovanych vladnoucich vrstev.
Nejdfive byl kitén kniZze se svou druzinou, az poté za jeho znacné
podpory probihala v nasledujici fazi christianizace nizSich stavu.
Oficialni pfijmuti kfestanstvi karantanskymi Slovany nadeS$lo po
spojenectvi s Bavory, kdy se jednalo o akceptovani franské
suverenity. Bavofi dosadili Gorazda, plUvodné zajatého a
vychovaného v kfestanské vife, do ¢ela vychodoalpskych Slovana.
Jeho nastupce, bratranec Chotimir se obratil na salzburského
biskupa Virgilia, aby se ujal Sifeni kfestanstvi v regionu. O Sifeni
kfestanstvi v Karantanii jsou dochované zminky ve spisu O
obraceni Bavorl a Karantancl na viru. Tento spis byl vytvofen
salzburskym  biskupstvim, které vSak zveliCuje vyznam
salzburskych duchovnich a zna&né& opomiji pusobeni duchovnich

z dalSich center, pfedevSim z mocného akvilejského patriarchatu.
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2.3

Ze spisu vyplyvaji fakta, Ze Sifeni kfestanstvi nebylo snadné a
muselo se potykat s riznymi vzpourami pohanského obyvatelstva,
které se stavélo velmi Casto proti. Se vzpourami se potykal sam
vévoda Chotimir. Nepokoje vSak neustavaly, dokud nezakrocil
bavorsky vojvoda Tasil Ill. Ten vystavél pro Sifeni kfestanstvi
opérné body v klasterech Innichen na horni Dravé a Kremsmunster
na fece Kremzi. Nasledny slovansky vévoda Valtunk se opiral o
duchovenstvo, které bylo pfimo podfizeno salzburské diecézi,
nicméné vrchni moc Bavorl byla nepopiratelna. Role salzburskych
duchovnich byla vyznamna, avsak ne jedina. Vyznamné bylo také
pronikani duchovnich v podobé misii z akvilejského patriarchatu.
Akvileia, staré fimské mésto severné od Terstského zalivu neslo
titul patriarchy jiz od 6. stoleti. Sou¢asné vSak vedl mocenské spory
s cirkevnim centrem pfi mésté Grada. Patriarchat vté dobé
vystupoval i jako politicky faktor a uzemi kolem Akvileje tvofilo
jakysi samostatny stat. Cirkevni spory o jurisdikci nad novymi
kostely a klastery vedly k rozdéleni uzemi na oblasti podléhajici
salzburskému biskupovi a oblasti pod svrchovanosti akvilejského
patriarchy. Hranici byla feka Drava. Pro Slovany v této a pfilehlé
oblasti to vSak znamenalo komplikaci pro budovani pfipadného
spoleéného statniho utvaru, ponévadz uzemi lezelo na dvou

cirkevnich okrscich.

Vliv Frank

V 8. — 9. stoleti se v oblasti znac¢né rozrostl vliv francké moci az
k severnimu Jadranu. Fransky kral Karel, pozdéji zvany Karel
Veliky, ovladl kralovstvi Langobardi az k fece Savé a taktéz

Furlansko a Istrii, které do té doby byly pod kontrolou Byzance. Po
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Cetnych porazkach Avart dobyl uzemi Panonie a jeho moc
zahrnovala také oblasti obyvané Slovinci dnes. Pfipojil Bavorsko
s Karantanii ke své fiSi a vétSi oblast uzemi, dnes obyvaného
Slovinci, byla pfipojena k tzv. Vychodni marce. Jednalo se o jakési

naraznikové Uzemi ve vychodnich oblastech franské Fige.?

Po smrti Karla Velikého se Karantanci u€astnili spole¢né s Karniolci
— Krarci a Chorvaty neuspésSného povstani proti franské moci.
V poloviné 9. stoleti byla franska fiSe rozdélena na tfi Casti a
Karantanie spadala do vychodofranské fiSe. Navenek vystupovala
jako jeden celek, nicméné karantansti velmozové se slovanskymi

kofeny byli nahrazeni franskou rané feudalni $lechtou.”

Regnum Carantanum se nazyvalo dle dostupnych pramenu z 9. a
10. stoleti karantanské kralovstvi, uskupeni v Cele s vévodou.
Poméry v politice byly vcelku nepfehledné. Karantansti vévodove
se snazili vymanit ze zavislé pozice na vychodofranskych kralich,
které pozdéji vystfidali némecti kralové a fimsti cisafove, ale v na
druhou stranu v pfipadé potfeby hledali pravé u nich ochranu a
pomoc, nehledé na fakt, Ze Karantanie spole¢né s Bavorskem byla

Casto udélovana jako léno.

Dalsi pfidruzené Slovany obsazené uzemi, pfilehlé ke Karantanii,
byla Carniola. Jméno vzniklo od nazvu kmene Karnd a plvodné
jest oznaCovano jako Mala Karantanie. Kmenové uzemi Carniola
bylo tradi¢né pod vedenim kniZete — dux gentium se stfediskem v
hradisti Kranj. Oblast se stala jadrem pro pozdéjSi Kransko a
jednalo se o druhé svazové Uzemi vychodoalpskych Slovanu.

Carniola byla vtésném sousedstvi Furlanska, a tak po jeho

3 Rychlik Jan a kol., D&jiny Slovinska, Praha 2011, s. 24 - 27

4 Rychlik Jan a kol., D&jiny Slovinska, Praha 2011, s. 26
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ovladnuti Franky museli i Karniolci uznat ke konci 8. stoleti
franskou svrchovanost, ktera byla v regionu zasadni. Vlastni
kmenové zfizeni si prfesto uchovali i po zaclenéni do Furlanské

marky, tudiz vystupovali jako zvlastni regionalni celek.

PFi srovnani s jinymi oblastmi v Alpském pfedhufi, které obyvali
Slované, se na uzemi Carniola pomérné malo uplatfiovala
kolonizace germanskym a romanskym etnikem. To bylo podstatné,
ponévadz tak Krafisko zustalo pfevazné slovanské. V 19. stoleti se
stalo dulezitou z&kladnou pro slovinsky politicky Zivot. Z hlediska
historiografie Slovincl je tak Kransko brano za stavebni kamen

narodni statnosti.

Nadvlada Frank( zanesla zmény do spravniho systému Slovand,
které bylo plvodné zaloZzeno na Zupach. Ty se zakladaly na
kmenovém a rodovém zfizeni. Zavedeni systému marek z tohoto
uzemi vytvofilo jakési naraznikové pohranicni uzemi Franské fiSe
spravované markrabim, ktery mél vSechnu moc ve jménu
franského panovnika. Byl zaveden lenni systém a feudalizace
uzemi. Tato zména pfinesla pfichod nové privilegované viny
Slechty z franskych a germanskych oblasti, ktera postupem casu
nakonec pohltila puvodni slovanskou S$lechtu. Spole¢né
S predstaviteli cirkevnich instituci byla vytvofena nova feudalita,
ktera byla, co se tyCe jazykové skladby, pfevazné némecka. Z
faktu, Ze predchudci Slovincl nevybudovali jednotnou cirkevni
organizaci s vlastnim biskupstvim a knézstvem slovanského
puvodu, vyplyva, Ze neméli vtomto sméru oporu pro vlastni
narodni identitu. To bylo zhor8eno pfedevSim v Karantanii, kde
pozdéjSi kolonizaci némeckych a italskych osadniki doslo
k pfesunu slovanského obyvatelstva do jizni ¢asti tohoto uzemniho

celku. Dusledky kolonizaCnich vin byly tfeci plochou pfi utvareni
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slovinské narodni identity. Dochazelo kznaCné ostrym
narodnostnim spordm mezi némeckym a slovinskym obyvatelstvem
v Korutanech a ve Styrsku. Karantanie byla pfipojena k rodici se
Svaté FiSi fimské. To dalo vzniknout pohraniénimu naraznikovému
pasmu mezi Svatou fiSi fimskou a staty vychodné a jizné, jako byly
Uhry nebo Chorvatsko. Na prelomu tisicileti se tak Slovincam stale
nevedlo vytvorit kompaktni stfedovéky stat, na jehoz strukturu by
mohli navazovat pfi tvorbé vlastniho statniho utvaru s jednotnou

etnickou identitou.

Historie obdobi stfedovéku a nasledného raného novovéku
pfedchidct Slovinct tedy byla propojena s historii  Styrska,
Korutan, Kranska, Gorice, Istrie a pfeSla do politickych déjin

habsburské monarchie.

VAZBY SLOVINCU A CECHU

Prvni kontakty Cechii a Slovincti jsou uvadény jiz z obdobi Samovy
fiSe v 7. stoleti naSeho letopoCtu. Kmenovy svaz Slovanu, ktery
vzniknul k obrané proti natlaku Avard, sdruzoval kmeny Zijici na
uzemi dnednich Cech, Moravy a alpské Slovany — Karentance, za

jejichz potomky jsou Slovinci povazZovani.

V druhé poloviné 13. stoleti, za vlady Pfemysla Otakara Il., byly na
kratkou dobu pfipojeny k Ceskému kralovstvi oblasti Korutan,
Styrska a Krarska. Z této doby je spojen s pfechodnym &eskym
panstvim frantiSkansky mnich Oldfich Cech, zvany nékdy Odoric
z Pordenone. Znam byl svym cestopisem na Dalny vychod, kam byl

vyslan papezem jako vedouci poselstva k mongolskému dvoru.
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Po obdobi vlady Karla V., kdy dochazelo ke spolupraci predevsim
ve stavitelstvi a sochafstvi, stoji za zminku, Ze slovinské zemé,
toho ¢asu prevazné katolické, byly uto€istém pro odpurce husitstvi
béhem 15. stoleti. Svéd¢i o tom dobové rukopisy z klastert StiCna
v Krarisku a Ziée ve Styrsku. Kulturni a politické vazby na eské
zemé méla v obdobi 15. stoleti knizata z Celje, mocny a vlivny rod
pdvodem zjizniho Styrska, ktery vladnul rozsahlym majetkdm
v oblasti dneSniho Slovinska. Zikmund Lucembursky povéfil Ulricha
[I. Celjského funkci vrchniho hejtmana Kralovstvi Ceského, aby

uklidnil situaci po vleklych a nakladnych husitskych valkach.

Béhem 16. stoleti probihala spoluprace v kulturni a teologické
sféfe. Zde muzeme nalézt kontakty mezi Ceskymi humanisty a
protestanty ze slovinskych kraju. Zmirniuje se o nich kupfikladu Jan

Blahoslav v jeho dile Gramatika Ceska.

Oblasti obyvané Slovinci byly znovu statopravné propojeny
s Ceskymi zemémi po roce 1530, vramci soustati habsburskeé
monarchie az do roku 1918. Habsburska monarchie uplatiovala
centralizaci statni moci a jazykovou dominanci némeckého jazyka
ve Skolach a ufadech. Slovinci spoleéné s Cechy &elili v této dobé
silnému germanizac¢nimu natlaku. Nasledné usili pfed germanizaci
vedlo k vytvafeni narodné-socialni mentality, charakterizujici snahu
o preziti vtéto monarchii. Nutno uvést, Ze tudiz dochazelo také
k napodobovani mnoha kladnych rysu politicky a hospodarsky

mocngjSi némeckeé majority.

K nejvyraznéjSimu rozmachu spoluprace a stykl mezi ¢eskym a
slovinskym prostfedim dochazelo na prelomu 18. a 19. stoleti,
v dobé narodniho obrozeni, kdy pfeSly dosavadni vzajemné

kontakty, které byly reprezentované predevSim individualitami a
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4.1

nepoCetnymi  skupinami v okruhu historickych  zemi, do
transformace Sirokého zabéru vztahid mezietnickych, nasledné
narodnich. Neplnopravni etnicka spoleCenstvi uvnitf monarchie,
kterymi byli Ce&i a Slovinci, byla zakladem slovanské sounaleZitosti
a snah Kk prosazovani politickych a kulturnich emancipacnich

jednani.

Jak je uvedeno od Ivana Dorovského, v obdobi oznaCovaném jako
realistické zpracovavali CeSti a slovinsti literati, jazykovédci i
literarni historici Cetna slavisticka, literarné historicka a jazykovédna
témata a také dilCi slovenistické otazky. Mezi roky 1890 — 1918 byl
v Ceskych zemich velmi intenzivni zajem o slovinskou literaturu a
stejné tak o Ceskou literarni tvorbu na strané slovinské. Dle Borise
Urbancice si v téchto desetiletich nelze slovinské divadlo, drama a
literarni tvorbu bez spoluprace s ¢eskymi (i slovenskymi) dramatiky,
herci, rezZiséry, dalSimi pracovniky a kulturnimi institucemi

predstavit.’

SLOVINSKY JAZYK

P. J. Safafik a slovinstina

Pavel Josef Safafik jest pokladan za jednu z nejvyrazngjSich
postav Ceského a slovenského narodniho obrozeni, kdy inspiroval
a obsahlymi pracemi sméroval mnoha slovanska obrozeni,

slovinské obrozeni nevyjimaje. Jeho prace byly zakladnimi kameny

> Dorovsky, Ivan: Oton Berkopec a Slovinci. Oton Berkopec a €esko,slovinské kulturni styky, Albert, Brno
Boskovice 2006, s. 7 - 8
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4.2

utlaCovanych slovanskych narodd své doby. Jazyk byl klicovym
poznavacim nastrojem k narodnim otazkam. Safafik se silné
orientoval na lidové vrstvy jako na hlavni silu, z které vychazely

novodobé slovanské narody a jejich kulturni hodnoty.

Slovinsky jazyk zahrnul P. J. Safafik dle svého rozdéleni ve svém
dile Slovansky narodopis do slovanské mluvy jihovychodni, jako
naredi illyrské-korutansko-slovenské. Staré a vzacné pamatky této
jazykové vétve se zachovaly v rukopisu frisinském s nabozenskym
obsahem, psanym pfiblizné mezi léty 957 - 994 biskupem
Abrahamem Frisinskym. ,Potom nasleduje prestavka nékolika
stoleti az do polovice véku XVI., vnémz ucCeni némeckych
reformatordv do Styrska, Korutanska i Krajny vniklo a ugeni knézi
Truber (1550 - 1586), Jurici¢ (1562), Krell (1567), Dalmatin (1576),
Dalmatin (1576 - 1589), rektor Bohori¢ (1584) a j. o rozSifovani jeho

nejen oustné, ale i pisemné Usilnou pédi vedli.“®

Jan Vaclav Lego a mluvnice slovinstiny pro Cechy

~Jan Vaclav Lego pusobil ve svych dvou Zivotnich prostfedich,
slovinském a Ceském, ktera témér pul stoleti sblizoval, spojoval a

§ifil v nich slovinsky a Cesky jazyk, literaturu a kulturu.*’

® Safafik P. J., Slovansky narodopis. Praha 1955: Ceskoslovenska akademie vé&d, s. 76

’ Honzak Jahig, Jasna (ed.), Sbornik pfispévkl z kolokvia o ¢esko-slovinskych kulturnich stycich, které se
konalo k ucténi 170. VyroCi narozeni vyznamného propagatora ¢esko-slovinské vzajemnosti 23. 10. 2003
v Praze, Praha 2005, s 5.

15



Vyznam jeho prace, kterou je potencialné mozno znacit jako tradici,
nebot’ slovinsko-Ceské kulturni styky sahaji az do stfedovéku, je

znatelna také v kultufe, uméni, sociologii a politice.

Spisovatel a narodni buditel pfedevsim jiznich Slovanu Jan Vaclav
Lego (1833 - 1906) pochazel z malé vesnicky Lhoty pod Rad€em u
Zbiroha. Odtud jeho cesta sméfovala do plzefiského gymnazia. Zde
se dle Ottova slovniku nau¢ného zaujal a vznitil k lasce ke vSemu
Ceskému a slovanskému, kdy jako své mentory uvadi profesory
Desolda, Karlik a Smetana. Po studiu na gymnaziu puasobil na
rdznych pracovnich pozicich a sluzbach v Cechach, Lublani, Terstu
Ci Lublani. Sluzby pro mistodrziciho hrabéte Chorinského v Lublani
pro né&j byly primarnim bodem v jeho badatelské €innosti v oblasti
poznavani slovinskych pomérl. Spolupracoval a podilel se zde na
rozvijeni hudebni tvorby, ktera postupem let vyustila k zaloZeni
Hudebni matice. Poté byl preloZzen do sluzeb mistodrziciho Terstu,
kde patfil mezi zakladatele Citarny a péveckého sboru. Jeho sluzby
v Terstu vedli az k vrchnimu namornimu velitelstvi a zhruba od roku
1874 se usadil v Praze. Vroce 1888 zalozil v Praze C{esko-
slovinsky spolek, kde pusobil jako pfedseda a vyznamné

podporoval slovinské studenty v Praze.

V mnoha prazskych spolcich pfednaSel o Slovinsku a
prostfednictvim ¢lankd v Eeskych tiskovinach se snazil pfiblizit
slovinské poméry narodni a kulturni. Byl povéfenec a Cestny Clen
Slovinské matice, kdy Sifil slovinské knihy v eskych zemich a
v uzkém spojeni s uCitelskymi a vzdélavacimi krouzky a
organizacemi publikoval napfiklad v Uciteljskem tovarySu. Stal se
tak  prvnim  prostfednikem  Cesko-slovinské  vzajemnosti.
Vyznamnou knihu k doplnéni vzajemnych vztahti mezi Cechy a

Slovinci vydal roku 1887 s nazvem Mluvnice jazyka slovinského.
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Uceloval vztahy jako publicista piSici do slovinskych a Ceskych
Casopisu, byl autorem slovinskych hesel v Riegrové a Ottové
slovniku nau¢ném. Fungoval jako propagator Slovinska mezi
Cechy, jeho prirodnich kras, historie, kultury a tviirct. Organizoval
vylety Slovincti do Prahy a Cech. Byl mimo jiné také uditelem
Cestiny v Terstu a slovinstiny v Praze. Na misté je tfeba zminit, ze
byl autorem ucCebnice slovinského jazyka pro Cesky mluvici
adresaty — Mluvnice jazyka slovinského, 1888, 1893. Dlouha Iéta
korespondoval se slovinskymi kulturnimi pracovniky, jako byli
napfiklad lublafnsky primator Ivan Hribar, basnici S. Gregori¢, A.

Askerc Ci lexikograf Maks Pletersnik.

Legovu cCinnost v oblasti Cesko-slovinské spoluprace je mozné
uvést napriklad diky korespondenci se slovinskymi a cCeskymi
osobnostmi kulturni oblasti, ktera je uloZzena v Pamatniku
narodniho pisemnictvi v Praze. Zde je dostupna jen pfijata Legova
korespondence, proto muizeme vychazet pouze z odpovédi a
reakci dopisovateld Legovi. Jako nastin si uvedme nékteré
osobnosti a jejich pole plsobnosti a spoluprace, z ¢ehoz mizeme
lépe porozumét pavuciné kulturnich vztahu ¢esko-slovinskych. Na
poli pedagogickém se jednalo o Antona Funteka (1862 - 1932),
ucCitelem v Litiji, Sentvidu a Lublani. Jako prozaik a komentator
pfispival do mnoha novin a tydenikd. Z nich Ize poukazat na
Ljubljanski zvon a Laibacher Zeitung, kde zastaval pozici redaktora,
psal basné a také divadelni kritiky a s Legem si dopisoval hlavné o
okruhu témat, kterymi se zabyval tento tydenik. V jeho
korespondenci z roku 1891 prosi Lega, aby za honoraf publikoval
jednou za mésic konkrétni zpravy o Ceskeé literatufe, ktera byla do
té doby zjeho strany zanedbavana. Nasledujici dullezité téma

korespondence pfiblizuje nabozZensky vliv na tiskoviny a
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vydavatelstvi v tehdejSim Slovinsku, kdyz byly pofadany hony na
svobodomysiIné listy, které byly omezovany ve své cinnosti.
Propagovaly se pfedevSim nabozenskeé listy a uvadi, ze napfiklad
vSe, co vyda Narodna tiskarna, je a priori oCernovano, hanéno a
zavrhovano. Z jejich korespondence je mozno usuzovat, Zze Lego

byl vazenym, kvalitnim, ale také nepravidelnym pfispé&vatelem.

Jinym korespondentem je uveden pravnik Petr Grasselli (1841 -
1933)

Po studiich ve Vidni se stal aktivnim u€astnikem v narodnim Zivoté
zejména jako kritik, prekladatel a spolupracovnik
s prekladatelskymi a dramatickymi spolky. Pfedsedal Slovinské
matici, Hudebni matici a Narodni tiskarné. Dale redigoval tydeniky
Slovenski narod a Triglav. Vrcholem jeho narodni angaZovanosti
byla jeho ucast na politickém poli a zvoleni starostou Lublané mezi
lety 1882 a 1896. V korespondenci s Legem uvadi své pocity,
hovofi o Legové naklonnosti ke Slovincim a slovinské mladezi,
kterou vnima jako budoucnost naroda. Ustfednim tématem je
navrhnuti a realizace soutéZze o nejlepSi povidku slovinské
mladeze, kde mu dékuje a vazi si Legova navrhu, aby se timto
konkurzem zhostil pravé Grasselli. Je evidentni, Zze Lego byl
cenénou osobou v oblasti inspirace pro Grasselliho pro vyjadreni

podpory narodniho citéni a emancipace u mladych Slovincu.

Legova korespondence zminiuje dopisy i s dalSimi predstaviteli
Ceské inteligence a jejich vzajemné spolupraci v oblasti vymeény

poznatkl a podkladl pro své slovinské kolegy z oboru. Uvedeni

18



jsou napfiklad Alois Jirasek, EliSka Krasnohorska a Svatopluk
Cech.?

Cesko-slovinské vztahy Jan Vaclav Lego utuzoval podporou
slovinskych studentd v Praze a inicioval jejich setkavani
S pfedstaviteli Ceské kultury. Mezi témi, ktefi se Legem
organizovanych setkavani ucCastnili a jejichz jména rozhodné
v zapomnéni neupadla, je na jednom z pfednich mist Zofka
Kvedrova, novinarka a budouci spisovatelka. Tézka léta détstvi a
dospivani pozdéji velmi silné ovlivnila jeji literarni tvorbu. Ve snaze
se co nejdfive osamostatnit a postavit na vlastni nohy odchazi
nejdfive do KocCevje, kde se stala pisarkou, nasledné cesty vedou
pfes Lublan, Terst, kde pfijima misto vredakcich Slovenka a
Edinost. Touha po vzdélani ji pfivedla do Curychu ve Svycarsku,
kde pfispivala napfiklad do listu Schweiz a studovala poté v Bernu
filozofii. Po opusténi bernské univerzity odcestovala do Prahy. Zde
redigovala popularné nau¢ny a zabavny mésicnik Domaci prijatel;,
ktery byl pfikladan v nékolika jazykovych mutacich do reklamnich
tiskovin. Na tomto misté se setkala se slovinskymi spisovateli,
tehdy zacinajicimi literaty Francem Bevkem a Lovro Kuharem, ten
byl znamy pod pseudonymem PreZihov Voranc. Kromé setkani s J.
V. Legem se stykala s Gabrielou Preissovou, Josefem
Svatoplukem Macharem a Zdenkou Haskovou, ktera prekladala jeji
tvorbu do CeStiny. Haskova byla novinarkou a spisovatelkou a
mimoto také manzZelkou ceského spisovatele Viktora Dyka.
S domacim prostfedim zlstavala Zofka Kvedrova v pisemném

kontaktu, pfedevSim s politikem Etbinem Kristanem a spisovatelem

® Honzak Jahi¢, Jasna (ed.), Sbornik pfispévkll z kolokvia o ¢esko-slovinskych kulturnich stycich, které se
konalo k ucténi 170. VyroCi narozeni vyznamného propagatora ¢esko-slovinské vzajemnosti 23. 10. 2003
v Praze, Praha 2005, s. 55 - 62
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Ivanem Cankarem. Roku 1914 se vdala za predniho chorvatského
politika Juraje DemetroviCe. Pod jeho vlivem pfijimala mySlenku
politického sjednoceni jiznich Slovand a svému &asopisu Zenski
svijet dava roku 1918 nazev Jugoslavenska Zena.? Zofka Kvedrova
vzbudila podporou Zenského slovinského hnuti zajem a nadSeni

pro vlastni rod a jazyk jako nastroje emancipace.™

Literarni a divadelni spoluprace

Inspiracemi a podnéty =z praci zakladatele slavistiky Josefa
Dobrovského odvozovali Slovinci narodni identitu pfedevSim na
zakladé svébytného jazyka. Jernej Kopitar, ktery se pokladal za
Zzaka Dobrovského a uzce spolupracoval s ¢eskymi u€enci, jako byl
Pavel Josef Safafik & FrantiSek Ladislav Celakovsky, se zaslouZil o
publikaci a preklady slovinskych lidovych pisni. V rané fazi
narodniho obrozeni vystupovala do ¢&ela kulturni spoluprace
vSestranna c¢innost vyznamnych Ceskych badatell, ktera vedla
k intenzivnimu  vyvoji  Cesko-slovinskych styk(. Oboustranné

kulturni styky preSly k vzajemnym prekladim beletrie, clanku

® Honzak Jahi, Jasna (ed.), Sbornik pfispévkl z kolokvia o ¢esko-slovinskych kulturnich stycich, které se
konalo k ucténi 170. VyroCi narozeni vyznamného propagatora ¢esko-slovinské vzajemnosti 23. 10. 2003
v Praze, Praha 2005, s. 6

10 Cerny Adolf, Slovansky prehled, sbornik stati, dopisu a zprav ze Zivota slovanského, v Praze 1900,
tiskem ,UNIE", s. 462
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v slovanskych cCasopisech a Ccitankach, pofadanim vystav a

koncertu.

V divadelni tvorbé dochéazelo k zivym a plodnym tvaréim stykdm.
Ceska dramata obohatila repertoar slovinskych divadel a sehrala
dalezitou roli v utuzovani kulturni spoluprace. V Sedesatych letech
19. stoleti uvedlo Slovinské narodni divadlo pod zastitou
Dramatického spolku veselohru Na mostu, napsanou 1828
Vaclavem Klimentem Klicperou. Divadelni scény a spolky pUsobily
pfi tzv. Citarnach, uvadély mnozstvi Ceskych her. Nejdfive
veselohry a fraSky a nasledné dila vazna od Josefa Kajetana Tyla

po Ladislava StroupeZnického.

Ceska dramata ve slovinskych divadlech mezi lety1890 - 1918
tvofila jednu z hlavnich opor repertoaru. Oblibené byly hry
Ladislava Stroupeznického, povazovaného za prukopnika realismu
na jevistich ¢eskych divadel. Tvofil veselohry, jejichz stézZejni linii
byla vesnicka a historickd témata. Jeho ddraz na zachyceni
konflikth mezi Slechtou a mladou méstanskou spole€nosti
zaznamenaval znacnou oblibenost u obecenstva. Pfikladem muze
byt jeho hra Vaclav Hrobcicky z Hroblic (Gospod Grobski).
Premiéra byla uvedena ve Slovinském narodnim divadle v Lublani
roku 1890 ¢i NaSi furianti (NaSa kri). Politickym Casopisem
Slovenski narod byla tato hra ocenéna za jedno z nejlepSich dél
uvedenych na slovinské divadelni scéné, pro svou skladbu a

zaméreni v pravém slova smyslu narodni.**

" Kugerova Jarmila, Recepce Ceskych dramatickych dél ve Slovinsku viiletech(11867 - 1967, Bakalafska
diplomova prace, Masarykova univerzita, Brno 2008, s. 32
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Prikladem dalSiho dramatického dila hraného v 90. letech 109.
stoleti byla hra Nad propasti (Nad prepadom) od Jaroslava

Vrchlického.?

Slovinska poezie byla hojné prekladana jiz od pulky 19. stoleti
Ceskymi predstaviteli. Napfiklad Anthologie jihoslovanska, kterou
sestavil Vaclav KFfizek. Revue Slovansky pfehled slovinskou poezii
notné uvadél ve svych mnoha dilech. Na druhou stranu byl vSak o
Ceskou poezii ze slovinské strany mensSi zajem. Tyto prameny
pravdépodobné nebyly zacileny jako zdroj k inspiraci, ¢i obohaceni
slovinské poezie. Naopak tomu bylo ale napfiklad v hudebnim
zivoté. Anton Foerster pusobil jako Sifitel romantickych mysSlenek
mezi zakladateli Hudebni matice (Glasbena matica) a jako dirigent
p&veckého sboru Citarna (Citalnica). Jeho skladby podstatnym
zpusobem obohatily slovinskou hudebni produkci a vyvoj nékterych

zanru ve slovinské tvorbé, kterou tak zajisté urychlovaly.

5 SLOVINSKE NARODNIi OBROZENI

.ldea statu Ceskoslovenského a statu jihoslovanského vyrostla
pfimo z valky, a¢ kofeny obou sahaji dale, ba daleko do minulosti.
A obé ty myslenky hledaji cestu ke svému ztélesnéni ve spoleCném

postupu, ba ve vzajemném svazku.“*?

Shodné rysy a prib&h narodniho obrozeni byl u Slovinct Cecht
znacné podobny a byl tak vychozim bodem vzajemnych vztaha.
Slovinci se silné nechali inspirovat Geskymi ucenci. Cesi i Slovinci

snaseli v poCatku svych modernich déjin jisty utlak a potlatovani

12 Tamtéz.

B Cerny Adolf, Slovanstvo za svétové valky, v Plzni 1919, s. 135

22



svého rozvoje a politickych a kulturnich zaméri vedoucich
k vymezovani vac&i vétSinovym naroddm monarchie. A¢koliv spolu
pfimo nesousedili, spojovalo je nerovné postaveni a vysoky
asimilacni tlak predevSim z némecké strany. To vytvarelo spoleCny
zajem vytvofit si podminky k vicestrannému rozvoji, ziskani
ukazatelu a atributl, kterymi se vyznacoval moderni narod. Josef
Pata poukazuje na osobnost pro Slovince podstatnou — Primoz

Trubar.

Trubar byl zakladatelem slovinské protestantské cirkve, reformator
a autor prvné tisténé slovinské knihy. ,Trubarem zacina teprve
prava slovinska literatura, ackoliv i tato literatura az do druhé
polovice 18. stoleti ma raz téméF uplné cirkevni. Trubar byl prvy,
jenz v 16. stoleti mezi Slovince rozhodil jiskry nadSeni pro

domovinu.“**

Vytvofeni moderniho spisovného jazyka, narodni literatury a
kultury, narodniho uvédoméni také vytvofilo reprezentativni vrstvu
moderniho naroda, ktera v pfipadé nedostateCného mnozstvi
zastupcu Slechty mohla reprezentovat narod. V oblasti védeckeé,
kulturni a literarni. Nositeli byli pfedni pFedstavitelé Ceského a
slovinského narodniho obrozeni kupfikladu Josef Jungmann, Josef
Dobrovsky, Vaclav Hanka a FrantiSek Palacky z Ceské strany, ze
strany slovinské Jernej Kopitar, Valentin Vodnik, Franc Metelko.
Zpocatku byly motivace spiSe védecké, literarni a jinak kulturné
zaméfené a az postupem Casu nabyvaly do podob uvédomélé
kulturni a narodni Cinnosti. Udalosti revolucniho roku 1848 zastihly
Cechy a Slovince jesté celkem nepfipravené, co se tySe oblasti

politické. Oba narody tudiz byly vrzeny do politického viru a pfimély

14 Cerny Adolf, Slovansky prehled, sbornik stati, dopisu a zprav ze Zivota slovanského, tiskem ,UNIE"
v Praze 1909, s. 369
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je kformulaci a upfesfovani pocatki politickych programi a
novych rovin politické spoluprace. ,Cesky a slovinsky narodné
politicky program byl formulovan samostatné, ale shodoval se
vjednom bodé: vychazel zexistence a trvani habsburské
monarchie, byl vyrazem mySlenky a politiky austroslavismu.
Vtomto shodném pfistupu k monarchii spojovala Ceskou a
slovinskou politickou reprezentaci skuteCnost, Zze oba narody Zily
témér a beze zbytku na teritoriu rakouského statu a ze tedy Ceskou
a slovinskou otazku bylo mozno pfinejmensim teoreticky fesSit
v jeho politickém ramci. Druhym diileZitym faktorem toho, ze Cesi a
Slovinci spatfovali v habsburské monarchii, ponechme stranou
otazku, zda pravem nebo nepravem, zaruku narodni existence,
bylo ohrozZeni jejich narodnosti ze strany némecké znasobené u
Slovincl jeSté obavami z mozné asimilace italské (Gorice, Terst,
Istrie, Benatsko) a madarské (Zamufi). A za tfeti, ani jeden z obou
narodd se necitil byt z objektivnich i subjektivnich divodu tak silny,
aby mohl pomyslet na samostatnou politicko-statni existenci. Odtud
pfevladala u politickych pFedstavitell obou narodd snaha o
uchovani habsburské monarchie a jeji pfeménu (federalizaci) ve

stat rovnopravnych narodd.“*

Vyvoj slovinské narodni emancipace byl zaroven pevné spjaty
s ideou jednotného jihoslovanského statu spolecné s Chorvaty a
Srby. Prvné vyplynula vyraznéji s hnutim ilyrskym jako literarni
proud, ktery roku 1848 zménil svou povahu do oblasti politické.
Tato idea byla ozZivena v druhé poloviné 19. stoleti az ke svému
vrcholu béhem 1. svétové valky. Byla Zivena politickymi udalostmi,
jako bylo napfiklad okupovani Bosny a Hercegoviny a spole¢ny boj

proti Turecku v jihovychodnim teritoriu Rakousko — Uherské

15 Jordan Frantidek: Cesi a Slovinci v 19. a na zagatku 20. stoleti : (jejich vztahy vefejné a politické), s. 266
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monarchie. Spole¢ny boj tedy spojil slovanské oblasti v této Casti
monarchie smérem ke stejnému cili. K takovému sjednoceni se
vyslovila resoluce slovinskych liberald 18. 4. 1913 na pfednasce
lublafiského vSeobecného délnického svazu. Toto jihoslovanske
hnuti vS8ak zaznamenalo utlum a potladeni vypuknutim valky roku
1914, kdy bylo mnoho zainteresovanych osob zatéeno. Jednalo se
o politiky, spisovatele a ruzné predaky. Zastavena byla Cinnost
mnoha spolkd, napfiklad Sokola ¢i Matice slovinské. Snaha o
obnoveni probihala na politické urovni pfi debatach, diskuzich a
prohlaseni kupfikladu v ramci fiSskych rad €i deklaracich menSin
uvnitf politického pole monarchie. Vznikl Jihoslovansky klub, jehoz
pfedsedou byl zvolen slovinsky Dr. Ant. KoroSec. Privodnim a
podle Cerného pamatnym &inem byla jihoslovanska deklarace,
kterou ucinili v fiSské radé spolecné s deklaraci Ceskou. Byla
nazyvana deklaraci majovou. ,Poslanci Jihoslovanského klubu v ni
prohlasili, Ze na zakladé zasady narodnostni a charvatského
statnino prava, zadaji sjednoceni vSech uUzemi monarchie,
obydlenych Slovinci, Charvaty a Srby, v samostatny statni
Gtvar...“*® Reakce slovanské vefejnosti na sebe nedala dlouho
Cekat. Nejprve ze slovinskych zemi se poCaly ozyvat projevy, které
byly nasledovany z Istrie, Dalmacie, Charvatska a Bosny. Idealy a
cile byly zahy prostoupeny ve vSech spoleCenskych vrstvach a
dochazelo k vefejnym manifestiim a projeviim a tlaku na rakouskou
vladu. Ta proti majové deklaraci prohlasovala, ze korunni zemé
zUstanou beze zmény a zlstane zachovan zavedeny dualismus.
Némecky a madarsky tisk se angazoval hojné v této otazce a byl
znacné protislovanského charakteru. Jednalo se kupfikladu o

Danzer’'s Armee — Zeitung, ktery sdruzZoval némecké politiky a

16 Cerny Adolf, Slovanstvo za svétové valky, v Plzni 1919, s. 240
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generaly. Tento list zavrhoval sice dosavadni protislovansky
postup, ale dlvodem jen proto, ze ,zastraSovani Slovinci se zapsali
t&lem i dusi Cechim* A jen proto, aby Jihoslované byli odtrzeni od
Cechu, zddrazioval, Ze jest nezbytno fesiti otazku jihoslovanskou a
hlavné uspokojiti Slovince udélenim narodnich prav v zajiSténych
narodnich hranicich.'” Presto odpor a negativni postoje Némc
proti deklaracim nabyval na intenzitd. Zejména ve Styrsku byly
veliké demonstrace proti narodnostnimu déleni a snaham
slovinskych narodnich buditeld. Ve vladnich kruzich ve Vidni a
Budapesti nikdo nepomyslel na ustupky, naopak pracovali na
znemoznéni a rozkol jihoslovanské mysSlenky. Jeden z mnoha
pfikladu, jak silny vliv mél némecky duch na politickych vahach ve
véci emancipace slovinského naroda a jejich zasad sebeurceni pfi
vzniku nového statu, byla napfiklad tzv. terstska otazka pred prvni
svétovou valkou. Némci zde kladli veliké usili a odpor vic¢i snaham
o spojeni jiznich Slovant a vzniku pfipadné Jihoslavie vzhledem
k faktu, Ze by byla némecka koalice odfiznuta od Stfedozemniho
more, pokud by byl pfistav Terst pod vlivem slovanskych narodd.
(Terstska problematika mimo jiné dopomohla vstupu Italie do
valky.) Kladli odpor proti Slovincim pfi snahach o odtrzeni Styrska
a Korutan a organizovali veliké a hlasité protesty za timto ucelem.
Slovansky prehled kupfikladu uvadi, Zze se u Slovincl zakofenilo
pfesvédCeni korutanskych Némcu, Ze postaveni slovinské
v Korutanech je tak zviklané a podryté, Ze Skoda namahy, nebot
veskeré usili proti némecké prevaze mélo byt pry marné a budouci

generace bude ponéméena.™®

= Cerny Adolf, Slovanstvo za svétové valky, V Plzni 1919, s. 242

18 Cerny Adolf, Slovansky prehled tiskem ,UNIE* v Praze 1903, s. 78
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PozZadavky ve prospéch a posileni némectvi v Terstu a tamni
némecké namorni univerzity mély jasnou podporu z némecké
strany. Snazili se téz prebit fakt, ze slovinska pfedmésti a podil
slovinskych ob&ana v Terstu byl oproti némeckym zfejmy. Tento
problém byl horlivé politicky probiran a vyvijeni natlaku a snaha o
pretahnuti na svou stranu Vlachy, ktefi byli v terstské oblasti
majoritou, probihal z obou stran. Proti Slovincim se kupfikladu
ostfe postavil oportunisticky socialisticky list IL Lavoratore, ktery
zadal ve jménu terstskych Vlachu pravo na sebeurceni, nehledé na
to, v jakém narodnostnim ze uzemi. A dale prohlaSoval, ze Terst se
nikdy nerozhodne pro Jihoslavii, nybrz Ze chtél byt svobodnym
pfistavem bud zcela nezavislym, €i pod néci ochranou, avsak
nikoliv pod jihoslovanskym statem. Vzhledem k predvaleCnym
pomérim v tomto regionu se jednalo o usili pokracovat v kladeni
pfekazek Slovincum, jak to Cinily vesSkeré vlasské strany v Pfimofi.
Ty staly proti Slovincdim i Charvatim a dochazely podpory

némeckych i rakouskych vlad.

HISTORIE UTVARENI LUZICKOSRBSKEHO NARODA

Historické udalosti srbské Luzice, které Ilze =z dochovanych
pramenl Cerpat, se uvadéji priblizné do 10. stoleti. Nasledné se
pFetvareji vicemeéné do déjin luZického etnika a jeho kultury v ramci
statnich dtvard v oblasti Saska. Pro Casté prekazky narodniho
rozvoje je na misté uvadét a vnimat kulturni provazanost, spojujici
Luzické Srby v zakladu az do posledni tfetiny 18. stoleti. Rozvoj

spisovného jazyka nastal az diky luzickému narodnimu obrozeni
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v 19. stoleti. Luzické déjiny jsou provazeny se stale se opakujicim
stfety s némeckou vétSinou, ktera nezfidka usilovala i o plosné
vyhlazeni tohoto slovanského naroda v jeho podruci. Toto Ize brat
za dulezitou podstatu pfi pochopitelném vyzdvihovani slovanské
sounalezitosti a slovanskych narodnich specifik a chapani jejich
identity, jako pozUstatku po silné slovanské populaci Polabskych
Slovanu. Zajimavym jevem je také oblastni rozdéleni luzickych

regionu a jejich jazykova a cirkevni diference.

Na zacCatku 19. stoleti Zilo v Horni a Dolni Luzici okolo 250 tisic
Luzickych Srbl. Valna vétSina z nich obyvala saskou Luzici a
Chotébuzsky region. V pribéhu tohoto stoleti pocet obyvatel
prudce klesal az k hranici 160 tisic Luzickych Srbd. Divodem k tak
vysokému poklesu bylo vice pfi€in. Zminit je tfeba vnitfni migraci,
masovy presun a odchod méné majetnych srbskych vrstev za praci
do jinych lokalit némeckych statl. Luzicka oblast je z historického
pohledu dosti bohata. Staleti zde cirkulovaly mocenské kolize
zajmu Ceskych, polskych a zejména némeckych viadarl. Pfelom 6.
a 7. stoleti se zacCinaji pfesouvat slovanské kmeny na uzemi dnesni
Luzice. Nasledna léta je pak uzemi pod moci Franské fiSe a moci
Velké Moravy. Okolo 10. stoleti zapocaly boje o politicky vliv mezi
né&meckymi, polskymi a &eskymi panovniky. Cast luZického Uzemi
bylo jako léno pfedano pod cCeského vliadafe v 11. stoleti a
nasledné Sobéslav Il. pfipojil dalSi oblast - uzemi dnesni Horni
Luzice k Ceskym zemim. Nasledujici vladci byli Lucemburkove,
ktefi po pfipojeni Dolni Luzice Karlem IV. ovladli t¢méF celou oblast
dnesni Luzice. LuZické zemé byly poté soucasti Ceského kralovstvi
az po 30tiletou valku, kdy byla LuZice prodana saskému kurfiftovi a

zacCala tim epocha vlady némeckych panovnikd.
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Dillezité po&atky vzajemnych vztah( mezi Luzickymi Srby a Cechy
probihaly prfedevSsim v 1. poloviné 19. stoleti. Zastupci Ceskych
uencl a inteligence tehdy svymi dily a prostfednictvim
korespondence pusobili na Luzické Srby a jejich emancipaci. Prvni
Sesky sorabista Adolf Cerny se ke konci 19. stoleti hojné zabyval
Luzici ve svych publikacich a €lancich. Na soustavné zkoumani a
vzajemné vztahy se zaméroval Josef Pata. Jeho prace obsahovala
vydavani korespondenci J. P. Jordana, J. A. Smolera ¢i H.

Lubjenského a rozbor €esko-luzickych vztah(.

NARODNE - EMANCIPACNI USILIi TELOVYCHOVNE
JEDNOTY SOKOL

Zfejmy vliv na srbské narodni obrozeni a uvédomeéni bylo dano
geskym kulturnim prostfedim. Zemépisna blizkost Cech k LuzZici,
dlouholeté luzické Clenstvi k zemim Koruny Ceské a v neposledni
fadé jazykova pfibuznost Cestiny a luzické srbstiny vytvofily
predpoklad pro intenzivni styky obou oblasti, které se rozvijely od
14. stoleti. Krom Karlovy univerzity studovali srbsti studenti zhruba
od konce 16. stoleti i na gymnaziich jezuitskych v Ceském
Krumlové, Jindfichové Hradci, Chomutové a akademii
v Olomouci.” Znaéné rostl podet Luzi¢an(l studujicich v Praze, kde
v prvni tfetiné 18. stoleti vznikl Luzicky seminafr. Jeho Cinnost byla
stézejni pro uchovani hornoluzického katolického duchovenstva.
Studenti luzického seminafe se méli zlepSovat ve vyuce luzické

srbstiny. Vyraznym rysem luzického narodniho obrozeni byla

18 Bohag, Z.: Ceské zemé a Luzice. Tisnov — Budy$in 1993, s. 21 — 26.
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vysoka ucCast katolického hornoluzického duchovenstva. Témér
vétSina obrozencu, ktefi svou c¢innosti vyznamné napomohli
emancipaci, byli duchovni. Teologické studie ve Vratislavi pfinesly
kontakt a navazujici spolupraci mezi J. E. Purkyné a J. A.
Smolerem. Smoler se nechal inspirovat v zapalu pro slavistické
zajmy J. E. Purkyné, ktery zde pusobil na univerzité, kde vedl mimo
jiné fyziologicky ustav a udrzoval bohaté kontakty s Ceskymi
narodnimi obrozenci, které velmi Stédfe podporoval. Purkyné zde
vedl také studentsky slovansky literarni spolek, kde se diskutovalo
o otazkach tykajicich se slovanské filozofie, literatury, historie,
nabozenstvi i pravech slovanskych narodd. Naplh se skytala v
organizovani spole¢nych vyletl na staroslovanska pamatna mista,

prekladani literarnich dél a nauky ostatnich slovanskych jazyka.

Télovychovna jednota Sokol neméla svym programem a zacilenim
na starost zdaleka jen utuzovani svalstva fyzického, ale zaroven
duchovniho. Domnivam se, ze ukazku ze staté od Emila
Chalupného z ¢asopisu Sokol je dobré uvést na uvod vlivu jednoty
Sokol na slovanské narody Slovincl a Luzickych Srbd. ,Nuze,
vychova sokolska je takovou formou vychovy. Jiz TyrS, jak znamo,
definoval r. 1871 ,véc sokolskou“: ,prozatim tolik jako télesné a
z¢asti i mravni vychovani a Slechténi vSeho naroda
Ceskoslovanského“ — zajisté velmi Siroce, a ze slova ,prozatim® Ize
soudit, Zze konecny jeho cil sokolsky byl jesté SirSi, snad obansko-
politicky.“?°

Pokud hovofime o podminkach a moznostech, které byly v druhé

poloviné 19. stoleti u zminénych slovanskych narodd, je podle

20 7 &lanku E. Chalupného nazvany Vyznam sokolské a skautské vychovy ob&anské, Dr. Josef E.
Scheiner, Sokol, ¢asopis télocvicnym zajmam vénovany, Prazska télocviéna jednota Sokol, v Praze 1919,
tiskem Dra Eduarda Grégra a syna v Praze, s. 174
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meho nazoru vhodné poukazat na rozdilnou uroven narodovectyvi.
Z toho vyplynul rovnéz neshodny vyvoj a rozkvét sokolskych idealu

ve slovinskych a luzickosrbskych zemich.

Josef Pata poukazuje na jisté tézkosti Luzickych Srbu, ponévadz se
jejich zastupci kupfikladu neucastnili prvniho VSesokolského sletu,
ktery chtél byt nazyvan také vSeslovansky, kde jako jedini tam

nebyli zastoupeni.

.My vime, pro€ LuZiCané se bali zavadéti vubec fe¢ o sokolskych
organisacich, nebot vytka panslavismu bylo nejmensi, co je ¢ekalo
se strany némecké.“?! Li&i tim stav, kdy nenastala jesté ta prava
hodina pro ,LuZiCany“, ponévadz jim bylo branéno ,strachem
z germanské persekuce.“?> K tomuto problému dale poukazuje na
pronasledovani intelektuall, jako byli Smoler a Delenk. Apeluje na
vyznam TyrSovych slov, aby se sokolské snahy Sifily ke vSem
Slovanim a napomohly tim rdstu slovanskych stykd. Patou jest
v Casopise Sokol citovan pozdrav dr. J. Scheinera na zahfebském
sletu roku 1906: ,Sokolstvi znamena ohlas probuzené touhy po
silném Zivotu slovanském. Ono ma vésti k poznani vlastnich
mohutnosti, vzbuditi sebedlvéru a dctu k nam samym, ma vzkfisiti,
utuziti a soustrediti nase sily a vésti je vzapase za svobodu

Slovanstva.”

Apelovani na slovanské kulturni a intelektualni sblizeni i co se
fyzického utuZovani tyka, to ma byt ukol sokolskych jednot. ,Tim

presvédCivéji pak mohl dr. Kramar ve svém uvodé k sborniku fici,

L J. Pata v textu Luzicti Srbové a sokolska idea navazuje na neuvedeni jeho plného znéni ¢lanku Pod

praporem sokolskym z roku 1911; Dr. Josef E. Scheiner, Sokol, ¢asopis télocvicnym zajmim vénovany,

Prazska télocvi¢na jednota Sokol, v Praze 1919, tiskem Dra Eduarda Grégra a syna v Praze, s. 25

2 Tamtéz. s. 25
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Ze k srdcim slovanského lidu nejlépe najde cestu Sokolstvo.“?® Pata
tim vyzdvihuje fakt, Ze sokolska idea se zda byt tou nejlepsi
zakladnou a nositelkou slovanské vzajemnosti. Ze je nutno, aby se
také oni se sokolskou ideou seznamili a pfilnuli k ni, nebot’ k ni byl
do té doby ze Slovanl nejvzdalenégjsi. Obzvlasté v té dobé, kdy se
jednalo o prah jejich doposud nejsilngjsiho narodniho Zivota.
Patovy texty z jeho eseje nesou silné protinémecké naladéni, kdyz
uvadi ,Luzicti Srbové dosud otrocili, to jest byli zotro¢eni a ujafmeni
barbarskou silou némeckou. Od prvni chvile, kdy se objevuji
v déjinach jako soucast polabského kmene, bojuji o zachovani své
narodnosti. Jen blizkost naSi zemé& a kulturni styky Ceskoluzické
zachranily je pfed osudem v8ech ostatnich Polabanu... Jen svému
hlubokému narodnimu citéni vdéci LuziCané za své zachovani. Jen
proto odolali vd§em vyhlazovacim pokusim némeckym, tieba, zZe
rok co rok zvolna mizeli v propadlisti némecké baziny!“** V dobé,
kdy byly tyto eseje Patou psany, méli Luzicti Srbové a jejich
spojenci na poli nejen intelektualnim stale velkou nadéji v uspéch
v narodni osamostatnéni, obzvlasté diky rustu mezislovanské
spoluprace. Byl dokonce ustanoven Narodni vybor s poslancem
Bartem ve svém Cele a jejich cil bylo probudit emancipacni narodni
hnuti v obou Luzicich. Vyslovné pfani a pozZadavky bylo zaloZit
nezavislou lidovou republiku luzickosrbskou, ktera by méla pravo
se pfipojit ohledné své ochrany k jiné mocnosti, konkrétné k mladé
Ceskoslovenské republice. V tomto roce 1912, stale jesté bylo na
pofadu dne doufat a usilovat o samostatny narodni zivot Luzickych
Srbu. Podminky se zdaly byt k tomu idealni. Bohuzel vSak i pfes

jejich  obrovskou snahu ktomuto osamostatnéni a pfipojeni

%% Dr. Josef E. Scheiner, Sokol, ¢asopis télocviénym zajmam vénovany, Prazska télocviéna jednota Sokol,
v Praze 1919, tiskem Dra Eduarda Grégra a syna v Praze, s. 25

2 Citace z textu Josefa Paty, LuziCti Srbové a sokolska idea, ¢asopis Sokol, r. v. 1919, s. 26
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7.1

nakonec nedoS$lo. Pata zde silné apeluje na nezbytnost tvofit
sokolské jednoty, aby byl povzbuzen narodni Zivel luzickosrbsky.
Josef Pata vyzyva Kk praktické vzajemnosti u€eni slovanskych
jazykl. K péstovani stykld s ostatnimi svobodnymi Slovany. AvSak
co se tyCe Luzickych Srbu, jako svobodné je pravdépodobné jiz
povazoval, ale realita byla stale jina, za svobodné vramci
vymezeni k némeckému statu, tak brani byt zatim nemonhli.
Clankem o tomto buditelstvi na jazykové vyméné pise v roéniku
gasopisu Sokol 1919.%°

Vyznamny intelektual, ktery podpiral hodnoty Sokola, byl Tomas
Garrique Masaryk. Zminuje se o tom Vaclav KFiz v Casopise Sokol
v roCniku 1919. Odkazuje na Masarykav slavnostni projev pied
kompletnim shromazdénim lidovych zastupcl, kde odkazoval na
TyrSovy a Fugnerovy idedly. Mravnim a télesnym utuZzovanim tak
narod zdokonalovali pro narodni osvobozeni i za hranicemi
budouciho statu a spolupracovali v otazkach slovanské

emancipace.

T. G. Masaryk a Luzicti Srbové

Masaryk, ktery byl vyhlaSovany za kosmopolitu, nadichlého cizim

duchem, byl slovanofilem hned od pocatku, nicméné od domacich

% Dr. Josef E. Scheiner, Sokol, ¢asopis télocvicnym zajmdam vénovany, Prazska télocviéna jednota Sokol,
v Praze 1919, tiskem Dra Eduarda Grégra a syna v Praze, s. 134

33



slovanofill se odliSoval pfedevsim tim, Ze jeho pohled na
slovanstvi nepovazZoval jako néjakou unikatni a zvlastni ctnost,

nybrz za véc pfirozenou a ziejmou.?

Pfikladem urovné vzajemnych kontaktl mezi svétovymi valkami
muaze byt popfipadé fakt, ze v roce 1922 prezident T. G. Masaryk
oficidlné pfijal delegaci Luzickych Srbd, ucast luzickosrbskych
Sokoll na vSesokolském sletu v Praze 1932 nebo shromazdéni asi
tficeti tisic Ceskych pratel Luzice na hofe Muzsky u Mnichova

Hradisté v roce 1933, kde byla pozadovana pro Luzické Srby
stejna prava jako pro némeckou mensinu v Ceskoslovensku.?’

Masaryk na Luzické Srby myslel jak ve svych studiich tak
projevech. ,Luzici sam navstivil, byl u neboztika Hornika — velky vliv
mél na muj vyvoj a mym prostfednictvim i na véci luzické — a
z luZickych Srbd samych silné plsobil svym realismem.“® Ve svych
projevech za 1. svétové valky zdGrazfoval samostatnost Cechii a
dalSich mensich narodld, mezi které uvadél Luzické Srby, jako
velkou menSinu v LuZicich. Vresumé, které se dotykalo
demokratického miru, pravil: ,Luzi¢ané, kdyby si toho prali, mohou
byti pficlenéni k Cecham... Nepochybuji dost malo, Ze pangermani
takové feSeni pruské otazky odmitnou s nejvétSim rozhoréenim —
Luzi¢any osvobodit! Na dostfel od Berlina ma byt svobodna
slovanska oblast? Ano — to by bylo vitézstvim spravedinosti a

Nemesidy."*°

% Cerny Adolf, Masaryk a slovanstvo, Tiskem ,Politiky“ v Praze 1921, s. 8

%" Urban Zden&k, Prace z déjin slavistiky a ¢esko-jinoslovanskych vztahu, Univerzita Karlova, Praha 1998,

s. 59

2 Cerny Adolf, Masaryk a slovanstvo, Tiskem ,Politiky“ v Praze 1921, s. 74

29 Cerny Adolf, Masaryk a slovanstvo, Tiskem ,Politiky“ v Praze 1921, s. 76
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7.2

Masarykovy ideje a Slovinci

Od poloviny devadesatych let 19. Stoleti, pfichazeli na prazskou
univerzitu Slovinci, ktefi pfedtim vyhradné studovali pouze na
némeckych univerzitach ve Styrském Hradci & ve Vidni. Z téchto
univerzit vychazeli vzdélanci, ktefi dle Antonina Dermoty (ve
Sborniku Masarykovi k 60. nar., s. 35) tvofili inteligenci bez vétSiho
rozhledu o lidech a idejich. ,Inteligence, jiz neSlo nez o ziskani
chleba!“® Lid tak mél jit udajné na ruku tém, ktefi ji nabidli. V tomto
pfipadé se jednalo o klerikaly, ktefi ze situace tézili. Tito klerikalové
nebyli pfilis obeznameni o Masarykovych idealech, avSak tehdejSi
vudce slovinskych klerikalt, Dr. Ant. Mahnic, biskup na ostrové Krk,
energicky varoval pfed vlivnymi idejemi Masarykovymi v revui
»Rimski katolik®. Tato varovani vSak nenasla takovou odezvu, jak
by si pral. Naopak slovinska mladez, ktera jezdila do Prahy, velmi
rychle inklinovala v zalibeni v Masarykovych idealech. V Praze brzy
pocCali vychazet Casopisy, kam Slovinci pfispivali jiz dle ideall
v duchu Masarykové. Roku 1899 byl vydan prvni slovinsky pfeklad
v terstském Casopise Slovenka, ktery Cerpal z Masarykovy
publikace — MnohozZenstvi a jednoZenstvi. Masarykav vliv byl jiz
nepopiratelny, kdyz na podzim roku 1900 probéhla v Lublani
schlize mladeze. Zde byly pronaseny prevazné ideje a myslenky T.
G. Masaryka. Debaty a diskuze se zde zabyvaly ,Ceskou otazkou®,
momentalnimi  krizemi a socialnim rozlozenim slovanskych
spole¢nosti. Pro svuj zapal k ¢eskym idealim a emancipaci, byl

nazyvani Masarykovci. Z tohoto divodu se vSak stali pfedmétem

0 Cerny Adolf, Masaryk a slovanstvo, Tiskem ,Politiky“ v Praze 1921, s. 65
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bedlivé pozornosti klerikall a privilegovanych vlastencu, ktefi byli
dokonce poboureni, Ze se mladez pfFilis ubira tak t€ésnym smérem
vramci Ceské otazky. Nektefi klerikalové dokonce hlasali hesla
jako ,Pry€ od Prahy“ a podobné. ,Agitace klerikalni je ¢asto hodné
nezfizena. Vede se nejen Zurnalisticky, v kostelich a vefejnych i
tajnych shromazdénich, nybrz i osobné. Zejména zufi proti
ugitelam.“**

Vzhledem ktomuto rozkolu se tak slovinsti realisté pfilnuli
k socialni demokracii a zhruba od roku 1903 zacali publikovat
socialistickou revui — Nasi Zapiski, kde byly uvadény studie a

pfekladana Masarykova dila.

Vliv Masaryka byl zfejmy, i co se tykalo narodné radikalniho sméru,
ktery vychazel v prvnich letech 20. stoleti z uskupeni nazyvaném
Omladina. V tomto spolku vS8ak Masaryk vzhledem ke zklamani
znéj zanedlouho odchazi. ,Co mél vsobé& dobrého, Dpfijal
z Masaryka, napf. upozorfiovani na vyznam prace menSinove,

vilbec prace drobné, na usili o §irsi vzdélani studentstva a pod.“*

8 SOKOL

Sedesata I1éta 19. stoleti v &eskych zemich monarchie Rakouska-
Uherska jevila Citelné tendence a nalady k vytvoreni spole€enského
spolku, ktery by kolem svého jadra druZil slovansky lid, v té dobé
tak dychtivy po emancipaci. Pfevazna vétSina spolkl a sdruzeni

byla v rezii némecké Casti populace danych zemi. Jednalo se o

31 Cerny Adolf, Slovansky pfehled, sbornik stati, dopistv a zprav ze Zivota slovanského, tiskem ,UNIE"
v Praze 1909, s. 25

82 Cerny Adolf, Masaryk a slovanstvo, Tiskem ,Politiky“ v Praze 1921, s. 67

36



8.1

méstanstvo, inteligenci a vlibec vy38Si wvrstvu tehdejSiho

spoleCenského usporadani obyvatelstva.

Ceské zemé byly jiz od stfedov&ku zna&né spjaty politickymi a
obchodnimi kontakty s Luzici a Luzickymi Srby ackoliv se Luzice
nachazela prevaznou Cast svych déjin pod vladou némeckych
panovnikd. Vyznamnym kulturnim centrem pro luzickosrbskou
inteligenci se stala Praha. Valna vétSina luzickosrbské inteligence
se navracela do své domoviny a Sifila zde obrozenecké a narodni
mysSlenky. Jednalo se o prostiedi, které pfipravilo pudu a potiebné
ovzduSi, vnémz v pfihodné chvili dalo vzniknout novym
spoleCenskym slozkam. Zakladnim kamenem inspirace k zaloZeni
vlastniho, Ceského spolku, tak byl zakonité model némeckeé
struktury a charakteristiky hodnot, avdak s naplni tzv. ¢eskych cild,
které se mély =zaroven vymezovat viCi tomuto zpUsobu

spoleCenské a ufedni nadvlady.

Narodni idealy, jejichz Zivnou pldou bylo propojeni méstského
Zivota a venkova, odkud byly Cerpany motivy pro Ceské narodni
zvyky a korfeny, spojené s antickym idealem krasy a ctnosti,
oznacovane jako Kalokagathia, byly u zaloZeni télocviéného spolku
nazvaného Sokol. Zrod zapocali Miroslav TyrS a Jindfich Fugner.
Oficialni poCatek Sokola byl zahajen v Praze 5. 3. 1862, zalozeni

Luzickosrbského Sokola vSak az roku 1920.

Cinnost Sokola
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VS8estranné zameéreni spolku zahrnovalo zakladani sokoloven,
cvi€eni, zapas, stfelbu, plavani, Serm a mnoha dalSi. Nasledné byly
poradany spoleCenské zabavy, vylety — tzv. landpartie a vefejna
vystoupeni. Vylety a vystoupeni byly dikladné planovany a spojeny
s nékterym zpamatnych mist, kdy po vefejném cviCeni a
vlasteneckém vystoupeni probihaly lidové veselice a slavnosti.
RozsSifovani €innosti na venkov bylo v po¢atku branéno diky uredni
byrokracii, to se vSak zménilo vroce 1867 diky novému
spolkovému shromazdovacimu zakonu. Spolek se tésil vydatnému

zajmu Ceské verejnosti a kontinualné se tak zacal politizovat.

Program a mysSlenky, ¢eského spolku sokolského, byl vitan rovnéz
u dalSich slovanskych narodud, obzvlasté uvnitfé rakousko-uherské
monarchie. Sokolské svazy tak byly mimoto zalozeny ve Slovinsku,
Chorvatsku, Polsku, srbské Luzici a dalSich evropskych zemich.
Cinnost Sokola zahy znamenala vyznamné prohloubeni spoluprace
mezi narody uvniti monarchie i vné — napf. slovanskym narodem
Luzickych Srba.

Novy humanismus, ve kterém bylo aktualizovano antické dédictvi
feckych ideald harmonie rozumu, citu a vile, prolnulo veSkerym
duchovnim zivotem stfedoevropskych spolecnosti. Mélo ucinny vliv
na Zivotni styl a pfedevSim predstavovalo uzké sepéti s narodni
vzdélanosti. Aténsky obcCan byl jakymsi vzorem a nejvySSi
hodnotou pro obCanské spoleCnosti, které usilovaly o narodni,
kulturni a politickou emancipaci vlastniho naroda. OzZivené antické
dédictvi tak obsahovalo mnoho prvk(d budouci obd&anské
spoleCnosti. Sokol, byl v kazdém pfipadé vhodnym spolkem a
prvkem, ktery propojoval narodni emancipacni hnuti slovanskych

narodu v druhé poloviné 19. stoleti.
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Sokol Luzice

V pfipadé Luzickych Srbu bylo jedine¢né, zZe navazovali na
némecky romantismus a nacionalismus, ktery némeckymi zemémi
hybal od napoleonskych valek. Zaroven vSak jejich zgjmem o
slovanské lidové vypravéni a tradice, které byly pfedavany Casto

pouze ustné.

Pozdné feudalni ponémcovaci politika namifena proti LuZickym
Srbdm v absolutistickych statech Prusku a Sasku byla souc&asti
politickych planud némeckych liberald k omezovani slovanskych
aktivit na svém uzemi. VeSkeré cinnosti, které vedly k uchovani
luzickosrbské identity, tak byly ze strany Luzickych Srbl vysoce
vitany. Zalozeni Sokola v Ceskych zemich a jeho Sifeni do dalSich

slovanskych oblasti se ujalo pochopitelné i v LuZici.

Némecko-Ceska spoluprace v télovychovné jednoté Sokol navazala
na dal8i plodnou soucinnost mezi Luzickymi Srby a ¢eskymi u€enci
a intelektualy, ktefi spole¢né pracovali na emancipaci vlastnich
narodu Zzijicich po staleti v podru¢i germanského spolecenstvi.
Prakticka aplikace antického idealu, ktery byl doplfiovan vytézky
moderniho  evropského  mySleni své  doby, souvisela
s vlasteneckym liberalismem a snahou vytvofit masovou
organizaci, ktera by vedla ob&ana k svobodnéjSimu zpUsobu Zivota
ve prospéch obce, vlasti a naroda. Cinit tak tyto zajmy nad zajmy
osobni, ve prospéch spole€nosti. Sokolské slety, spoleéna vefejna
vystoupeni a slavnosti, byly vyvrcholenim vztahu na poli

télovychovy. Luzicka mladez neméla pfiliS moznosti, kde by se
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utuzovala v narodnim duchu. Veskeré Skolstvi bylo némecké, tudiz
se luzickosrbsky dorost ze Skoly, nemohl vzdélavat v nacionalnich
otazkach, jak by si luziCti intelektualové prali. ,Dnes i po této
strance alespon v Sasku je ponékud lépe, ale pfece jeSté dnes
nemame ani jediné narodni a stfedni Skoly luzické v nasem slova

smyslu.“ 3

Obdobi po 1. svétové valce

Léta po prvni svétové valce znamenala uvolnéni politickych poméru
také v Luzici. V téchto novych pomérech se vSak mocna ustfedni
némecka spolkova stfediska soustfedila na organizovani a
hmotnou podporu sportovnich, vojenskych a télocviénych spolkd,
kam se snaZzila smérovat také mladez z Luzice, aby ji méla pod
svym vilivem. Jednalo se takzvané o ztratu luzické mladeze ve
prospéch némeckého ducha. S tim se pfedni ucenci luzi¢ti neminili
smifit, sokolské spolky proto byly pfivitany s notnou davkou

nadseni.

Zmohutnéni spoleCenského zivota Luzickych Srbd ve smyslu
narodniho citéni a tendenci emancipace slovanského naroda vedlo
k zaloZeni prvniho oficialniho LuzZického Sokola za vydatné pomoci,

inspirace a partnerstvi Prazského Sokola.

Josef Pata byl ustfednim znalcem luZickosrbského prostfedi a svou
knihou Luzice zaznamenal vysokého zajmu v sokolské spolecnosti.

O této knize, ktera méla jeSté vice propracovat luZickosrbsko —

33 Zmeskal Vladimir, Sokolska myslenka v LuZici, Prvni vydani svazku ve sbirce Deset let Sokola v LuZici
a Casopisu Sokol roku 1930, ¢. 11.,s. 3
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Ceské povédomi, nalezneme c¢lanek v 45. ro€niku ¢asopisu Sokol.
Nutnost slovanské sounalezitosti, spoluprace a vzajemnosti je zde
vyzdvizena vzhledem ke snaham LuZickych Srbu béhem prvni
svétoveé valky. Tyto tuzby a pfani se vSak stale nedafilo dovést
k vittznému momentu, pravdépodobné snad proto, byli Luzicti
Srbové tak €asto zminovani v publikacich Sokol. Potfeba nadale
ozivovat tyto emancipacni snahy bylo evidentné na misté. V tomto
Clanku autor upozornuje na obsah Patovy publikace, ktera svymi
statémi vyvolava novy zajem mezi pfipadnymi budoucimi Sokoly.
Poukazuje na fakt, Zze znalost této knihy by méla byt jakymsi
elementarnim  zdrojem  k poznani v okruhu  spfatelenych

slovanskych vztaha.®*

Zalozeni Prvni Luzické sokolské jednoty

PocCatky spolku byly nadmiru tézké. Zapolenim s némeckou
vétSinou a ufednimi organy pocCinaje a nizkym zajmem luzické
vefejnosti konCe. Zakladatel Jan Skala byl v blizkém kontaktu
s Prazskym Sokolem, nicméné musel opustit svou vlast, a zit v
Praze a Zivit se jako redaktor prazskych novin. Jeho nastupcem byl
Marko Smoler, ktery dokonce usiloval o zalozeni Sokola v Luzici
jesté pred 1. svétovou valkou. Diky nedostatku ekonomického

zazemi se mu to nezdarilo.

Pfes nejriznéjSi snahy predvaleéné se povedlo zalozit prvni

Sokolskou jednotu az roku 1920. Dafilo se jim Sifit sokolského

% Dr. Josef E. Scheiner, Sokol, ¢asopis télocviénym zajmdam vénovany, Prazska télocviéna jednota Sokol,
v Praze 1919, tiskem Dra Eduarda Grégra a syna v Praze, s. 198
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ducha mésty, avSak pevného bodu na venkové se jim nevedlo
generovat. Velkou pfekazkou zustavala stale snaha Némcu udrzet
tyto spolky co mozna nejvice pfi zemi. Hmotné statky, zazemi Ci
zakladani némeckych gymnastickych spolkd, tvofili konkurenci
v boji 0 mladez. Zlom o existenci nastal az po ziskani stalé
télocvicny, C¢imz wvznikla pevna zakladna pro Cinnosti
luzickosrbskych Sokoll. Mohla se rozrist spoluprace se Sokoly
z Cech, vzajemné navstévy, inspirace v nazvoslovi a s tim spojené
mezistatni styky nejen cviCencu, ale také intelektuald z akademické

pudy.

Dulezitym prvkem v prvnich kontaktech sehral Sokol Milada
Boleslav, jehoz tehdejSi pfedseda Josef Mastalko, byl nadSen pro
podporu Luzickych Srbl. ,Za prazsky spolek a LuZické Srby
navstévu Mladé Boleslavi pfipravoval iniciator luzickosrbského
sokolského svazu, v Praze studujici Herman Sleca.”*®
Spolupracovali spoleCné na vyménnych zajezdech a inspirovali
zaCateCniky napfiklad vypravenou navstévou Fugnerovy zZupy do
BudySina, vystavami a slavnostmi. Vyznamna severoCeska vystava
v Mladé Boleslavi se konala vroce 1927, vénujici se Ceskeé
mensiné v pohrani€i. V rozsahu této vystavy byli predstaveni i
Luzi¢ti Srbové a byl uskute€nén sokolsky slet, kam byli pozvani

také luzickosrbsti Sokolové.

Luzickosrbsky archiv v BudySiné ukryva v dokladech o
Luzickosrbském Sokolu archivalii o Kronice Sokolské jednoty
Flgner v Drazdanech. Z této kroniky se mizeme dozvédét, ze roku
1864 byl zalozen v Drazdanech télocvicny oddil nazvany Vlastimil.

Zalozen byl Cechy zijicimi v Drazdanech. Nasledn& byl

s Cesko-luZicky véstnik, &islo 11 - 12 / listopad-prosinec 2012, ro&nik XXIl, s. 80
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pfejmenovany na Tyrs, podle zakladatele a roku 1890 pfijal nazev
Sokol. Tento oddil byl zaloZzen v Némecku jako prvni, nasledovan
jednotami v Berling, Lipsku, Pirné a luzické Zitavé. Roku 1897
drazdanska jednota zménila své jméno na Fugner, jméno

spoluzakladatele Sokola.
Zapis z kroniky zminuje:

“Dne 21. zafi konan |. slet Luzickosrbského Sokola v Pancicich, v
kraji neohroZeného pévce pisni Svobody, basnika Cisinského,
kteremu 13 jednot luZickosrbskych podalo ucty ze své cinnosti

télocvicne...”

K mnohostrannému pusobeni sokolskych spolkl patfily pfednasky,
skladani pisni, vydavani Sokolskych listl a zabavné podniky, napf.

plesy.

Télovychovné jednoty v LuZici se téSily hojné uclasti a spole¢né
s narodnim obrozeneckym hnutim se dafilo rozvijet partnerstvi
mezi ostatnimi slovanskymi partnery az do roku 1933 s poslednimi

zapisy datovanymi do roku 1936.

Cesko-némecka, resp. Cesko-luzickd soucinnost sokolskych
organizaci vykazovala tésnou spolupraci, neni tudiz divem
familiarni stesk ve zpravé Vladimira Zmeskala z X. vSesokolského
sletu. S obavami o budoucnost Luzickych Srbu komentuje situaci
konce tficatych let v Luzici, kdy jiz nebylo dovoleno fungovat
Luzickosrbskému sokolstvu, vzhledem Kk politickému uspofadani

Némecka a jeho nové doktriné.

Po usneseni Svazu Luzickosrbského sokolstva v BudySiné bylo

prohlaseno, ze se, pod tlakem tehdejSich pomérl v nacistickém
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Némecku, dobrovolné rozejde. K této udalosti se vyjadfuji zapisky

z Kroniky sokolské jednoty Fugner v Drazdanech nasledovné:

»...Stofime zde v mofi ciziny odstréeni od vSech prav na
zaméstnani, vetsina nas je bojkotovana, jini propousténi z
dlouholetych mist a vysazeni témér hladu a bide. Vitézny hakovy
kfiz, dédic plemenné protislovanské zasti stfedovékych krizaka,
zmocnil se vlady a neS$etfi nikoho mimo svou stranu a sahl
neomalené na hrdlo vSech cizinci a hlavné LuZickych Srbda.
Prestoze LuziCané prohlasili se za loajalni ob¢any fiSe némecké,
pfestoZze nemichali se do rozva$nénych boju a Ze delegace na
poslednim sleté v Praze chovala se uplné korektné, musel se Sokol
Luzickych Srbu rozejit. Zastaven byl nasilné jediny jejich denik
Serbske Nowiny, provedeny pfisné prohlidky a rada predaku
sokolskych i vefejnych pracovniku byla bezdivodné zatéena a je ve
vézeni. .... My Sokolové hledime smutné na veliké pohfebisté

Slovand, kde chystaji hrob malému narodu LuZickych Srba. ...”.

Gymnastické spolky Turnverein

Némecky narodni entuziasmus, boj za nezavislost a sjednoceni
némeckého naroda, byly hodnoty, od kterych se odrazila idea
zalozeni spolki k péstovani ducha a téla tehdejSi mladeze.
Friedrich Ludwig Jahn, némecky pedagog, povazovany za
Turnervatera neboli otce gymnastiky, zalozil prvni télocvicnu pod
Sirym nebem v roce 1811 v Berling, tehdejSim Prusku. Jeho zamér

byl vzhledem kjeho bojovym zkuSenostem 2z valky proti
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Napoleonovi veden k podpofe narodniho ducha a obrody Némcu.
Obnovit jejich moralni a fyzickou hrdost, kterou Napoleon svymi
vitezstvimi potupil. Télovychovné spolky se Sifily zdarné po celé
zemi a oslava vlastenectvi byla posilovana ve spisech, které Jahn
psal. Spolky Turnverein se S$ifily z Pruska i do LuZice a oblasti
Ceskych korunnich zemi, pozdéji nazyvanymi Sudety. V Casopisu
Sokol, roénik 1887 je uvedena zprava z Deutsche Turnzeitung, coz
byl organ Svazu némeckého Turnérstva, kde Pavel Fickenwirth —
nacelnik Saského Turnérstva, doporuCuje pozvolné vystoupeni
z Némeckého FiSského vyboru pro olympijské hry. Divodem tomu
byla pfilisna inklinace vyboru k ciziné, &imz poruSovalo ryze
némeckého ducha v Turnérstvu. Pravi zde trochu paradoxné ,Co
AngliCané, Rusové, ltalové a jini télocviku poskytuji, to vSe se
teprve od nas naucili. VSe maji od nas, my jsme se v8ak nicemu od
nich nenaucili. Pokud se tyCe slavnosti télocvicnych, ucili jsme se
jim od Svycar(i a Sokol( a nikoliv z her Olympijskych.“*® Z toho Ize
usuzovat, Zze zpétna vazba organizace Sokol byla i pro spolky
Turneru ur€itou inspiraci, aCkoliv fundamentalni sokolsky model byl

Cerpan praveé z Turnérstvi.

Kupfikladu Deutsche Turnverschaft, Deutsche Turnverband spolky
z pocatku 20. stoleti navazaly na organizace Turnverein a jejich
Cleny byli v Sudetech prevazné CeSti Némci. Velmi obtizné a
pomalu se vyrovnavali s pfevratnou zménou statniho a politického
zFizeni, které pro né nastalo vznikem Ceskoslovenské republiky.
Na misté je uvést, Ze Clenové turnerskych spolkl, byli Casto,

mnohdy pfevazné &leny organizaci, které proti Ceskoslovenské

% Dr.Jos. E. Scheiner, Sokol, ¢asopis té€locvicnym zajmam vénovany, v Praze 1887, Tiskem Dra. Edvarda
Grégra, s. 71
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vladé pripravovaly ozbrojené povstani. Dochazelo k tomu v prvnich
létech mladé Ceskoslovenské republiky. Zmifime v pfikladu
Freiwilliges Sudetenkorps, kdy se jednalo o ozbrojené jednotky,
které méli v umyslu ziskat zpét nékteré oblasti Sudet, pfedevSim
Krnovska a Opavy, které po prohrané 1. svétové valce muselo
Némecko podstoupit Ceskoslovensku. Dlouha tradice téchto
télovychovnych jednot, opirajici se o zdatnost, stateCnost a silu
byla Zivhou pudou pro mnoho polovojenskych spolku, které vznikali
na i pfelomu 19. a 20. stoleti v pohrani¢nich oblastech némeckych,

Luzici a Ceskych zemich.

Juzni Sokol - Slovinsko

~Jen neunavna C¢innost nas spasi, jen opravdova prace nas

zachrani a zvelebi!”

V kazdém oboru jinym se vyrovnat, pak, Ize-li pfedcit vSechny — tot
musi povzdy nasim heslem byt! Slova tato nami od poc€atku v tom
znéni hlasana presla konec¢né natlakem udalosti u védomi obecné
— kéz také v cin obecny! Z velkého zapolisté politického jsme
vytlaCeni a nikdo nevi, kdy opét nan se vratime. Stalo se to snad
vinou nasi, staly se tytéz hyby na poli tomto jak vSude jinde?
NesluSi na misté tom o véci této rozhodnout. Tu viru vsak
chovame, zet narodu, jenz skuteCné povolani v déjinach lidstva
ma, v8echno v prospéch slouzi a Zet' i nehody okamzité jen k tomu
konci jej zastihuji, aby od zcesti vSelikych byl odvracen a v pravou

drahu svou zas uveden.

A kdoz by o tom pochyboval, Zze plémé slovanské ma povolani

veliké, a ze vtomto povolani dusSevni podil nas je veliky, zet
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v nejednom vzhledé mame bratfim svym svétlem, vzorem, vidcem
byt! ,*’

Z TyrSem vydavaného Casopisu Sokol mozno Cerpat k vzajemné
spolupraci intelektuald nejen na poli télovychovném. Zminky o
cinnosti Lublanské pobocky Sokol v ro¢niku 1873 jsou popisného
charakteru, kdy informace pobizeji k vétSi spolupraci a podpofe,
ponévadz od roku 1870 byl Lublansky Sokol jen télovychovného
charakteru. Pusobeni je pfirovnhavano k mnohym némeckym
jednotam, kdy c€innost je zaméfena jen k trénovani sestav pred
SirSim obecenstvem. Posteskem komentovano je zde, ze pfiblizeni
se podobé Sokola prazského se zadafilo jen doCasné. VytyCen
detail o vydavani Casopisu Juzni Sokol, ktery kromé Sifeni
Sokolské télovychovné myslenky v celé Krajiné mél uvést myslenku
pro zarazeni fungovani spolkll Sokolskych ve slovinskych krajich.
Hlavnim diivodem je v této zpravé *® jednani vyboru, ktery se stara

pouze o zabavy, ale hlubSi prace chybi.

V desatém roc¢niku Casopisu Sokol vsak jiz Ize vychazet z Clanku o
nové pobocce slovinské v Mozirji. ,MySlénka sokolska, zapustivsi
nevyvratné kofeny v kyprou pldu narodniho uvédoméni v zemich
Ceskych vzrostla v mohutny strom, jehoz vétve, jednotlivé jednoty,
pevné jedna k druhé se pojice a ziveny zdravou mizou lasky
vlastenecké statné odporuji boufim a navallm ¢asem na né
dorazejicim.”*® Tento ¢&lanek pojednava o vytvareni jednoty
v Mozirji a o veliké vefejné podpore a uCasti na slavnostech, které

provazely zaloZeni. Spoluprace v narodnim duchu v tomto regionu

37 Dr. Mir. Tyrs, Casopis Sokol, VV Praze 1873, 1 s.
% Dr. Mir. Tyrs, Casopis Sokol, V Praze 1873, 40 s.

% Styblo Jaroslav, Casopis Sokol, V Praze 1884, Tiskem Dra. Ed. Grégra, Majitel a nakladatel: Prazska
tél. jednota ,Sokol“, s. 77
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je velmi oslavovana a z Ceské strany podporovana. Byly zaslany
telegramy z Ceské strany k oslavé této velké udalosti a tehdejsi
lublarisky Casopis Slovenski narod zmifioval podporu také
slovinskych jednot z Terstu a Celje. Struéné udaje ze slavnosti
vyzdvihuji hojnou uclast obyvatelstva, jeho nadSeni a spolupraci.
“Vy chrabfi zapasnici za svatou véc nasi pfisli jste v krasnou dolinu
Savinjskou, by nadchli Jste nas laskou ku nasemu milému
slovinskému narodu i by dodali Jste sily, bychom v budoucnosti
pracovali ku prospéchu predrahé nam slovinské domoviny.“*
Zminky a spoleCenské nadSeni lze zjistit z celého obsahu této
zpravy, kdy jsou uvedeny pévecké pravody, ovéncovani a zdobeni
Sokoli mistnimi divkami, cesty stlané kvétinami a honosné a
chvalyhodné projevy starostl. Oc&ividné se jednalo o udalost, ktera
stmelila slovanské obyvatelstvo k celistvyym obrozeneckym
mySlenkam a postojim a napomohla navazat pro narodoveckou

¢innost.

O tom, Ze se péstovani télovychovné d&innosti v ramci sokolské
choreografie pomahalo sluCovat i se studijnimi zalezitostmi v ramci
narodniho jazyka, uvadi zprava zroCniku 1900 - ,Korutanska
zemska Skolni rada nafidila, aby se tam, kde neni télocviCen,
vyuCovalo vzimé na slovinskych 8kolach néméiné a na
utrakvistickych Skolach — na nichz jsou témér jen slovinské déti,
slovingting.“**

Spoluprace mezi Ceskymi a slovinskymi intelektualy je zminéna

rovnéz v oslavé otevieni Narodniho divadla v Praze. Vyznamna

40 Styblo Jaroslav, ¢asopis Sokol, V Praze 1884, Tiskem Dra. Ed. Grégra, Majitel a nakladatel: Prazska tél.
jednota , Sokol“, s. 77

“ Dr. Jos. E. Scheiner, ¢asopis Sokol, V Praze 1900, tiskem Dra. Ed. Grégra, Prazska tél. Jednota
L,Sokol“, s. 165
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udalost je v roCniku 1884 oslavovana jakozto velky den Slovanu a
jejich pospolitosti. Poukazano je zde na dostaveni nesCetného
mnozstvi zastupcl a deputaci ze vSech kraji slovanskych zemi.
Uvedeni jsou zastupci Sokola lublafiského — starosta Ignacij

Valentingi&, podstarosta Sre¢ko Nolli a pokladnik Josip Geba.*?

Jednalo se o udalost, ktera byla velkym dnem pro setkavani a
navazani novych kontaktl mezi slovanskymi intelektualy nejen
z Rakousko-Uherské monarchie. Na misté je uvést uryvek ze
zpravy V. Legata , Jaky vyznam maji druzstva télocvicna, o tom
netfeba bych Sifil slov, uznavajit to nejosvicenéjsSi narodoveé Evropy
a mezi Slovany pfedem bratfi Cechové, nad pochybu prvni to

slovanské plémé“*

Jiné sdéleni oslavujici narodovectvi a Cinnost jednoty je uvadéna F.
Cokeljem z terstského Sokola. , Rozvaha a kazen vedou mladé
druzstvo ku predu a volam této slovanské avantgardé na siné Adrii

srde¢né Na Zdar!“*

Pozvanka na slavnost, ktera probéhla v sidle Slavjanského Sokola
v dolnim étyrsku roku 1884, je uvedena ve zpravé Teélocvicné
jednoty Sokol Mozirja. VyzdviZzena je na prvnim misté vzajemna
spoluprace mezi slovanskymi jednotami v bratrském a sesterském

duchu a éerpani inspirace z ¢eského prostredi.*

“2 Styblo Jaroslav, Gasopis Sokol, V Praze 1884, Tiskem Dra. Ed. Grégra, Majitel a nakladatel: Prazska t&l.
jednota ,Sokol, s. 39

“3 Styblo Jaroslav, Gasopis Sokol, V Praze 1884, Tiskem Dra. Ed. Grégra, Majitel a nakladatel: Prazska t&l.
jednota ,Sokol*, s. 39

a4 Styblo Jaroslav, ¢asopis Sokol, V Praze 1884, Tiskem Dra. Ed. Grégra, Majitel a nakladatel: Prazska tél.
jednota ,Sokol*, s. 30

4 Styblo Jaroslav, ¢asopis Sokol, V Praze 1884, Tiskem Dra. Ed. Grégra, Majitel a nakladatel: Prazska tél.
jednota ,Sokol“, s. 10
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Zapis z valné hromady Sokola Lublafiského uvedeny tejnikem V.
Legatem kupfikladu cituje ,Jakoz si pak Sokol od pocatku za
svatou ulozil povinnost pracovati vSemi silami ku blahu naroda
slovinského i povzneseni jeho v kazdém ohledu budtez ujisténi, ze i

v budoucnosti podobné& poginati si bude.“*°

Ro¢nik 1884 poznamenava Cesko-slovinskou spolupraci a popisuje
aktivitu slovinskych zup v 6 €lancich a zpravach (strany 10, 77, 29,
30, 39)

Popisna zprava vyrocni slavnosti zaloZzeni jednoty v Celje ve
Styrsku, velebi nastavajici udalost jako vyznamny den narodnich
slovanskych sdruzeni a jejich spolupraci v roviné emancipacni.
,Vzhledem k tomu, Ze jubilejni slavnost tato pofadana bude takorka
ve stfedu slovanskych narodu, skytnuta je pfilezitost zuCastniti se ji
hojné slovanskym spolkim, které by se zde poznavaly, sbratfily a
ve velké myslence ,sokolské®, ve spole¢né, vytrvalé praci narodni a

v lasce k mati vech Slovant ,Slavii“ se utvrzovali a silily.**’

O nové vzniknuvsi jednoté, jménem Gorensjki ,Sokol“ v Kranju a
nasledné pfidruzené slavnosti sdéluje Clanek z Casopisu Sokol,
rocniku 1900 spojeni vice slovinskych jednot. ,Slavnosti su€astnilo
se mnoho jednot sokolskych z Krajiny, téz Sokol z Terstu a Celji a

mnoho jinych spolk(i a deputaci s prapory.“*®

Ze podrobné c&lanek
popisuje prubéh udalosti, nasledné cvi¢eni a okolnosti a vyzdvihuje

kvalitné odvedené cviCeni s drobnymi vytky ke kazni. ,Celkové

“% Styblo Jaroslav, Gasopis Sokol, V Praze 1884, Tiskem Dra. Ed. Grégra, Majitel a nakladatel: Prazska t&l.

jednota ,Sokol" s. 29

4" Dr. Jos. E. Scheiner, ¢asopis Sokol, V Praze 1900, tiskem Dra. Ed. Grégra, Prazska tél. Jednota
~Sokol“, s. 161

“® Dr. Jos. E. Scheiner, ¢asopis Sokol, V Praze 1900, tiskem Dra. Ed. Grégra, Prazska tél. Jednota
L.Sokol“, s. 183
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8.7

uspéch cviCeni byl dobry a nékde i vyborny, i jsme proto
presvédCeni, ze se v jednotach na slovanském jihu téz s chuti
télocvik péstuje, jen poradek a kazen sokolska jesté schazi. Proto
myslim, Ze by velice prospésSno bylo, kdyby v Krajiné v8echny
jednoty sokolské utvofily sdruzeni po pfikladé Zup sokolskych

v Cechach.“*

Ve stati ,MysSlenka sokolska — mySlenka statni, ktera vysSla v 64.
roéniku Sokola, vyzdvihuje Josef Truhla€ Jihoslovanské heslo:

,Jeden stat, jeden narod a jeden Sokol.*°

Zminky Josefa Paty o slovinském Sokolu

V roniku 1919 zapisuje Josef Pata fakt, Ze Slovinska Sokolska
Zveza zacala opét vydavat v Lublani viastni list se stejnym nazvem
jako Cesti Sokolové. Tyto noviny se odrazely od nadS$eného
sokolského hnuti Slovincl, kdy se zaméfovalo jako kazdy Fadny
vlastenecky magazin na historii, valeCné stradani naroda a sbirani
novych narodnich sil. Napfiklad uvodni Clanek, ktery je nazvan
Vitézstvi — svobodal!, jehoz obsah je stru¢né definovan jako oslava
osvobozené slovinské dude, ktera po staleti upéla ,v hrubém jafmu
cizackém. A tu Sokolstvo musi byti na prvém misté, nebot ono jiz

dfive silou TyrSovych idei chranilo narod pfed zkazou, tim spiSe

“Dr. Jos. E. Scheiner, ¢asopis Sokol, V Praze 1900, tiskem Dra. Ed. Grégra, Prazska tél. Jednota
~Sokol“, s. 183

% Antonin Benda, Sokol, Casopis pro télesnou a mravni vychovu, majitel a vydavatel Sokol Prazsky,
v Praze 1938, s. 209
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miZe a musi dnes bojovati za narod a vlast!“* Ohledné
navazujiciho obsahu, je zde mozno Cist opévné narodni
povzbuzovani ve jménu ideového sjednoceni celého slovanského
svéta, kdy pfechazeno jest k oslavé padlych vojakd v i mimo vlast,

ktefi svUj zivot polozili za svobodny slovinsky narod.

V 46. roCniku C¢asopisu Sokol je mozné vychazet ze stati Josefa
Paty, ktery se zde =zaméfuje na obé slovanské oblasti -
Luzickosrbského a Slovinského Sokola. Z podkapitol o zemich
slovanskych je uvadéna Luzice a regiony slovinskych zemi v témér
% dila. Uvodni stat podotyka na spoleény boj Slovant b&hem prvni
svétové valky a jejich protestu protirakouskému a protinémeckému.
Poznamenava toto k sjezdu slovanské konference v Pantheonu
muzea Vv Praze v kvétnu 1918. ,Jak to byla vzneSena chvile,
nezapomenutelna pro kazdého ucastnika, chvile, ktera hfati bude
mysl i duSi po cely zivot a ktera vzdy posili nadéje na sblizeni
vSech Slovand vjeden mocny celek!*®? Luzice, nazvana zde
.sesterskou“ byla povaleénou mirovou konferenci odsouzena byt
nadale pod vladou nepratelskych Némcl. PovaleCna euforie a
povzbuzeni z textu pfimo salaji, kdyZ poukazuje na snahu a jesté
mocnéjSi usili o sblizeni vSeho slovanstva, v némz je tfeba nadale
pokraovat. Sokolstvo mélo byt jednim z kofend, z néhoz je mozné
vychazet i v jinych krajich, kde se doposud stale nedafi

emancipovat slovanského ducha a narod.

Cechy byly povazovany za hlavu slovanské vzajemnosti, nebot

slovanské citéni jiz dlouha léta bylo zakofenéno v nasi krvi a

° Dr. Josef E. Scheiner, Sokol, ¢asopis télocvicnym zajmim vénovany, Prazska télocvi¢na jednota Sokol,
v Praze 1919, tiskem Dra Eduarda Grégra a syna v Praze, s. 133

52 Josef Kavalir, Sokol, €asopis pro télesnou a mravni vychovu, Prazska télocv. jednota Sokol, v Praze
1920, tiskem Dra Ed. Grégra a syna v Praze, s. 35
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rozumovém jednani. VSechno usili mohlo byt v téchto povale¢nych
létech ménéno v realitu a konkrétni uspéchy diky osvobozeni
naroda a vzniku Ceskoslovenské republiky. Pata se ve stati dotyka
nazvu Spojené staty slovanské — ktery v intenzivni euforii padal na
slovanskych konferencich jako teoreticky navrh a idea pro

sjednoceni vdech zmifovanych Slovand.

9 ZAVER

Emancipac¢ni  usili  uvedenych  slovanskych  narodld je
soustifedovano na jista gesta, ktera jsou v8ak v ramci diference
k némeckojazyéné kultufe C&asto protichidna. Napfiklad urcité
negativni vazby, kdy se slovanské kultury hlasi k jinym hodnotam
nez kultury némecké; vtomto Ize spatfovat dokumentaci vlastni
samostatnosti. Obracenou stranou mince je analogicka vazba, kdy
slovanské kultury ohlaSuji svou svébytnost zvlasté tim, Ze vykazuji
totozné hodnoty jako kultury némecké. Proménlivost dobovych
postoju a textll ma spole€nym cilem prokazat jistou specifi¢nost
luZickosrbského a slovinského svéta v jeho kompletnosti a zaroven
odlisSnosti. Zde bychom mohli pouzit vystizna slova PhDr. Macury
.,Mame vSe co narodni kultura ma mit a jsme kulturou samostatnou,
ponévadz jsme jini.“*

Euforie na slovanskych konferencich, které sdruzovaly slovanskou
inteligenci v letech po ukonceni prvni svétové valky, musela byt
ohromna. V témér veskerych statich publikaci Sokola, které jsem
mél moznost studovat, jsou jasné Ccitelné snahy o zmény ku

prospéchu Slovant napfi¢ celou stfedni a jizni Evropou.

*3 Macura Vladimir, Ceské obrozeni jako kulturni typ, 8 s.
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Predpokladam, Ze se tim CeSti intelektualové snaZzili pozvednout
ducha a snahy Slovanu, ktefi neméli to Stésti a spravné podminky v
politickych vodach, aby mohli dokoncit své plany k uplné narodni
emancipaci, ktera by vedla k osamostatnéni, ¢i pfipojeni ke

statnimu utvaru, kde byli majoritou Slované.

Organizace Sokol, zalozena v zakladu pfedevSim k télovychovnym
uelim, byla béhem obdobi pusobeni, vymodelovana také
v neopomenutelny vychozi pilif, ze kterého kliCily dalSi podnéty

pro otazky narodni emancipace.

Intence narodniho obrozeni jazyka, védy i kultury a ideal antické
harmonie, které byly stézZejnimi atributy sokolského hnuti,
nachazely stejné silny ohlas jako v Ceskych zemich také ve
Slovinsku (to je pfiblizeno v kapitolach o rozvoji Sokola). Idealy
Sokola v srbské Luzici byly sice téZz rozvijeny, ale narod
luzZickosrbsky byl vice pod energickym vlivem némeckého Ziviu

v Cele s organizacemi Turnverein.

Teritorialni rozloZzeni téchto dvou slovanskych narodd se dosti

zfetelné podepsalo na finalni realizaci emancipacnich snah a usili.

Rozdily, které se v tomto vlivu promitly, byly dany geografickou
polohou dvou slovanskych enklav, kdy Slovinsko jako mala a
hornatd zemé byla v historickych souvislostech (jak je uvedeno
v Casti, zabyvajici se dé&jinami slovinského naroda) ovladana jak
némeckym, tak z€asti italskym zivlem, byla jakymsi naraznikovym
pasmem, kde hradba vychodnich Alp zajiStovala vzdy urcitou
uzemni celistvost a stabilitu. Naproti tomu srbska Luzice lezici
vrovinaté krajiné, ani zjedné strany nebyla chranéna pred
pronikanim némeckého a polského Zivlu. Nebylo naraznikovym
pasmem, ale vzdy bylo vystaveno jakymsi automatickym snaham
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zaclenit oblast do geograficky velkych celki némecké a polské

niziny.

Blizkost srbské Luzice (i diky velmi podobnému jazyku) k ¢eskym
zemim jako posledni enklavy Polabskych Slovanl byla vyznamna
ve velmi Castych osobnich kontaktech vzdélancu a studentl
s ¢eskym zivlem, mnoho studentl studovalo na Ceskych Skolach.
Slovinsko bylo vzdalengjsi, a proto se kontakty odehravaly spiSe
korespondenénimi zpusoby nebo pravidelnymi navstévami spise

Ceskych intelektual a studentt ve Slovinsku nez naopak.

Vliv statniho uspofadani na vzajemné kontakty - Slovinsko bylo
stejné jako Ceské zemé po nékolik stoleti soucasti habsburského
mocnarstvi, z &ehoz vdobé narodniho obrozeni v obou
slovanskych enklavach vyplyvaly podobné touhy po vytvoreni
narodni identity, ktera po 1. svétové valce vedla k vytvofeni
vlastnich statd, kdy navic Slovinsko logicky usilovalo o spojeni
s dalSimi jiznimi Slovany, se Srby a Chorvaty, ¢imz byly jejich

emancipacni snahy znacné posileny.

Oproti tomu srbska LuZice jako soucast Némecka si sice udrZovala,
chranila a vlivem Ceskych intelektuall i rozvijela svou narodni
identitu, touha po vlastnim staté vSak dominovala pFfedevsSim
v planech uzkého kruhu intelektuald. Z uvedeného vyplyva, Ze vliv
Ceskych intelektuald na emancipaéni snahy Slovincu byl vzhledem
k podobnym vychodiskim, prubéhu spoluprace i konecnému
vysledku, intenzivnéjSi a efektivnéjSi i navzdory geografické
vzdalenosti, nezli vliv Eeskych intelektualll na emancipacni snahy
Luzickych Srbd. Odtrzeni a Uzemni osamostatnéni Luzickych Srbu
od némeckeého Zivlu tak bylo i pfes znacné usili po obou svétovych

valkach, de facto iluzorni.
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10

RESUME

»The purpose of this thesis is to bring near conjoint indexes of
empancipatory efforts of two chosen Slavic nations - Slovenians
and Lusatian Serbs, which were linked with activities of Czech
intellectuals and patriots. Informations which are drawn from used
sources show and compare the level of emancipation between
Slovenians and Lusatian Serbs. They also show brief history
preview of mentioned Slovenian nations and influence of
gymnastics unity, Sokol. The original assumption about influence of
geographical distance is refuted in the end. Principles of Slovenian
emancipatory effort versus Lusatian Serb one were successfully

implemented due to influence of gymnastics unity Sokol.*
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Internetové zdroje

Jordan Franti$ek: Cesi a Slovinci v 19. a na zadatku 20. stoleti :

(jejich vztahy verejné a politické)

http://digilib.phil. muni.cz/handle/11222.digilib/120768

Spoleénost pratel Luzice, Cesko-Luzické véstniky:
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http://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.diqilib/120768/Spi
syFF 176-1971-1 22.pdf

http://www.listy.cz/archiv.php?cislo=131&clanek=011317

http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/ObetLS.htm
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univerzita, Filozoficka fakulta, Ustav slavistiky, Brno 2008 -
http://is.muni.cz/th/179958/ff b_bl1/IS.pdf

12 PRILOHY

1) Uzemi Horni a Dolni LuZice pfiblizné ve 13. stoleti
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Zdroj: http://luzice.euweb.cz/

2) Oblasti srbské Luzice mezi léty 1720-1740


http://luzice.euweb.cz/

Zdroj: http://www.bergbook.com/cgi-bin/demo10.cgi/Search?paint=1&search=seutteri
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3) Slovinsko 1853
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Zdroj: http://www.oldmap.si/en/maps/slovenia adriatic/

65


http://www.oldmap.si/en/maps/slovenia_adriatic/

4) Kralovstvi Srbl, Chorvatt a Slovincl v roce 1920
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Zdroj: http://commons.wikimedia.org/wiki/Atlas_of Yugoslavia
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5) Mapa novodobého Slovinska

Zdroj: http://www.freemapviewer.com/en/map/Map-Slovenia 935.html
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