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Jméno studenta: Be. Jana Boroiiovi
Studijni obor/zaméFeni: Podnikovi ekonomika a management
Téma BP/DP: Posouzeni efektivnosti investi¢niho projektu firmy

Dribezaisky zdvod Klatovy, a.s.

Hodnotitel — oponent: doc. Ing. Jifi Vacek, Ph.D.
Podnik — firma: FEK ZCU
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilti prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéaklad prace (reSersni &ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahranicni literaturou, Grovefi souhmu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry préce a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odbomy piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pfistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat DP klasifikaénim stupném:! vyborné

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Prace s pouzitim standardnich postupt hodnoti efektivnost investi¢niho projektu, po jazykové,
formalni i vécné strance mam jen nékolik drobnych vyhrad:

str. 12: stéZejni udalosti ... je rozsifeni PEER systému ve vysi 31,5 mil. K& - nesikovna formulace. Ze
str. 37 vyplyvd, Ze jde o investici v uvedené vysi, bylo by vhodné uvést uz na tomto mistg.

str.26 a dale: porovnani ukazateli by bylo pfehledngjsi, kdyby byly v piimo v tabulkéch uvedeny
doporucené hodnoty, odvétvové standardy apod.

Str. 37, tab. 9 - bylo by vhodné uvést soutty ve viech sloupcich tabulky.

Tab. 15,16 - pro snazsi porovnani s mirou inflace by bylo vhodné uvést procentni nardsty
jednotkovych cen; odhady do r. 2021 nelze povaZovat za pfilis realistické
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Otizky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pFi obhajobg:’
1. Na zakladé jakych Gvah byla stanovena hranice rizika (viz str. 70)? Pro€ jsou do oblasti vysokého
rizika zahrnuta rizika s p=5, d=1 nebo 2 a p=4, d=2, tedy rizika stejn¢ zdvazna jako rizika vyskytujici

se v pravém dolnim rohu tabulky? MiZe byt stupnice intenzity dopadu jina nez linearni?
2. Jaké jsou podminky dotace, pro¢ je stejna polozka n€kdy dotovana a jindy ne (str. 37, tab. 9)?

V Plzni, dne 13.5.2014 Podpis hodnotitele

N/l

Metodické poznamky:

DKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupefi.

) Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupef, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob¢ — dvé az tfi otdzky.

Posudek na DP/ BP odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 15. 5. 2014
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnorufnim podpisem modfe (pro rozeznani originalu).



