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1. Uvod

Stejn¢ jako v pravu neni potfeba jen advokati nebo soudct, ale i notara,
stejné tak neni v pravu nutnosti jen znalosti platného prava, nybrz také
I historickych aspektti. Pravo samo je produktem lidskym a stejné jako lidstvo se
pod vlivem udalosti utvarelo a ménilo. Navic pro kazdy néarod je dtlezité znat
vlastni minulost, aby byl hrdy na své uspéchy a aby se poucil ze svych chyb
a vyvaroval se tak chyb budoucich.

Predkladana diplomova prace navazuje a rozsifuje, at’ z hlediska ¢asového
nebo z hlediska vécného, praci PhDr. Josefa Nuhlicka a Fritze Luschka. Cilem
pfedmétné prace je popis vyvoje notafstvi jako instituce i se zaméfenim na
osobnosti jednotlivych notait, pficemz teritorialni ptisobnost je omezena zejména
na tGizemi dnesniho Ceského Slezska. V této souvislosti je potieba mit na paméti,
ze dnesni rozloha ceské ¢asti Slezska neni zcela v souladu se soucasnym spravnim
¢lenénim, nebot’ hranice jednotlivych okresi a také hranice Moravskoslezského
kraje nejsou totozné s historickym a tzemnim ¢&lenénim Ceského Slezska jako
takového. Pro zabranéni vzniku jakychkoliv pochyb si dovoluji uZit ,,teritorialniho
vymezeni“ z pera kolektivu autorti dila Slezsko, kdy , patii k nému okresy
Frj)}dek-Mistekl, Karvina a Opava, casti okresii Sumperk a Bruntal, mésto Ostrava
a Novy Jicin. “2

Predmétna prace se zabyva regionalnimi déjinami notafstvi ve Slezsku,
resp. Vjeho &asti naleZejici ¢eskému statu v soucasnosti v ramci tzv. Ceského
Slezska, nebot’ tato &ast piivodni zemé Ceské koruny prosla riiznorodym vyvojem,
spoCivajicich zejména v Gzemnich a spradvnich zménéich astim souvisejicich
dopadti na organizaci a pravni Gpravu notafstvi na tomto izemi, piicemz je kladen
diraz zejména na ¢asovy rozsah let 1871 — 1948.

V tivodnich ¢astech této prace seznamuje autor Ctenafe s vyvojem instituce
notafstvi do roku 1871, tedy do vydani rakouského notarského tadu ¢. 75/1871.
Prvni kapitola je Clenéna do dvou podkapitol, které reflektuji vyznamné tizemni

a spravni zmény v disledku rozdéleni a ztraty velké Casti ptivodniho Slezska

! Z mésta Frydku-Mistku patii do Slezska pouze jeho Gast Frydek. Mistek jiz Gizemn& néalezi k
Moraveé.
2 BAKALA, Jaroslav aj. Slezsko. 1. vyd. Opava: Matice slezska, 1992.s. 5
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Vv roce 1742. Nésledujici samostatna kapitola se zaméiuje na obdobi bezprostiedné
nasledujici, za ucelem zachovani urCité miry komplexnosti prace. V oblasti
notarstvi tehdy dochazelo k zdsadnim zméndm, zpiisobenych notaiskymi fady
z let 1850 a 1855.

Stézejni ¢ast diplomové prace tvoii nasledujici kapitoly, které sleduji vyvoj
notarstvi ve Slezsku az do roku 1948. V ramci prvni z nich reflektuje vyvoj
notafstvi do vzniku Ceskoslovenska. Struéné popisuje zmény, jeZ piinesl
rakousky notarsky tad zroku 1871. Pro lepSi pfedstavu o tehdej$i notarské
¢innosti, o postaveni notafskych kandidath a o nékterych soukromych
zalezitostech notafti je kapitola doplnéna dobovymi archivaliemi a vysledky
statickych Setfeni.

Obdobi Prvni republiky a Druhé republiky, jakoZ i samostatné vyc€lenéné
specifické problematiky Hlucinska, vénuje autor dalsi z kapitol. Kromé& pravni
upravy notafstvi a jejiho historického vyvoje, autor klade diiraz na jazykovou
problematiku v dasledku podstatného podilu némeckého obyvatelstva na tzemi
Slezska. Pro ilustraci notafské ¢innosti pfipojuje opet nékolik interesantnich kauz
¢1 ukézek dokumentti. Vzhledem k mnoha atypi¢nostem povazuje autor tuto Cast
za nejzajimavejsi, obzvlasté co do problematiky pravni upravy notéistvi a ¢innosti
notafi v oblasti Sudet a Hlucinska, nebot’ se jedna o specifikum pro oblast
Slezska.

Otazce Protektoratu Cechy a Morava je vénovana mensi ¢ast neZ ostatnim
dobovym obdobim, nebot’ v teritoriu Slezska byla protektoratni pravni uprava
zavaznd pouze pro nepatrnou Cast Slezska v oblasti mezi Slezskou Ostravou
a Frydkem-Mistkem.

Povélecna doba je popsana posledni z kapitol, v€nujicich se bezprostiedné
notafstvi a jeho vyvoji. Kromé popisu zmén upravujicich organizaci notarstvi
souvisejicich s odsunem Némct a likvidaci némeckého notariatu, doprovazeji tuto
kapitolu opét pocetné dobové prameny dokladajici tehdejsi stav notafstvi.

Zaveér prace obsahuje stru¢né biografické informace vybranych osobnosti
spojenych se slezskym notaistvim. Kromé profesnich informaci seznamuje

Ctenafe 1 se zajimavymi soukromymi zivoty notafi, resp. notarskych kandidata.



2. Vyvoj notarstvi ve Slezsku do roku 1850

2.1 Notarstvi ve Slezsku do roku 1742

Pocatky instituce notaistvi spadaji do starého Rima, kdy se poprvé objevuje
ufad pisafe, zvaného jako ,tabellio“, jehoz ukolem bylo sepisovat za uplatu
listiny pro jiné osoby, zejména listiny o pravnich ukonech.’

V souvislosti se studiem fimského prava na italskych univerzitdch dochézi
Kk intenzivnimu vyvoji notaistvi, kdy vznikaji prvni pfedchiidci notaiskych komor,
tzv. kolegia, kterd , 7idila prdci notaru, vykonavala nad nimi disciplinarni
pravomoc, provadeéla zkousky znalosti notaru, urcovala formu listiny, jeji
nalezitosti, manipulace sni a jeji tschovu.“* Do téchto kolegii bylo mozné
vstoupit od Sestnacti let, synové notaitt mohli vstoupit jiz ve ¢trnacti. Ve Slezsku
byla vSak v&kova hranice pro vstup podstatné vyssi. V ramci procesu vyvoje
dochdzi ke vzniku tzv. notéiského instrumentu, ktery byl zakladnim predmétem
¢innosti notaid (vefejnych notait) v tehdejsi dobé. Zpravidla se jednalo o listinu
nadanou veiejnou virou o jeji pravosti.”

Do ceskych zemi pronikd instituce notafstvi v disledku recepce italskych
vzoru a soucasné recepce fimského prava v souvislosti se zintenzivnénim stykt
s Italii ve 13. stoleti, kdy zaroven urcity vliv méla také némecka kolonizace,
nebot’ némecké pravo jiz bylo ovlivnéni recepci fimského prava.

V ceskych zemich je moZno oznalit za notafe soudni pisafe, jez byli
oznacovani, s ohledem na osobu, kterou byli jmenovani (zda papezem nebo
panovnikem), jako ,,notarius terrae, protonotarius ¢i vicenotarius“ (i ptesto, ze
jejich agenda souvisela se soudnim fizenim a nikoliv s vyhotovovanim listin
k soukromym uceltim.

Vefejny notai® pak je v listinach oznacovan zpravidla terminem ,, notarius

publicus “, vyjimecné se objevuje termin znamy jiz ve starém Rimé, ,,tabellio “,

® Ktomu viz SCHELLEOVA, llona. Organizace notarstvi, soudnictvi a advokacie:

Vysokoskolska pravnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. 437 s., SEDIVA, Véaclav, ed. Notdrstvi dle
prava rakouského se strucnymi déjinami notarstvi vithec. Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. 401 s.

* SCHELLEOVA, lIlona. Organizace notdfstvi, soudnictvi a advokacie: Vysokoskolskd pravnickd
ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 243

® Tamtéz. s. 243.

® Na rozdil od &eského pojmu vefejny notaf, ktery se pozd&ji transformoval do pojmu notaf,
notariat, na Slovensku a Podkarpatské Rusi se pouzival pojem vefejného notariatu
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nebo terminy oba vedle sebe. Velmi zfidka najdeme némecké oznaceni
, offinbarschreiber* (Gfedni pisar).’

Pisafi jako notafi v tehdejSim pojeti, se zpravidla koncentrovali v blizkém
okoli panovnikova dvoru, resp. sidla arcibiskupa, kdy se jednalo 0 osoby vzd¢lané
a znalé prava. V piipad¢ svétské moci disponovala notaii kralovska kancelat,
pficemz tito byli podfizeni nejvyssimu kancléti, ktery , byl Fiditelem
pisemnictvi. “8 \/ cirkevni hierarchii byl zaveden ufad notaisky u arcibiskupa
prazského, dale pii uradech, jimz byla svéfena sprava diecézi a také ,, pri

v ’ . o X ’ v . . .. «9
kancelarich ostatnich biskupii v Cechach, na Morave, ve Vratislavi a jinde.

Notafi byli vétsinou duchovni nizsiho svéceni, protoze ve starsi dob¢ jen duchovni
byli gramotni, kdy museli ovladdat latinu a fimské pradvo. Notar se vétSinou
oznacoval sdm jako ,.clericus®, ojedin¢le také jako ,,presbyter”. Pfipojeno bylo
i jméno diecéze. Zvlastnosti je, Ze mohli byt i Zenati.'® Mezi slezskymi notafi
najdeme zminky o Zenatych notafich jest¢ dlouho poté, co byla i ve Slezsku
Zenitba zakézana. Luschek uvadi napf. Zenatého notare Mathiase Springsguda de
Sweidnitz pisobiciho ve Svidnici v letech 1482-94. 1

Samotné notafstvi ve Slezsku vzniklo pfimo pod italskym vlivem, nikoliv
zprostfedkované pres némecky jihozapad a zapad. Dle F. Luschka je notairska
¢innost na tomto teritoriu poprvé dolozena k roku 1282, kdy souvisi zaroven
s pocatky oficialatu, nicméné V. Sediva poukazuje na listinu z péra Unéboza,
notarii clerici, pisafe u Vladislava, knizete opolského, datovanou jiz o rok diive,
tedy zroku 1281.*% Notaiska &innost ve Slezsku byla zpo&atku omezena na
Vratislav, kdy biskup Filip z Ferma s sebou pfivedl do Vratislavi dva italské

notafe. Po ostatnim uzemi Slezska se rozsifila po nasledujicich padesati letech.™

Napt. v Opavé ufadoval kralovsky notaf Jindfich z Vratislavi jiz od 23. bfezna

" LUSCHEK, Fritz. Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien. Von den Anfiingen (1282) bis zum
Ende des 16. Jahrhunderts (= Historisch-diplomatische Forschungen; 5). Weimar 1940.s.2 - 3

8 SEDIVA, Vaclav, ed. Notdistvi dle prava rakouského se strucnymi déjinami notdistvi viibec.
Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. s. 39

® Tamtéz, s. 40

19| USCHEK, Fritz. Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien. Von den Anfingen (1282) bis
zum Ende des 16. Jahrhunderts (= Historisch-diplomatische Forschungen; 5). Weimar 1940. s. 10
! Tamtéz, s. 11

2 Srov. s. LUSCHEK, Fritz. Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien. Von den Anfingen
(1282) bis zum Ende des 16. Jahrhunderts (= Historisch-diplomatische Forschungen; 5). Weimar
1940. s. 1; SEDIVA, Vaclav, ed. Notdrstvi dle prava rakouského se strucnymi déjinami notdistvi
vithec. Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. s. 40

13 |LUSCHEK, Fritz. Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien. Von den Anfdngen (1282) bis
zum Ende des 16. Jahrhunderts (= Historisch-diplomatische Forschungen; 5). Weimar 1940. s. 1.
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1288.1* Dalsim notafem, jehoZ existenci nam doklada listina, je hradecky faraf
avévodsky notar FrantiSek pusobici v dob& okolo 25. &ervna 1353."° Prvni
zminky o notarské ¢innosti v ¢asti Slezska, ktera bude v budoucnu inkorporovana
do zemi Koruny Ceské a ve 20. stoleti ptipadne Polsku, pochazi zroku 1287
a 1308 akonci priblizné v letech 1396 a 1398, kdy byly vydany biskupem
krakovskym a plockym predpisy o vykonu notaiského tfadu.'® Pivod slezskych
notafi muzeme urcit ze zemépisného oznaceni, které si psal notai ke svému
jménu. Nékdy ovSem nelze urcit, zda se toto oznaceni vztahuje k notafri, ¢i jiz
k jeho otci. Bylo to zptisobeno tim, ze ke jménu si notafi psali nékdy i jméno otce,
nebot’ se 1 objevil zvyk, ze se syn ucil u otce notarskému ,,femeslu®. Jiz zde 1ze
spatfit uréité negativni rysy, které vykazuje i dnes$ni notaistvi, kdy moznost
proniknout do notafského stavu a uplatnit se v ném jako notaf je pro osoby bez
konexi, ve vztahu k notafstvi, prakticky nicotna. Luschek rozdé&lil notare podle
puvodu do dvou skupin. Prvni tvoii notdfi pochdzejici ze Slezska, druhou
»mimoslezsti“. Notafi z druhé skupiny pochazeli bud’ z némeckych zemi (hlavné
ze Saska a vychodniho Némecka) a nenémeckych zemi (zejména z Cech
a Polska).!” Pokud se jedna o Gizemni pisobnost, mohli sleziti notafi pisobit
I mimo Uzemi Slezska.

Vyznamnym pocinem v otazce vzdélavani budoucich generaci notart, jak
pro ¢eské zemé, tak i pro tehdejsi stiedni Evropu, bylo ztizeni zvlaStniho ucilisté
na VySehradé — stalo se tak okolo roku 1270 - snad prvniho ve stfedni Evrop¢, na
kterém se vyuc€ovalo umeéni notarské. '8 Jednalo se o $kolu fe¢nickou a pisatskou,
ktera byla zalozena Henricusem de Isernia (Jindfichem z Isernie), Italem, ¢innym
Vv kancelafi Premysla Otakara II., povaZzovanym podle Schelleové za prvniho

v 7 v 19 ’ 'y, % . , ,
vetejného notafe.” Tento slavny notat dokonce ,,zaradil do své sbirky text

1 K tomu viz MULLER, Karel a kol. Opava. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
2006, s. 79

' Tamtéz, s. 362

® NUHLICEK, Josef, HLAVACEK, Ivan, ed. a MARKOVA, Markéta, ed. Vefejni notdri v
Ceskych meéstech, zvlasté v méstech prazskych az do husitské revoluce. Vyd. 1. Praha: Notarska
komora Ceské republiky, 2011. s. 39

Y LUSCHEK, Fritz. Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien. Von den Anfingen (1282) bis
zum Ende des 16. Jahrhunderts (= Historisch-diplomatische Forschungen; 5). Weimar 1940. s.5-6
8 SEDIVA, Vaclav, ed. Notdistvi dle prava rakouského se strucnymi déjinami notdfstvi vitbec.
Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. s. 40

19 SCHELLEOVA, Ilona. Organizace notdistvi, soudnictvi a advokacie: Vysokoskolskd pravnicka
ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 250



smlouvy, jez upravovala vztah ceského krdle k Opavsku, a to tak, Ze se Viclav®,
pocinaje svatkem sv. Jiri a pri zachovani vSech svych prav, na tri léta vzdal
provincie a po této lhiite mél o dalsim osudu zemé rozhodnout vimsky kral
Rudolf. “** Naplni uméni notdrského bylo tzv. ars dictandi, tj, uméni jak skladat
listiny.?? Slezsti notafi nejéast&ji studovali na geograficky nejblizsich univerzitach
v Krakové a v Lipsku. Na obou univerzitach mohlo napft. v letech 1400 (1409) -
1540 studovat kolem padesati (max. 70, protoze vSechna jména nejdou urdit)
slezskych studentt.? Zejména Krakow (polsky Krakow) mél ptiznivou polohu
apodil némeckych studentl. Lipsko vzniklo roku 1409, po vydani dekretu
kutnohorského v Praze sem odesla ¢ast mistnich némecky mluvicich studentt.
Z dal$ich univerzit byla oblibend zejména Bologna. Pravé v Bologni se poprvé
objevil obor ,,ars notariatus“. Kupodivu nemnoho bylo Opavant, ktefi se rozhodli
ke studiu na Karlové univerzité. Jednim z méla byl napiiklad pozdéji v Opavée
pomérné vyznamny méstsky vetfejny notai a klerik Matyas, ktery nabyl od roku
1385 filozofického vzdélani pravé na vySe zminéné univerzité, a od kterého
nachdzime listinu jesté z 24. dubna 1413, tykajici se postaveni spravce opavskych
skol >

Vzhledem Kk poetnimu naristu osob, vykonavajicich notafskou cinnost,
jehoz vysledkem bylo sniZeni urovné kvality, které bylo casto divodem, kdy
dochézelo k situacim, Ze na notafe byly podavany tézké zaloby, dochézi jiz ve
13. stoleti k intervenci panovnika Vaclava II., ktery provedl prvni upravu
notafstvi, kdyz stanovil numerus clausus vefejnych notaii a zavedl, aby byl
vyzadovan ,,zvldstni pritkaz o spiisobilosti zkouskou a pritkaz o tom, Ze kral jim
opravnéni propiijcil, jakoz i prisaha uradni. “% \/ této dobé byly do ufady
vefejného notafe téméf vyhradné dosazovany osoby duchovniho stavu, které byly

jmenovany papezem, piipadné osobami papeZzem zmocnénymi. Nelze ovSem

20 Rozumg;j kral Véclav II.

2 MULLER, Karel a kol. Opava. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2006. s. 52
22 Srov. s. SCHELLEOVA, Ilona. Organizace notdrstvi, soudnictvi a advokacie: Vysokoskolska
pravnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 250, SEDIVA, Vaclav, ed. Notdistvi dle prdva
rakouského se strucnymi déjinami notarstvi vithec. Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. s. 40

2 Luschek ve své publikaci uvadi predpokladané poéty studentii na univerzitach, viz LUSCHEK,
Fritz. Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien. Von den Anfingen (1282) bis zum Ende des 16.
Jahrhunderts (= Historisch-diplomatische Forschungen; 5). Weimar 1940. s. 28 - 29

K tomu viz MULLER, Karel a kol. Opava. Vyd. 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
2006. s. 385

% SEDIVA, Véclav, ed. Notdrstvi dle prava rakouského se strucnymi déjinami notdistvi viibec.
Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. s. 41



vyloucit ani moznost ustaveni vetejnym notafem moci svétskd, nebot’ bylo mozné,
aby 0sob& byla ud&lena potvrzeni, jak od papeze, tak soucasné i od panovnika.?®
Diusledkem toho byl rostouci pocet notarii, avsak klesajici troven jejich odborné
kvality a divéra v notaisky stav, kdy napf. dochazelo k umyslnému prodluzovani
fizeni.

K revizi nastalého stavu doslo az za panovani krale Karla IV., jenz v roce
1349 ve svém navrhu zemského zakoniku ,,Maiestas Carolina“ stanovil, ze urad
vefejného notafe smi vykondvat jen a pouze ten, kdo k tomu byl zmocnén kralem.
Kazdy zadatel o toto zmocnéni byl nucen prokazat své znalosti ,, zvlastni zkouskou
pred osobami krdlem k tomu urcenymi.“*’ V p¥ipadg, e Zadatel usp&$ng osvédéil
své znalosti, byl jmenovan notafem, pficemz byl povinen, nez nastoupil do tfadu,
udinit ptisahu, kterou se zavazal k zachovavani pravdy a spravedlnosti. Investitura
notafti probihala polibenim a odevzdanim jemu péra a kalamare, jezto se jednalo
0 vstupni ceremonidl piivodem z Italie. Maiestas Carolina obsahoval dale upravu
formy zmocnéni, které bylo ud€lovano vefejnymi listy stvrzenymi kralovskou
peceti. Kromé toho zakotvoval také institut absolutni neplatnosti listin
vystavenych osobami nezmocnénymi k vykonu notaiského tutadu. I pres nepfijeti
navrhu zemského zakoniku stavy, byla tato ustanoveni uplatiiovana v praxi. Karel
IV. ov§em nevykondval pravo jmenovati notafe pouze sam, nybrz i zde dochéazelo
Kk delegaci dal$im osobam, napt. v roce 1358 ,, prazskému arcibiskupovi Arnostu
Z Pardubic a vsem jeho ndstupciim prdavo jmenovat notdre pro celou Fisi®
a predevsim pro ceské zemeé. “® Ve Slezsku méli notafi zpravidla cisafskou
»autorizaci® tj. povéfeni, vyjimecné uvadéji za svym jménem, Ze je jmenoval
papez, velmi ziidka uvadéji oboje tedy ,apostolica et imperiali auctoritate®.
Luschek wvyvratil svymi vyzkumy nazory nékterych star§ich autorl, Ze ve
svetskych oblastech pusobili notaii povefeni svétskou moci a v cirkevnich, moci

cirkevni.*® Notafstvi za vlady Karla IV. bylo na vysoké urovni a dospélo

% Srov. s. SEDIVA, Vaclav, ed. Notdistvi dle prava rakouského se strucnymi déjinami notdistvi
vithec. Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. s. 41-42, SCHELLEOVA, Tlona. Organizace notarstvi,
soudnictvi a advokacie: Vysokoskolskd pravnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 250, FOUKAL,
Martin, a kol. Z d¢jin notdrstvi. In: Ad Notam, 2003, jubilejni ¢islo, s. 2-3

" SEDIVA, Véclav, ed. Notdistvi dle prava rakouského se strucnymi déjinami notdrstvi vitbec.
Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. s. 42

%8 Rozuméj Svaté fise fimska

» SCHELLEOVA, Ilona. Organizace notdfstvi, soudnictvi a advokacie: Vysokoskolskd préavnickd
ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 251

% |LUSCHEK, Fritz. Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien. Von den Anfdngen (1282) bis
zum Ende des 16. Jahrhunderts (= Historisch-diplomatische Forschungen; 5). Weimar 1940. s. 15
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v Cechach vysoké urovné. Bohuzel V nasledujicim obdobi, tzn. za Vaclava IV.
a husitskych valek doslo k jeho sestupné tendenci. V némeckych zemich méla
pravomoc {iSska hrabata jmenovat notafe, legitimizovat nemanzelské déti
a udélovat erby. Mame ovSem doloZena i osobni jmenovani. Tak napf. jmenoval
Albrecht II. pfi svém delSim pobytu ve Vratislavi roku 1439 dne 10. ledna
vefejnym notafem Martina Czepka de Kewlindorffa. Martin se ujal ufadu roku
1441, jeho Cinnost je dolozena do r. 1456. Za zminku stoji také, ze Albrecht pii
svém pobytu ve Vratislavi ur¢il osoby, které sméli jmenovat notafe.>* Albrecht pii
zminéném pobytu (1439) udelil Rudolfovi von Riidesheim plnou moc jmenovat
dvanact ,,tabellionen* a verejnych notafi. O dvacet pét let pozdé¢ji obdrzel
zminény Rudolf od Friedricha III. titul falckrabété s pravem jmenovat libovolny
pocet notaiid. O pét let pozdéji se Rudolf stal biskupem ve Vratislavi.*
Vratislavsti biskupové méli i jinak vliv na jmenovani notaii. Roku 1406 bylo na
synod¢ za ptredsednictvi MikuldSe von Gnesen den 20. kvétna pfijato ustanoveni,
Ze napiisté budou smét byt notdfem jen lidé ptezkouseni a potvrzeni biskupstvim.
Ve zdivodnéni bylo uvedeno ,,Ze je mnoho téch, co se za verejné notdre vydavaji,
aniz by jimi byli, jini jsou zase neschopni a nevzdélani, Ze ani nejsou schopni
protokoly a instrumenty vytvorit jak se dle predpisu slusi*. 3 Vedle jiZz uvedeného
synodniho ustanoveni zroku 1406, je tfeba zminit nafizeni krale Matyase
Korvina, vydané ve Vratislavi roku 1470, které mélo zamezit nadbyte¢nym
prevodiim majetku na cirkev. Matyas zakazal sepisovani testamentii v piitomnosti

(vo o xs e T 1E . 34
notafi, a zadal, aby napftisté byli pfitomni 2 ,, konsuln 3

a mestsky pisaf.

Za panovani Vladislava Jagellonského sice doslo ke kodifikaci zemského
prava, kterd vedla ke zméné zpiisobu ufadovani, ¢cimz bylo zna¢né zredukovano
uplatnéni notaid. Takto vznikla situace vSak nebyla feSenim v notafstvi nastalého
stavu, nebot’ ,,ani zdakonodarce nemél za Jiriho z Podébrad ci Jagelloncu zdjem
notaridat nove upravit. «35

Az za vlady Ferdinanda I. Habsburského byl v rdmci snah o spojeni ¢eskych
zemi s Rakouskem, uveden v platnost fissky notaisky fad cisaie Maxmiliana

z roku 1512, jehoz cilem bylo odstranit vady, kterymi tehdejsi notariat trpél. Podle

31 LUSCHEK, Fritz. Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien. Von den Anfiingen (1282) bis
zum Ende des 16. Jahrhunderts (= Historisch-diplomatische Forschungen; 5). Weimar 1940. s. 18
2 Tamtéz, s. 18 - 19

* Tamtéz, s. 20

3 Patrng se jednalo o konzuly nebo tfedniky

% FOUKAL, Martin, a kol. Z déjin notdrstvi. In: Ad Notam, 2003, jubilejni &islo, s. 4
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tohoto notaiského tadu ,, tkolem notari bylo spisovati smlouvy, listiny o pravnich
jednanich, posledni wviile, atd., kterézto listiny byly zdkonem za verejné
prohladseny. | pies tuto snahu o napravu problému tehdejSiho notarstvi
dochazelo ke znacnému rozsifeni falzifikat, ¢imz notaistvi ztracelo sviyj kredit,
nebot’ listiny, resp. jejich vystavovani a ovéfovani, zajisténi vefejné viry v jeji
pravost bylo — a dle nazoru autora stale je — jednou z charakteristickych ¢innosti
instituce notarstvi. Pochyby o divéryhodnosti listin ovéfenych notaii se objevuji
od pocatku 17. stoleti, coz souvisi s upadkem urovné notaistvi od poloviny
16. stoleti. Diivod je tfeba hledat v rostoucim poctu falckych hrabat (némecky
Pfalzgraf), ktefi méli pravomoc jmenovat notate.®” Dle vyzkumu F. Luschka
(1940) vzniklo mezi lety 1282 — 1600 piiblizné 820 notaiu, ktefi vystavili asi
3000 listin.® Pivodem byli notafi nejéastdji z mestanského nebo selského
prostiedi. Slechtického ptvodu byli jen dva notafi: Henricus Peter Gallici
a Johannes Stercze. Krom¢ jména otce se u jména objevuje nékdy i zminka
0 zame¢stnani jejich otce — najdeme mezi nimi povolani femeslnikll (napft. feznik,
tesaf, pekafr), ale 1 povolani jako advokat, 1¢kat, farar.> 1 piestoze mohl notar
vykonavat libovolné dlouho, jeho ufad nebyl placeny, nybrz fungoval jako volné
povolani. K zabezpe€eni obzivy bylo ¢asto nutné, aby vykonaval i jiny Gfad nebo
jiné povolani, poptipadé mohl byt také ve sluzbach vétsi kancelaie*’. Pro mnoho
slezskych notafti totiz nebylo notafstvi jejich prvni povolani, nebot’ se k nému
dostali aZ pozdéji, nebo jej vykonavali jako vedlejsi povolani.

Na nastalou situaci reagoval az Karel VI., kdyz 1. bfezna 1725 svym
nafizenim ustanovil, Ze notafi musi byt pfezkouseni, pficemz ponechani ve svych
uradech budou pouze ti, ktefi budou shledani zplisobilymi k vykonu notaiského
uradu. Dale byla stanovena investitura panovnika, kdy se 0 Gfad notafe nesmél
U papeze uchazet nikdo, kdo k tomuto neobdrzel souhlasu cisafe, a stejn¢ tak
nesméli papeZsti notafi vykonavat ufad bez cisafova svoleni.

Do roku 1742, kdy témét celé Slezsko bylo piipojeno k Prusku, nebyl vyvoj

notafstvi jiz ovlivnén Zadnymi zasahy panovnika a jeho pfedpisy.

% FOUKAL, Martin a kol. Z déjin notdistvi. In: Ad Notam, jubilejni &islo, s. 4

% LUSCHEK, Fritz. Notariatsurkunde und Notariat in Schlesien. Von den Anfingen (1282) bis
zum Ende des 16. Jahrhunderts (= Historisch-diplomatische Forschungen; 5). Weimar 1940. s. 5
% Tamté, s. 2

% Tamtéz, viz soupis s. 12
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2.2 Notarstvi ve Slezsku do roku 1850

Po smrti Marie Terezie pokracoval v reformach jeji syn, Josef II. Nekteré
Z jeho reformacnich krokl se dotkly 1 samotné instituce notaistvi. Zejména jeho
obecny soudni fad z 1. kvétna 1781, kterym bylo stanoveno, Ze za vetejnou listinu
bude nadale poklddan jen notaisky sménecny protest a ze ostatni notaiské listiny
se za vefejné nepokladaji. Toto ustanoveni bylo pozdé€ji v roce 1796 za vlady
Frantiska II. v nékterych rakouskych zemich opraveno a ,, vSechny radné notarské
listiny byly uzndny za listiny verejné. “** Dal$im podstatnym piedpisem v oblasti
notariatu byl patent z 9. dubna 1782, kterym bylo notafiim povoleno zastupovat
klienty u obchodnich a sméne¢nych soudi.* V disledku neuspokojivé efektivity
dosavadnich tUprav, bylo nutné provést dal§i opatfeni. Tak napiiklad bylo
dvorskym dekretem z 3. ledna 1788 upraveno zfizovani vefejnych notait
zemskym mistodrzitelstvim. Jak uvadi Schelleova, ,, kazdy notar byl bran do
pFisahy, zvolil si znak a pecet a obdrel diplom.“*® Notaf, kte¥ nesplnili tyto
ptedpoklady, byli vylouc€eni z ¢innosti.

Dvorsky dekret z 9. ¢ervna 1821 byl jednim z mnoha zdsahli do Cinnosti
notaif,, nebot’ stanovoval, Ze jen sménecné protesty jsou listinami vefejnymi,
nikoli ostatni notafské listiny. Mél dale za nasledek odebrani diplomil stavajicim
notafim a vydani novych s novou formulaci. Dale znamenal zménu v kompetenci
investitury notafi, nebot’ opravnéni k jejich ustanovovani ptenesl na Nejvyssi
soud, v disledku ¢ehoz se také zménilo znéni piisahy, kterou mohl notaf slozit az
po zaplaceni taxy a ptredlozeni znaku.** Piisobnost notaie nebyla zprvu nikterak
uzemné omezena. Od roku 1804 smél notai vykonavat povolani pouze v zemi,
V niZ byl ustanoven.

V roce 1824 byli notafi zbaveni opravnéni K zastupovani pted obchodnimi
a sménecnymi soudy, pokud souCasné nevykonavali advokatni Cinnost. Dalsi
vyvoj notafstvi nutné vedl k degradaci této instituce 1 snaze o uplné zruSeni.

Na nutnost zachovani a modernizace notafstvi na uroven ostatnich
evropskych statld upozornil cisafe Ferdinanda V. jiz v roce 1844 Nejvyssi soud

vidensky ve své zpravé ¢. 600 ze dne 7. tnora 1844. Tato zprava se stala

* VOJACEK, Ladislav, SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzeii: Ales Cengk, 2010. s. 216

*2 FOUKAL, Martin, a kol. Z déjin notdistvi. In: Ad Notam, 2003, jubilejni &islo, s. 5

* SCHELLEOVA, Ilona. Organizace notdrstvi, soudnictvi a advokacie: Vysokoskolskd pravnickd
ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 252

* Viz tamtéz, s. 252
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podnétem pro ministra spravedlnosti Dra. Antonina rytife Schmerlinga k tomu,
aby podanim ze dne 30. dubna 1850 navrhl cisafi, aby ,,znovu v zZivot uvedl ustav
notarsky jako ustav statni, aby obcantim se dostdvalo rad o pravnich jednénich

a vetejnych listin od osob k tomu statem ustanovenych a povéfen}'/ch.“45

% CULIK, Jaroslav. O notdrstvi. In: Ad Notam, 1997, ro¢. 3, & 5, s. 111
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3. Vyvoj notarstvi ve Slezsku v letech 1850 - 1871

Stejné jako v ostatnich zemich Rakousko — Uherska i zde bylo podstatnym
milnikem notafstvi pfijeti moderniho notatského tadu, ktery by vyftesil stavajici
problémy v notafstvi a ucinil tak z n¢j plnohodnotnou instituci, ze které by meli
uzitek vSichni obcané monarchie.

Takovymto predpisem se stal cisafsky patent ze dne 29. zari 1850 ¢. 366
fiSského zakoniku, jimz byl vydan novy rakousky notarsky tad, ktery byl platny
také pro teritorium Ceského Slezska, s vyjimkou Hlué¢inska, nebot to bylo
k Geskym zemim (resp. k Ceskoslovensku) ptipojeno az 4. tinora 1920. Tento byl
vypracovan podle francouzského notdiského ftadu, nicméné se neukazal
Vv tuzemskych podminkéch jako pfili§ vhodny, coZz mélo za nasledek jeho nikterak
dlouhou platnost. Pfedmétny notaisky fad upravoval zalezitosti tykajici se divodu
ziizeni tUstavu notaf, uclinku notafskych listin, dale upravoval zpilisobilost
Kk notafstvi, kdy osobou zpisobilou byl pouze ob¢an FiSského obcanstvi, majici
fyzickou zletilost a zpusobilost k pravnim ukonim, dale bezihonnost, znalost
jazyka (resp. jazyki) pouzivanych v okresu (v nasem pripad¢ ve Slezsku), kde
chtél uchaze¢ jako notat plsobit a samoziejmé uspesné slozend notaiskd nebo
advokatni zkouSka. Notarskym fadem z roku 1850 byl dale ustanoven numerus
clausus a také zplsob obsazovani uprdzdnénych notafskych mist. Upravoval
slozeni zakonné jistiny, pfisahy a obecna ustanoveni v souvislosti s vykonem
ufadu notaiského. Konecné se zabyval také praktickymi otdazkami, jako napf.
ovéfovanim, pfijimani listin do tschov, vedeni notatského archivu, sazebnikem za
jednotlivé tikony, notaiskymi komorami, disciplindrnim fizenim a ¢innosti notafi
jako soudnich komisafi.

V disledku nespokojenosti se stavajicim notarskym fadem byl dne
21. kvétna 1855 pod cislem 93 tisského zakoniku publikovan notaisky tad, ktery
se nakonec ukézal jako mnohem vhodnéjsi a kvalitnéj$i. Podstatn¢ zjednodusil
nekteré  formality, nicméné stidle nebyl vyfeSen problém souvisejici
s nedostateCnou kvalifikaci notafd. Dal$i zménou bylo pfemisténi notafskych
archivli, komor do sidelnich soudnich dvord prvni instance. Také byl presunut
dohled nad notafstvim z vrchnich soudii na soudni dvory prvni instance.

Za ucelem prosazovani spole¢nych zajma a nalezeni vhodného zptsobu

feSeni stavajici situace v notafstvi, predev§im vSak ze snahy o vypracovani
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kvalitniho pravniho ptedpisu, jenz by pozvedl notafstvi na moderni iroven, pocali
se notafi sdruzovat. Nejprve v ramcei jednotlivych zemi, kdy pravé ve Slezsku
doslo k zalozeni jednoty notait v roce 1869. Aby notéii ziskali lepsi vyjednavaci
pozici, sdruzily se nakonec vSechny notarské spolky do ustfedniho rakouského
spolku notatfského se sidlem ve Vidni, jehoz odnoze se poté rozptylily do
jednotlivych zemi. Z iniciativy tohoto uskupeni byl pozdéji zfizen i penzijni Gstav
pro notafe a notaiské kandidaty a spolek notaiskych kandidati. Od roku 1861
zacal také vychazet odborny notarsky casopis Zeitschrift fiir das Osterreichisches
Notariat.*

,, Po Fadé jednani, zejména v odbornych kruzich, byl 25. cervence 1871
vydan pod cislem 75 7. z. novy notarsky rad a spolu s nim pod cislem 76 7. z.
zdkon o nezbytnosti notarskych spisu pro néktera pravni jedndni a o nezbytnosti

legalizace podpisii na tabularnich listinach. At

* SEDIVA, Viaclav, ed. Notarstvi dle prava rakouského se strucnymi déjinami notdistvi viibec.
Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. s. 57
*" SCHELLEOVA, Ilona. Organizace notarstvi, soudnictvi a advokacie: Vysokoskolska pravnicka
ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 253
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4. Vyvoj notarstvi ve Slezsku do roku 1939

4.1 Notarstvi ve Slezsku v letech 1871 - 1918

Organizace notaistvi byla v rakouské ¢asti Slezska, stejné jako v ostatnich
¢astech monarchie, upravena notarskym fadem z roku 1871. Podle né&j byla
¢innost notafi Clenéna na vefejnou a soukromou. Vefejnou Ccinnosti bylo
rozuméno sepisovani a vydavani vefejnych listin o pravnich prohlésenich
ajednanich a o skuteCnostech, z nichz méla byt uplatnéna prava, brani listin do
uschovy a dal$i. Naopak soukroma cinnost byla tvofena zejména sepisovanim
podani na zédost ucastnikl v tzv. vécech nespornych, sepisovani soukromych
listin a provadéni nékterych dalSich ukonl. Notafi rovnéz byli opravnéni
k zastupovani obvinénych pied soudem v trestnich vécech.*®

Ptistup do notédiského ufadu byl umoZznén pouze osobam spliujicim
predepsané predpoklady. Mj. byla dana povinnost prokazat své domovské pravo,
coz znamenalo i prokazat statni obcCanstvi, dosazeni 24 let, beztthonnost, plnou
zpusobilost k pravnim ukontim, ukoncend studia véd statnich a pravnich.
Samoziejmosti byla uspésné slozend notaiska nebo obdobna zkouska a Ctyfleta
praxxe, z které predstavovaly 2 roky obligatorni praxi u notare.

V obvodu sborového soudu prvni instance tvofili notafi kolegium notafi,
pfi¢emz zfad kolegii, kterd méla alesponn 15 ¢lenil, byla vytvafena notarska
komora. Vroce 1880 bylo na Moravé a ve Slezsku ustanoveno celkem
113 notafti, znichz napf. v Opavé pusobili dva, nebot’ zde sidlila notaiska
komora, ktera sdruzovala notafe z Freiwaldau (Ces. Fryvaldov, od roku 1949
Jesenik), Zuckmantelu (esky od roku 1919 Cukmantl, od r. 1949 Zlaté Hory),
Bruntilu, Krnova, Opavy, Frydku, Vidnavy, Albrechtic, Osoblahy, Slezské
Ostravy a dalsich mést.

VySe zminénymi notafi pusobicimi v Opavé byli Franz Mohilla a Franz
Schulz (nebo také Scholz), ktery vykondval funkci presidenta c. k. slezské
notarské komory49 a mél svou notafskou kanceldf na adrese Oberring ¢.p. 44
(dnesni Horni ndmésti), kde mél zaroven své trvalé bydliété.so 26. srpna 1880 vSak

Franz Mohilla zemfel, a proto byl c. k. slezskou notaiskou komorou vypsan

*® VOJACEK, Ladislav, SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzeii: Ales Cengk, 2010. s. 322

* Vollstindiges Adress- und Geschifts- Handbuch der Landeshauptstadt Troppau. 1881. s. 75

50 Tamtéz, s. 45
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konkurz na uvolnéné misto notaie soudniho okresu Opava, ktery pozdé€ji vyhral
JUDr. Gustav Mauer, t. & notaf ve Zdaru nad Sazavou. Ten si zfidil svou
notarskou praxi rovnéz na Hornim nameésti v domé ¢.p. 30, kde zaroven bydlela
vdova po jeho predchtdci, Justine Mohillova.>

Vroce 1891 byl prezidentem c. k. slezské notarské komory jiz JUDr.
Gustav Mauer, ktery provozoval svou kancelaf na stejné adrese jako v roce 1881.
Nicméné jiz bydlel ve vlastni vile na adrese Bahnhofstrale 6 (dnesni Nadrazni).
Cleny komory byli Dr. Emil Hirsch, notai v Krnové, Johann Santarius, notaf
v Bohumin¢, Rudolf Schilder, notaf v Bruntale a Alois Schwarz, notar v Jeseniku.
Naméstky prezidenta byli Albert Nobis, notaf ve Vitkové a Anton Michl, notaf ve
Skocove (dnesni Polsko).52

V predvéale¢né dobé byl v ceskych zemich, nevyjimaje Slezsko, Gfednim
jazykem jazyk némecky. Nicméné notafstvi dokazalo flexibiln€¢ reagovat na
pozadavky obc¢and spolu se snahou o co nejvétsi dostupnost a srozumitelnost,
a tak 1ze povazovat za zcela racionalni a logické, Zze notat v oblasti Slezska musel
znat, mimo jazyka némeckého a cCeského, také jazyk polsky. Tento zcela
opodstatnény pozadavek na osobu notafe dokladd i nize uvedeny list Josefa
Bftezky, kandidata notaistvi prvnimu fediteli ceského gymnazia v Opavé a narodni

osobnosti Slezska, Vincenci Praskovi, ve kterém pise:

., Vysoce ctény pane rediteli!

Obsazenim notarstvi v Bilsku uprazdni se nékteré notarské misto v dolnim
Slezsku, pro které se bude pozadovati pritkazu o znalosti polstiny. Aby mladsi
kandidati, znali trebas pouze polstiny, neprisli na radu prede mnou, nezbyva mi
nez ucit se polstiné. Pokud se pamatuji racite vyucovati polstiné na ceském
gymnasiu v Opavé. Prosim Vas proto uctivé, abyste mné byl radou v priciné
opatreni néjaké polské ucebnice a skladani zkousky

Paklize bych se mohl podrobiti zkousce pri ces. gymnasiu v Opave, prosil
bych Vas zdroven, abyste mi opatreni potiebnych knih racil zprostredkovati. Vase
dotycné vylohy Vam ihned vynahradim. Uplnou znalost polstiny slovem i pismem

bych si vice ovsem neosvojil, také ji nepotiebuji, postaci mi asi vysvédceni takové

> Vollstindiges Adress- und Geschdfts- Handbuch der Landeshauptstadt Troppau. 1881. s. 44
> Vollstindiges Adress- und Geschdfts- Handbuch der Landeshauptstadt Troppau. 1911. s. 25
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jaké mada mnohy kolega némec z cestiny, tedy alespon znamka obstojna tiebas
S podotknutim Ze stavajici vady daji se odstraniti pili soukromou, jak jsem to cetl
ve vysvedceni Ces. ustavu v Prerove, jez vydal z cestiny jistéemu mému kolegovi. Ke
zkousce prihlasil bych se snad jiz v mésici cervnu.

Prose Vas tedy o Vasi vzacnou radu a ochotu v této zdleZitosti znamenan
S uctyplnou oddanosti

Vas
Josef Brezka
kand. not.
V Kunstaté 12/4 94>

Vyse uvedené jednani Josefa Biezky lze povazovat za piiklad poctivosti
aochoty pracovat na sob¢, nebot' pies spravny usudek, Ze by jej mohli
pifedbéhnout mladsi kandidati, znali jazyka polského, neobratil se na vySe
postavenou osobu, aby zasdhla v jeho prospéch, nybrz mél zajem se naucit polsky
jazyk, i kdyZz pouze v nezbytné nutném rozsahu, aby se tak mohl v ramci
vyhlaSeného konkurzu uchézet o notatsky ufad v dolnim Slezsku.

Ne vzdy vsak bylo poé¢inani uchazec¢t o notafstvi zcela legalni a v souladu
se stavovskymi ptedpisy a mravnimi principy. Do urcité miry to bylo a je
zpusobeno samotnou povahou notafstvi, nebot v disledku malého poctu
notafskych ufadi a vysokého poctu uchazeci casto dochazelo i1 k nekalym
praktikam. Piikladem takovéhoto jednani byl Jan Hromady, t.C. c. k. substitut,
uchaze¢ o notaisky ufad ve Frydku. V korespondenci zroku 1899 mezi
Hromadou a Frantiskem Slamou, ktera se dochovala a v soucasné dobé je ve
sbirkdch Zemského archivu Opava, se uvadi:

., Poslanec za obchodni komoru Cesko-Budéjovickou Josef Brolik, tovarnik
v Zirovnici v Cechdch intervenoval osobné u persondlniho referenta dvor. rady
Dra. Hommy a na moji Zddost pozadal prince Bedricha Svarcenberga, aby tento
intervenoval u excelence ministra spravednosti za mne. “**

Jan Hromada pozadal Frantiska Slamu, aby znovu u prince Bedficha
Svarcenberga intervenoval za jeho zvoleni do notafského tfadu ve Frydku.

Vhodnost vybéru své osoby kromé jiného odtivodnil, ,,Ze cely okres frydecky jest

>3 ZAO, Fond Vincenc Prasek (1789)1856 — 1912(1949), inv. ¢. 86, karton 2
> ZAO, Fond Frantisek Slama (1847) 1861 — 1917 (1952), inv. & 90
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ciste cesky, jen frydek pozidovstély a tedy ponemceny, a Ze Cesky notar ve frydku
by byl bastou proti terorismu Zidovskému rcete germanizaci. “>

Cela tato véc $la dokonce tak daleko, ze, jak vyplynulo z korespondence,
vramci vyhlaSeného konkurzu, doslo k zakulisni valce, kdy Jan Hromada
informoval Slamu o veSkerych dalsich kandidatech na uprdzdnéné notaiské misto
ve Frydku, kterymi byli notafi Jezischek, Markotius, Sanrwohl a Odstr¢il, pticemz
kazdého z nich hodnoti z hlediska $anci na tspéch v ramci konkurzu a z hlediska
narodnostniho. NejvétsSim rivalem a favoritem na notarsky urad ve Frydku byl
notat Jezischek, pozdé¢jsi notai v Opave, pfiCemz Hromada informuje Slamu také
0 protektorech notafe Jezischka. V nasledujicim listu jiz Zada vSechny své
protektory, aby upustili od jeho (Hromadovy) protekce.

Piekvapivé je, Ze podle Hromady byl Odstr¢il z tendru vyloucen, ale urcité
indicie, nalezené napf. v adresati z roku 1901 nebo Pravnickém kalendafi z roku
1902 ¢i v databazi ZAO naznacuji, Ze konkurz na notarské misto ve Frydku vyhral
pravé on, nebot (jedinym) notafem ve Frydku byl podle shora uvedenych
pramenii Ludwig Odstréil a to konkrétng v letech 1899 — 1908.°° Mimo jiné
Ludwig Odstr¢il byl jiz predtim notafem v Jablunkové.”’

Priklad J. Hromady zcela ilustruje situaci notéafského stavu, kdy
nedochazelo k vytvareni prostoru pro mladé a nadéjné notafe, nybrz snahou
starSich notafi bylo podrzet si vykon notafského utfadu, at’ pro svou vlastni osobu
nebo pro svého potomka. Tato neutiSena situace musela nutné vést ke
»Zkostnaténi““ notaistvi. Zejména tristni bylo postaveni kandidatl notafstvi, kteti
byli Casto vyuzivani jako ,,levna pracovni sila“ a jejichz praxe dosahovala délky

az 15 let:>®

., Hromada J., Frenstat, 14 [let]. 8 [mésica].

[...]
Wessely Ad., Opava, 12 [let]. 8 [mésicii].

[..]

% ZAO, Fond Frantidek Slama (1847) 1861 — 1917 (1952), inv. &. 90

%, Srov. s. Vollstindiges Adress- und Geschdfts- Handbuch der Landeshauptstadt Troppau nebst
einem Personal-Handbuch des Herzogsthums Ober- und Nieder- Schlesien. 1901.; Kalendar
pravnikii na obycejny rok 1902. V Tabote: Vaclav Kraus, 1901. s. 101

> Vollstindiges Adress- und Geschdfts- Handbuch der Landeshauptstadt Troppau. 1891. s. 25

8 K tomu viz S. n. Kalenddi pravnikii na obycejny rok 1902. V Tabore: Véclav Kraus, 1901.
s. 92-93
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Gardawsky J. Dr., Opava, 12 [let]. 5 [mésict].
Hampel A., Kriiov,”® 12 [let]. 5 [mé&sicii].

[...]

Hulka O., Opava.

Zlamal Fr., Bilovec. «60

Impozantni ukazkou notatské ¢innosti byl pocin Jana Bolouska, t.¢. notare

Vv Bilovci, ve véci tykajici se prodeje Opavského tydenniku:
., Vytah ze spisu notdrského z 29. ledna 1888
Jan Zacpal a R. Hilla uzavreli smlouvy s Stratilem Praskem Zukalou toto

1). Zacpal zalozil Opavsky Tydenik 1870, sjednal nabytek a bibliotéku
V mistnostech redakce; slozil novindrskou Kauci pozistdavajici z cennych papirii
a malého doplatku u c. k. zemského vyplatniho uradu Opavského. Od cervence
1880 vedl pan J. Zacpal casopis tento na viastni ucet a, do 1. cervence 1883. Tu
povolal Rudolfa Hilla redaktora odpovédného vydavateli tak, Ze Zacpal ruceti
bude svou novindrskou kauci za redaktora pana Rudolfa Hilla, veskeré prijmy
(predplatné, inzerce, atp.) maji patriti Rudolfovi Hillovi, naklady s vydavanim
vSak Ze Hill ze svého platiti bude a mimo to Zacpalovi jakozto majiteli listu posle
rocni diichod v mésicnich [hiitach vyplaceti bude. Pan Rudolf Hill uznava ze
zivnost s vydavanim Op. Tydennika spojend, jakoz i novinarska kauce za casopis
tento uredné slozena pak knihovna, nabytek a jiné zarizeni v mistnostech
redakcnich a administracnich se nalezajici ve zvlastnim inventari vykdzané, jest

majetkem pana Zacpala.

1I. Zacpal chtéje pro budoucnost vydavani casopisu zabezpeciti prodava
sviij periodicky casopis Op. Tyd. se vsim jak uvedeno v | odstavci tedy i kauci
i Suroky a kupony dosud nevybranymi pp. Fr Stratilovi Vinc Praskovi Jos.

Zukalovi do spolecného majetku za smluvenou cenu 2000 zI. a Ze tuto prijimaji.

> Krnov — pozn. autora
% KalenddF pravnikii na obycejny rok 1902. V Téboke: Vaclav Kraus, 1901. s. 92-93
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1Il. Vedle predeslého odstavce stiva se novinarska kauce pané Zacpala
spolecnym majetkem vsech tri spolumajitelii. Aby vsak manipulace s prevedenim
a prepsanim kauce c. k. uradu na nové majietel byla zjednodusena, vystavi pan
J. Zacpal zvlastni listinu, kterou tato kauce pozdeé na Dr. Frantiska Stratila se
prevede, tak, ze pred c. k. urady jen Dr. Stratil jakozto vlastnik kauce se objevi.
Nicméné uznava p. Dr. Stratil, Ze kauce ta neni vyhradnim jeho majetkem nybrz ze

nalezi jen stejnym dilem s p Praskem a Zukalem. “®*

V nasledujicich odstavcich kupni smlouvy upravuje J. Bolousek otazky
tykajici se kupni ceny, zpusobu jejiho stanoveni a jeji splatnosti. Dale fesi
pracovnépravni vztahy novych majiteld k dosavadnimu redaktorovi Opavského
tydenniku, R. Hillovi, jakoz i vzajemné povinnosti obou stran ve vztahu
k hospodafeni s majetkem Casopisu. Ocenit musime zejména jeho precizni zptsob
vymezeni ucelu predmétné smlouvy, jakoz i omezeni ius disponendi novych
majitelll ve vztahu k pfedmétu smlouvy. Do budoucna pak upravil jejich prava

Vv oblasti dédického prava.

L VIIL.  Hlavni ucel vsak této smlouvy jest vydavani Op Tydenniku
dosavadnim politickym smérem pro budoucnost zachovati. Toho cile dosahnouti
byv tehdy, kdyz jednotlivec podily spolumajitelii vidy jen na osobu stejného
politického a narodnostniho smysleni v prevedou. Za tim ucelem omezuji se novi
majitelé prav vlastnictvi se timto i se vSim prisluSenstvim, ze kazdy spolumajitel
jest oprdavnen svij podil pouze smlouvou mezi jinym za souhlasu dvou ostatnich
spolumajitelii na osobu jinou prevesti neb zciziti. Kazdé porizeni pro pripad umrti
jest neplatné. Kdyby kterykoliv majitel zemrel nepatii podil jeho do pozustalosti
a nemaji jeho dédicové Zadného prdava a Zadnych ndarokii ani na list ani na kauci

. . . 62
ani na nabytek a knihovnu. 6

Pro nazornou ilustraci, jak nédkladné byly tehdy (v roce 1888) pravni sluzby
notafe, uvadim nize vyuctovani, vystavené shora zminovanym notafem za

pfedmétnou kupni smlouvu a tikony souvisejici s ni.

81 7A0, Fond Vaclav Hauer 1867 — 1942, inv. &. 364, karton 7
62 Tamtéy.
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., Za psani 1[zlaty].40[krejcarti]

Over 1[zlaty].25[krejcarti]
Kolek 50[krejcart]
3.15 21

Pro upiesnéni, napt. mésicni mzda ufednika v roce 1883 Cinila 25 zlatych.
Za nize uvedenou celkovou cenu notaiskych sluzeb bylo mozno kupi. nakoupit
3 kg mésla nebo nechat si usit nové kalhoty.**

O tom, ze i notafi byli jen oby¢ejnymi lidmi a dostavali se tak do pozic
klientd, svéd¢i dokumentace souvisejici se stavebnim fizenim v rdmeci piestavby
domu vidnavského notafe Johanna Patky. Kromé ufedni korespondence,
stavebniho povoleni, plnych moci obsahuje archivni fond® také stavebni plany
domu ¢€.p. 205, na ulici Gartenstrasse, ve Vidnavé, véetné bytového ¢lenéni.%®

Na zavér kapitoly nelze opomenout také spolkovou ¢innost notait, kdyz
notafskym tadem z roku 1871 bylo v hlavé VIII. s nazvem O sborech notattuv
upraveno v § 124 - § 142 fungovani notaiské komory. Ustiednim organem
rakousko-uherského notafstvi byl rakousky spolek notaid, ktery vznikl v roce
1881. Tento spolek byl centralnim organem rakouského notafstvi, majicim sidlo
ve Vidni. Pro kazdou korunni zemi pak vznikaly jeho jednotlivé odnoZe. Stejné
tak tomu bylo i v pfipadé Slezska, kdy ke dni 31. ledna 1900 zah4jil svou ¢innost
Verein der Advokaturs & Notariatsbeamten Schlesien®’, se sidlem v Krnové,
pozd€ji prejmenovany na Verein der Advokaturs & Notariatsbeamten fiir
Nordostmihren und Schlesien®, se sidlem v Moravské Ostravé. Ucelem spolku
bylo héjeni zajma stavu, vzdélavani clenl, podporovani hmotné i moralni
a podporovani vdov a sirotki ¢lent. Spolek byl pro necinnost rozpustén
10. Cervna 1914 na zakladé tufedniho rozhodnuti ministerstva vnitra, nicméné
vymazén z katastru byl az v roce 1923. Toto rozhodnuti bylo odiivodnéno tim, Ze

spolek ,, byl rozpusten zemskou spravou politickou v Opavé, jelikoZz neprizpiisobil

63 ZAO, Fond Vaclav Hauer 1867 — 1942, inv. &. 364, karton 7

® K tomu viz SEJBAL, Jiti. Zaklady pen&zniho vyvoje. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
1997.

% SOKA Jesenik, Fond Archiv mésta Vidnava (1291) 1408 — 1945 (1948), inv. &. 950, plan &. 24

% Viz Prilohy

7 ZAO, Fond Zemska vlada slezské Opava, inv. ¢. 1330, karton ¢. 1391. Pedet’ a stanovy viz
Ptilohy

% ZAO, Fond Zemska vlada slezska Opava, inv. & 2290, karton &. 4694
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spolkové cinnosti a neodpovida tudiz podminkam svého pravniho trvani.

Notarsky fad zroku 1871 nicméné platil az do vzniku samostatného

Ceskoslovenska, kdy byl pozd&ji na zakladé recepéni normy pievzat do pravniho
tadu CSR.

% 7A0, Fond Zemska vlada slezska Opava, inv. &. 2292, karton &. 4728
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4.2 Notarstvi ve Slezsku v letech 1918 - 1939

Porazka Némecka a Rakouska-Uherska v prvni svétové valce, stejné jako
nasledny rozpad druhého zminovaného, byly divodem ke vzniku situace, kdy si
tfi staty narokovaly uzemi Slezska, nebot, kromé Cechil, méli o toto teritorium
zajem také Poléaci a Némci.

Vzhledem k tomu, Ze na tUzemi tehdy jiz byvalého rakouského Slezska
prevazilo némecké naciondlni hnuti, rozhodli se némecti poslanci z Moravy
a Slezska k vyhlaseni ustaveni provincie Sudetenland, ktera ,,se deklarovala jako
soucdst tzv. Némeckého Rakouska.“’® Nebot se tomuto aktu nedostalo
mezinarodniho pochopeni, bylo toto uzemi v prosinci a lednu obsazeno
Ceskoslovenskym vojskem. Komplikovanéjsi byla situace tykajici se Uzemi
Té&sinska, nebot naroky kladené ze strany Polakii a Cechii vyvrcholily v lednu
1919 az v ozbrojeny konflikt, ktery vyfeSilo rozhodnuti rady velvyslanct
dohodovych mocnosti v belgickych laznich Spa v roce 1920.

Neméné problémovéa byla situace na Hlucinsku, které nové ptipadlo
Ceskoslovensku v ramci Versailleské mirové konference, pfi¢emz se zde spise
nez o sporné naroky na rozdéleni tzemi jednalo o otazku ndrodnostni, nebot’ se
zde nalézalo obyvatelstvo vyhradné némecké ndrodnosti, které nesouhlasilo
s jejich zaclenénim do CSR.™ V souvislosti s tim doslo k unikétni situaci, kdy na
tizemi CSR doslo k pravnimu trialismu, nebot’ kromé pravniho ¥adu rakouského
(platného do té doby na tzemi Cech, Moravy a Ceského Slezska) a uherského
(platného na tzemi Slovenska), bylo nutné se vyporadat také s dosud platnym
pravnim fadem pruskym.

Vzhledem ke specificnosti pravniho stavu notafstvi v oblasti Hlucinska
a jeho historickému vyvoji az do konce 2. svét. valky, kdy Hlucinsko pfipadlo
zpét Ceskoslovenskému statu, bude vyhrazena tomuto tématu zvlastni podkapitola.

Nebot’ vzniku samostatného ceskoslovenského statu mélo byt dosaZeno
formou nendsilnou a zaroven, aby doslo k zamezeni vzniku chaosu, bylo recep¢ni
normou ¢. 11/1918 ustanoveno, ze se prejima dosud platny rakousky pravni fad.
Notafstvi mélo postaveni svobodného povolani, pfi¢emz bylo nadéno urcitou

vefejnou autoritou, kdy slouzilo jako pomocny orgéan statu, zejména vykon

" ZACEK, Rudolf. Déjiny Slezska v datech. 1. vyd. Praha: Libri, 2004. s. 301
™| vsoudasné dob& se na Hluginsku vychovava v némeckém duchu, kdy zde pusobi fada
narodnich spolkd, jsou zde vydavany vlastni noviny a Casopisy, atd.
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¢innosti soudniho komisafe, a zaroven bylo garantem a nositelem vefejné viry,
nebot’ byl kompetentni k sepisovani vefejnych listin, ovéfovani a osvéd¢ovani. Za
dob Prvni republiky byl pocet notaiti omezen principem numerus clausus,
pificemz pocet a sidla notdii byly stanovany nafizenimi ministerstva
spravedlnosti. Piehled a vyvoj poctu notarskych kandidati v notaiské komote v
Opavé, jez spravovala oblast Slezska, ukazuje tabulka &. 1.7

Ministr spravedlnosti také osobné jmenoval jednotlivé notafe a zaroven
vykonaval nejvyssi dozor nad notafstvim, prostiednictvim krajskych a vrchnich
soudl, pouze vSak ve vécech, ve kterych notéafi vykonavali funkci soudniho
komisafe. V ostatnich oblastech praxe vykondvaly dozor notaiské komory.
Mnozstvi tkont provedenych notafi jako soudnimi komisafi ukazuji grafy ¢. 1
acé. 2. Zaroven umoziuje komparaci ¢innosti v oblasti Slezska s Moravou
a Cechami.”

K provizorni pravni upravé notaistvi doslo zakonem ¢. 155/1919 Sh. z. an.,
jimz se prozatimné méni ustanoveni notaiskych fadd ze dne 25. Cervence 1871,
z.1.¢.75 a ¢l. zak. XXXV: 1874 a VII:1886. Tento pravni predpis stanovil
nalezitosti, jeZ maji obsahovat peceti notail, a také povinnost notaii vykonat
ptisahu do jednoho mésice od nabyti uc¢innost tohoto zdkona. Znéni piisahy
upravoval ¢lanek 3:

., Prisahdm, Ze budu Ceskoslovenské republice vidy véren a viddy jeji
poslusen, ze budu veskeré zdakony a platna narizeni zachovavati a svuj urad jako
notar podle zakonnych ustanoveni radné a svédomite zastavati. «r4

V otazce struktury notafstvi doslo k nékolika zménam, jez byly zpiisobeny
shora uvedenymi uUzemnimi zménami. Napiiklad v disledku inkorporace
Hluc¢inska bylo nafizenim ministerstva spravedlnosti ze dne 12. tnora 1920,
&. 473820, ziizeno notarské misto v Hluging”. Dalsi novou oblasti, ktera byla
inkorporovana, bylo Té&sinsko, resp. jeho &ast, jez piipadla Ceskoslovensku,
a proto vynosem ministerstva spravedlnosti ze dne 11. zafi 1920, ¢. 31907/20,

¥ 76
€

bylo zfizeno nové notaiské misto v Ceském T&siné™. Vzhledem k nizkému poctu

"2 Viz Ptilohy

73 Viz Ptilohy

™ Cl. 3 zédkona & 155/1919 Sb. z. a n., ze dne 18. bfezna 1919, jimZ se prozatimng méni
ustanoveni notafskych fadu ze dne 25. cervence 1871, z. f. €. 75 a ¢l. zak. XXXV: 1874 a VII:
1886

> Vésmik ministerstva spravedlnosti. Praha: Ministerstvo spravedinosti, 1920, ro¢. II, &. 2, s. 26

"® Yésmik ministerstva spravedlnosti. Praha: Ministerstvo spravedinosti, 1920, ro. II, €. 9, s. 141
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notafskych mist bylo jiz v roce 1919 nafizenim ministerstva spravedlnosti ze dne
5. za# 1919, & 20378/19, zfizeno tieti notaistvi v Opavé'’.

Zmény technického charakteru upravovalo napft. nafizeni €. 657 ze dne 22.
prosince 1920 o Upravé pedeti notait (vef. notak).”® V roce 1924 byla vynosem
ministra spravedlnosti ze dne 12. Cervna 1924 ¢. 18.274 prozatimné feSena
problematika oznac¢ovani dopisti a ufadoven statnim znakem.

wPodobné neni shody v uzivani statnitho znaku. Néktera notarstvi znakiu
takovych uzivaji, jina vsak nikoliv a byla projevena minéni, zZe otazka uzivani
malého statniho znaku ma byti FeSena v novém notdrském Fadu". Nekteré viak
notarské komory usnesly se jiz nyni doporuciti clentim komory, aby notarské
kanceldre oznacily malym statnim znakem. ««80

K tomuto bylo zaujato stanovisko néasledujiciho znéni:

., Pokud jde o uzZivani znaku statnich, nevztahuji se ustanoveni provadeéciho

narizeni ze dne 20. srpna 1920, ¢. 512 Sb. z. a n. k zdkonu z 30 brezna 1920,
¢. 252 Sb. z. a n. na notarstvi a bylo by proto vyckati, az bude tato otizka
upravena viadnim narizenim k prave cit. zakonu nebo zdkonem o notarském
Fadu.
K faktickému Setfeni doslo az v roce 1931, prostfednictvim Cetnictva, kdy
bylo zemskym prezidentem povéfovana jednotliva velitelstvi Cetnickych stanic.
V priibéhu badani se autorovi podafilo ve dvou riznych archivech (konkrétné
vV SOkA Novy Jicin a SOkA Karvind) nalézti dvé odlisné situace.

Zatimco V pfipadé nalézajicim se v SOkKA Karvind zvolilo cetnictvo
fyzickou prohlidku, kdy je uvedeno nésledujici:

,,Slezské notarské komore v Opave.

S poukazem na vynos ministerstva spravedinosti ze dne 12. cervna 1924,
¢is. 18.274, sdeluje okresni urad ve Frystate, zZe oba notdri ve zdejSim sprdavnim
obvodu /Miloslav Liska ve Frystate a FrantiSek Dvorak v Bohuminé/ maji své

kanceldre vné oznaceny statnim znakem.

" Vesinik ministerstva spravedinosti. Praha: Ministerstvo spravedlnosti, 1919, ro¢. I, ¢. 10, s. 115
"8 K tomu viz Véstmik ministerstva spravedinosti. Praha: Ministerstvo spravedinosti, 1920, rog. II,
¢ 11,s. 188

¥ K jehoz realizaci oviem nedoglo.

8 SOKA Karvina, Fond Okresni tfad Frystat (1796) 1855 — 1938 (1947), inv. & 719, karton
¢. 224; SOKA Novy Ji¢in, Fond Okresni ufad Bilovec (1830) 1896 — 1938 (1944), inv. &. 543,
karton €. 371

81 Tamtéz.
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Ve Frystate dne 9. zari
1931.%%

V piipadé druhém (SOkKA Novy Ji¢in) byla zvolena forma upozornéni
notari:

,,Dle vynosu zemského soudu v Brné ze dne 20. dubna 1931 ¢is. 19356/11-1
dovoluji sobé VaSe Blahorodi® upozorniti, Ze dle vynosu ministerstva
spravedlnosti ze dne 12. cervna 1924 cis. 18274 jest se prozatim az do upraveni
otazky uzivani statnich znakit na kancelarich, obalkdach a dopisech zakonem nebo
viadnim narizenim, jest uzivani statnich znaku notari zdrzeti. «84

Zvlasté komplikovanou se stala otazka mensin, jeZ souvisela také s jiz
uvedenymi tzemnimi zménami. Tato problematika byla upravena ustavnim
zakonem jazykovym ¢. 122/1920 Sh. z. a n. Dle ustanoveni § 2 druhého odstavce
tohoto zdkona bylo stanoveno, zZe: ,,soudy, urady a organy republiky, jichz
pusobnost vztahuje se na okres soudni, v néemz podle posledniho soupisu lidu
obyva alesponn 20 procent stdtnich obcanii téhoz, vsak jiného jazyka nez
Ceskoslovenského, jsou ve v§ech vécech, jichz vyrizeni nalezi jim na zakladé toho,
Ze pusobnost jich vztahuje se na tento okres, povinny prijimati od prislusnikii
jazyka této mensiny podani v témz jazyku a vydati narizeni téchto podani nejen
v jazyku ceskoslovenském, nybrs iV jazyku podani.“® Vyse uvedené ustanoveni
tak vyZadovalo po soudech, ufadech, ale také i notafich, aby byli schopni zajistit
realizaci tohoto prava, tam, kde pro to byly splnény zakonné podminky. Ve
vynosu ministra spravedlnosti ze dne 10. inora 1926, ¢. 7478, k vladnimu natizeni
ze dne 3. unora 1926, €. 17 Sb. z. a n., vydanému ku provedeni Gstavniho zdkona
jazykového, byl uveden procentualni zastoupeni menSin v ramci jednotlivych
sedrii®®, zemskych a krajskych soudii. V obvodu zemského soudu v Opavé byly
uvetejnény nasledujici pocty:

Albrechtice (99,22%), Benesov Horni (99,51%), Bruntal (98,22%),
Cukmantl (99,41%), Fryvaldov (97,49%), Javornik (99,41%), Krnov (95,53%),

82 SOKA Karvina, Fond Okresni ufad Frystat (1796) 1855 — 1938 (1947), inv. & 719, karton &. 224
8 Bylo adresovano notaitim Eduardu Wotkemu v Bilovci a Antoninu Vaskovi v Klimkovicich

8 Fond Okresni ufad Bilovec (1830) 1896 — 1938 (1944), inv. &. 543, karton &. 371

8§ 2 zakona & 122/1920 Sb. z a n., ze dne 29. tnora 1920, podle § 129 Gstavni listiny, jimZ se
stanovi zasady jazykového prava v republice Ceskoslovenské

% Pouze na Slovensku
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Odry (95,53%), Osoblaha (99,11%), Vidnava (99,48%), Vitkov (84,90%), Vrbno
(99,51%), statnich piislusnikt ndmeckého jazyka®’

Déle pak vramci krajského soudu v Moravské Ostraveé, ktery jiz sice
izemné& nenalezi do Ceského Slezska, nicméné k nému mistnd prislusela mésta,
ktera jsou pfedmétem badani:

Jablunkov (75,07%) statnich p¥islusniké polského jazyka®

V oblasti notafstvi bylo mozné vyfeSit tento problém napf. v ramci
konkurzu na obsazeni notafského mista, kdy jednim z pozadavki na uchazece
0 notaisky tufad mohlo byt prokazani znalosti kromé& ufedniho jazyka
(Ceskoslovenského), také ijazyka dané menSiny v misté sidla notarského tradu,
na néjz byl vypsan konkurz. Dalsi variantou bylo vyuZzivéni sluzeb tzv. pfiseznych
tlumoc¢niki, jejichZ seznam pro jednotlivé zemské soudy byl veden ministerstvem
spravedlnosti. Krom¢ cetnych advokéatt, statnich ufednikd nebo i nepravnickych
profesi, se podafilo objevit pouze jediného slezského notafe. Priseznym
tlumo¢nikem pro obvod vrchniho zemského soudu v Brné pro fe¢ polskou byl
Antonin Kasprzak, notar v Tésiné, Némecka ul. 22, piicemz piekladal do feci
némecké.® Ten byl pozdgji v bieznu 1921 vymazéan ze seznamu tlumoénik.*

Mimo otazek upravujicich jednaci jazyk, upravoval jazykovy zakon
vV § 2vsedmém odstavci, také otdzku vyhlaSek statnich soudil, aradii a organt
ajejich zevnich oznaeni jazykem néarodni menSiny. K tomuto se pozdé&ji
vyjadfily notatské komory, kdyz , nékteré notarské komory obvodu vrchniho
zemského soudu v Brné podaly zpravu o tom, Ze oznaceni notarskych kancelari po
strance jazykové neni stejné, ponevadz nékteré kancelare jsou oznaceny jen
Vjazyku stdatnim, jiné v jazyku mensiny, néktera pak byla do upozorneni ve
verejném tisku vyhradné jazykem mensinovym. “

[..-.]

Aby tyto nesrovnalosti a pochybnosti byly odstranény, Zada se, aby clenové
komory byli upozorneéni, ze podle zakona z 29. unora 1920, ¢. 122/§ 1. ¢. 1. a § 2.

posl. odst/ dluzno notarské kancelare oznacovati zevné jazykem stdatnim

8 Veéstnik ministerstva spravedinosti. Praha: Ministerstvo spravedlnosti, 1926, ro¢. VIIL, &. 2, s. 19
% Tamtéz, s. 19

% K tomu viz Vésmik ministerstva spravedinosti. Praha: Ministerstvo spravedinosti, 1920, rog. II,
¢.7,s. 118

% iz Véstnik ministerstva spravedinosti. Praha: Ministerstvo spravedlnosti, 1921, ro&. III, &. 3,
s. 29
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a Vv okresich s narodni mensinou podle odst. 2 § 2 také jazykem ndrodni
meniiny.91

K tomuto byla provedena naslednd fyzicka Setieni, na jejichz zéklad¢ byli
napf. notafstvi notait Eduarda Wotkeho v Bilovci a Antonina Vaska
v Klimkovicich shledana v souladu s pfedmétnym ustanovenim jazykového
zakona.

Kromé¢ vysSe uvedenych novych zékonnych tprav spiSe technického
a organizacniho charakteru se po dobu existence nepodafilo dosdhnout vydani
nového notafského fadu. Prace na novém zakonném ramci zapocaly sice jiz v roce
1919, kdy byly shromazd’'ovany piipominky notaiského stavu, pficemz byl
vypracovan dokonce i vladni nédvrh nového notaiského (1924), nicméné nebyl
pfijat pro odpor ze strany notait.

Po Mnichovském diktatu doslo, Vv souvislosti se ztratou Sudet a jejich
pfipojenim k Rigi, také ke zméné organizaéniho uspofadani notafstvi, kdy bylo
vydano opatieni Stalého vyboru €. 285 ze dne 16. listopadu 1938, kterym se méni
nckterd ustanoveni o notafskych komordch a notéafich. Timto opatfenim doSlo
v § 1 k pfipojeni obvodu notaiské komory v Opavé k obvodu notarské komory
v Olomouci. Dale v ramci pfedmétného opatieni doslo k limitaci vykonu ufadu
notafe vékem a to za ucelem sniZeni nadbytku notaiti zpiisobenym uzemni ztratou
Sudet. Podle § 2 odst. 1) tohoto opatieni zanika ufad notafe dnem 31. prosince
toho roku, ve kterém notat dosahne 65 let, pficemz notartim, ktefi jiz tohoto véku
dosahli nebo jej dosdhnou do konce roku 1938, zanikne jejich ufad dnem
31. prosince 1939%. Na zaklads Zadosti notafe pak mohl ministr spravedlnosti ve
zvlast zéavaznych ptipadech, pokud notar potfeboval vykonavat ufad k vyzive
sebe a své rodiny, podle svého volného uvazeni povolit dalsi vykonavani tradu.
Opatieni upravovalo 1 otazku kandidati notaistvi, kdy do seznamu kandidati
mohl byt zapsan pouze ten, kdo byl Ceskoslovenskym statnim obCanem a byl
znaly statniho jazyka. Kromé téchto podminek, které byly nastaveny tak, aby se
kandidaty notafstvi nestdvali Némci, bylo notarské komote vyhrazeno pravo

odmitnout takovy zéapis a to 1 pfesto, ze byly splnény ,,vSechny podminky,

%' SOKA Karvina, Fond Okresni tfad Frystat (1796) 1855 — 1938 (1947), inv. & 719, karton
¢. 224; SOkKA Novy Ji¢in, Fond Okresni Gfad Bilovec (1830) 1896 — 1938 (1944), inv. ¢. 543,
karton ¢. 371

%2 § 2 odst. 2) opatieni ¢. 285/1938 Sb. kterym se méni nékterd ustanoveni o notarskych komorach
a notatich
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predepsané notarskym vadem, je-li obava, Ze by byl dotcen verejny zdjem,
zejména by byli ohrozZeni zapisem kandidata notarstvi kandidati notarstvi dosud
zapsani. «“93 Otéazky organiza¢ni a spravni, vyvstalé tzemni ztratou Sudet, feSilo
vladni nafizeni ¢. 348 ze dne 17.prosince 1938 o slouceni notaiskych sbori
Vv zemi Moravskoslezské a o mistnich okrscich notafii. Timto nafizenim, kdy jiz
byla zbyla cast Slezska spojena s Moravou v zemi Moravskoslezskou, byla
ziizena jedina spolecnd notarska komora se sidlem v Brng.** Konecnd pak
upravovalo toto nafizeni situaci, kdy ¢ast slezskych notafit bylo nuceno opustit
své domovy v disledku zabrani Sudet Hitlerovskym Némeckem a piestéhovat se.
Takovym piikladem byl i nota¥ Hugo™ Génsler, piivodné kandidat notafstvi az ve
Znojmé¢, jmenovan do notafského ufadu na prelomu zaii a tijna 1921, po kterém
bylo na zakladé podnétu Riunione Adriatica di Sicurta in Triest, Expositur
vyhlaseno patrani v Odrach, které byly jiz v ramci Sudet. Ve zpravé ze dne
28. fijna 1938 zn. 227/3-38 se v piekladu uvadi toto:

,, K vyFizeni tamniho dotazu z 21. Fijna 1938, budiz oznameno, Ze pan Hugo
Gdnsler, notar v Odrach, namésti, uprchl pred obsazenim Oder Némeckym
Wehrmachtem a jeho soucasné misto pobytu neni znamo.

starosta“%®

Nastavaly tak situace, kdy se nové ptichozi notafi uchylili do mist, kde jiz
mél svou plsobnost jiny notaf. Aby tedy bylo mozné v ramci mirné ztiZenych
podminek dale fungovat, co moZznd ,nejnormalngji“ a aby byla provizorné
vyfeSena otdzka nadbytecného poctu notafli a jejich zaméstnani, byla v jiz
vzpominaném nafizeni upravena i tato situace, neb § 2 v piipadé, Ze byla tatdz
obec urCena za sidelni misto dvou nebo nékolika notaid, bylo v kompetenci
ministra spravedlnosti ustanovit i mistni okrsky, které vymezovaly uzemni
pasobnost jednotlivych notafi v jedné obce.

Sudety na rozdil od Hluéinska, které bylo piipojeno piimo k Rigi, mély byt

v ramci zdkona ze dne 21. listopadu 1938 vydaného A. Hitlerem zaclenény jako

%8 3 odst. 1) opatfeni & 285/1938 Sb. kterym se méni n&ktera ustanoveni o notaiskych komorach
a notafich

% K tomu viz § 1 odst. 1) vladniho nafizeni &. 348/1938 Sb. o slouceni notaiskych sbort v zemi
Moravskoslezské a o mistnich okrscich notait

% Nekdy oznacovan kiestnim jménem Hugon

% SOKA Novy Ji¢in, Fond Archiv mésta Odry, inv. &. 1290, karton &. 106
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sudetonémecké tzemi do Némecké fiSe, jako Sudetengau-sudetské zupy.
K realizaci tohoto zakona doslo aZ pozdgji, a to po vzniku Protektoratu Cechy

a Morava.

4.2.1 Specificka pravni uprava notarstvi na Hlu¢insku

V roce 1748 vysel tzv. Codex Fridericianus (dale jen ,,CF*). V ném se
v zasad¢ nejednalo o nic jiného, nez o tisk nafizeni zroku 1708. Tisténé
uvefejnéni nestalo vice v cesté toho, Ze se vztah Pruska k Ri§i zménil. Zvlastni
pozornost vénujme § 4, nebot’ tomuto se dostalo nejasné formulované. V ném
stoji: Oni [notafi] se musi zdrzet advokacie a prokuratury v kasaci trestu.®” Tim
nebylo minéno, Zze notaf by nemohl byt ¢inny soucasné jako advokat nebo
prokurator, nybrZ jen, Ze notatf by nemél, sam na zékladé€ jeho notaiské hodnosti
(notarského uradu), pracovat jako pravnik. Dale bylo nutné absolvovat zvlastni
vzd&lani, pokud by chtdl byt &inny jako advokat nebo prokurator.”® Nasledujici
roky po nabyti platnosti CF bylo vydano natfizeni a vyhlaska, které¢ mély slouzit
jako dodatek a komentat. Ptipominkované priklady vytvotily
Notariatsinstruktionen von 1771, tedy notaiské instrukce. Obsahem téchto
instrukci bylo zaméteni, kromé jiného, doktriny se zvlaStnim ztetelem na smlouvy
a testamenty. Kromé¢ tohoto bylo notadfim podle § 4 zakdzano neohlaSené
odcestovani. Tim mélo byt zajisténo, Ze bude vzdy dostacujici pocet notart
k dispozici. Jedno z notati neoblibenych ustanoveni byl § 8. Obsahové se toto
ustanoveni zabyvalo platnym zaloZenim pouze prostfednictvim notafskych listin.
Neoblibena byla tato norma proto, Ze K platnosti osvédéeni bylo potieba dvou
svédkli. Nakonec ziistalo zachovéano, takZe Instrukcemi byl vytvofen prvni
opravdu samostatny notaisky predpis.

Corpus Juris Fridericianum (dale jen ,,CJF*) byl vysledek dlouho dopiedu
planovanych reforem civilniho procesniho prava. Iniciatorem byli tehdejsi
velkokanclét Johann Heinrich Casimir hrabé von Carmer a Fridrich 1l
Uvefejnéno bylo dilo 26. dubna 1781.% Zamérem obou spogivala v tom, aby byl

celkovy préavni systém dan nové do potfadku a procesni fizeni bylo urychleno.

o »3ie [Notare] miissen aber sich des Advocirens und Procurirens bey Strafe der Cassation
enthalten

% WIEDEMANN, Andreas Wolfgang. Preufische Justizreformen und die Entwicklung zum
Anwaltsnotariat in AltpreufSen (1700-1849). KoIn: Verlag Dr. Otto Schmidt KG. 2003. s. 59

% Corpus juris Fridericianum. Erstes Buch: Von der Prozefi=0Ordung. [online]. [cit. 2014-03-24].
Dostupny z www: <http://www.antigbook.de/boox/vico/13783AB.shtml>
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V prvni Casti byla stanovena vSeobecna pravidla pro soudni fizeni. Druhy oddil
byl tvofen navody k mimosoudnim a povSechnym procestum. Tieti blok popisoval
vSeobecné a zvlastni povinnosti osob zaméstnanych v justici, mezi jinymi také
soudni komisaft a pomocnych radd. Ctvrtd Gast obsahovala zakony,

Y P o 100
bezprostiedn¢ se vztahujici na fizeni pfed soudem.

Pojednani vyhradné
0 notafich a soudnich komisafich bylo teprve v sedmé hlaveé, ve tieti Casti.
Systematicka stavba predpisu nechavala rozpoznat, jaké postaveni mélo notafstvi
pro von Carmera. Co se tyCe obsahu, upravoval CJF S§iieji oblasti nez jen pouhé
fizeni pfed soudem. Jak dalekosahlé byly tyto zmény, ukazuje obzvlasté dobie
nové vypracovana zdsada ¢. VII. Vni byli , dosavadni advokati [...] zcela

101 \jo iais ; . . , . , L
“** Na jejich misto byli dosazeni tzv. pomocni radové a soudni komisafi.

zruseni.
Pomocnym radiim pfisluSelo zastupovani stran pfed soudem, zatimco Ukolem
soudnich komisafii byly konzultace, resp. poradenstvi mimo soudy.'® V priibshu
casu se dodatecné rozsitily oblasti ukold soudnich komisaft na listinné ukony. To
melo za nésledek, Ze cisafsti notafi byli vice ¢i méné nezaméstnani. Naproti tomu
zacal stoupat pocet notaii majicich ambice ziskat Gfad soudniho komisafe.
Aprobace jako soudni komisaf méla za nasledek, ze tato osoba byla justi€nim
zamé&stnancem, coz znamenalo, Ze jeho ufad byl soudnim tfadem.'® Ten, kdo byl
zaroven notdfem a soudnim komisafem, sloucil timto zptisobem dvé odlisna
povolani v jedné osobé. Takova osoba byla povolana k poradenstvi mimo soudy
a také k notafskeé Cinnosti. Pomoci tohoto spojeni byly vytvofeny prvotni formy
dnes znamych pravnikt-notait.

Rozsifeni kompetenci soudnich komisait o listinné ukony bylo kritizovano
uz ve zpravé Magdeburské vlady. Vlada projevila pisemné své pochyby viici
ptedpisu, ,,protoze 1. verejnost tuzemské provincie neni pripravena zvyknout si,
jak zaznamenal treti oddil umoznujici vyrizovani ukolii notdri, nybrz by méli
sepisovat jisteji a rychleji zaveti, smlouvy a jiné soudni nastroje; k cemuz Se

U mnoha soudnich dvoru ve méstech, i mimo né najde dostatecné moznosti

1% WIEDEMANN, Andreas Wolfgang. Preufische Justizreformen und die Entwicklung zum
Anwaltsnotariat in AltpreufSen (1700-1849). KoIn: Verlag Dr. Otto Schmidt KG. 2003. s. 105

190 Die bisherigen Advocaten [...] ginzlich abgeschafft*.

192 BOHRINGER, Walter. Die geschichtlichen Wurzeln des Notariats in Deutschland von der
Antike bis zur Neuzeit. In: Zeitschrift fiir das Notariat in Baden-Wiirttemberg BWNotz 1989, s. 25
(29)

193 Tamtéz, s. 25 (30)
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«104 foex ; ¥ R PR
Na tomto mist€ je nutné poznamenat, Ze ro¢ni piijem cisatskych

a prilezitosti.
notafi &inil primérng 166 tolar.'® Z této astky museli notafi pokryt své Zivotni
naklady. Dochéazenim lidi za G¢elem osvédcovani k soudu, misto k notéfi, snizil se
rocni plat jesté vice. Ve vSem se ukazalo, ze reforma by méla podstatné zmeénit
charakter notafstvi, a to tak, ze ze zasadn€ samostatného ufadu k ovéfovani
nadaného vefejnou virou by se mél stit soudni ufad, zastdvany statnim
fednikem.*®

Dalsim kritikem byl tehdejsi prezident komorniho soudu Christian Ludwig
von Rebeur. V prvni fadé kritizoval nové zavedené vySetfovaci fizeni a zruseni
svobodné volby pravniho zastupce. Von Reubeur v tom spatioval ,,....nic¢ivy zasah
do obcanskych svobod.... “*®" Viemi t&mito pochybnosti se nenechali von Carmer
a Fridrich Veliky ovlivnit. Von Carmer zabranil pozitivnimu vyvoji charakteru
notafstvi prede vSim tim, ze se vyhybal otevfit notaiim kompletni dobrovolné
soudni pravomoci. Vsechny pozemkové dispozice byly notaiim fakticky
odebrany. Sice mohli vést pozemkové smluvni smlouvy, nicméné ucinnosti
nabyly az schvélenim soudem.'® To vedlo prirozené k tomu, Ze pozemkové kupni
smlouvy byly vedeny piimo pfed soudem, nebot’ tak nebylo ¢inéno pouze kulisné,
nybrz proto, ze bylo potfeba také jistoty, Ze listina nebude soudem vytykana.
Timto bylo tedy zabranéno v rozkvétu povahy notéfstvi.

Allgemeine Gerichtsordnung fiir die Preufischen Staaten (déle jen ,,AGO*)
nabyl ucinnosti v roce 1793 a byl pfimym nastupcem CJF na poli procesnich prav.
Rozdily od ptedchtidce nespocivaly pouze ve struktufe ptredpisu, nybrz také
v rozsahu, zatimco CJF se skladal ze ctyi casti, AGO zahrnoval jen Casti tfi.

Obsah prvni ¢asti byl v podstaté sestaven z ¢asti 1,2 a 4 CJF.'® Celkem 52 oddili

bylo z velké casti procesnimi ptedpisy, coz také vedlo k tomu, ze prvni Cast

104 Geheimes Staatsarchiv, I Rep 84 X Nr. 14 ,weil 1. das Publikum der hiesigen Provintz gar
nicht daran gewohnt sey, die in der Illten Abtheilung bemerkten Geschéfte durch Notarien
expediren zulassen, sondern einjeder es fiir sicherer und geschwinder halte, Testamente, Vertrage
und andere Instrumente gerichtlich aufnehmen zu lassen; wozu sich bey den vielen Gerichtshofen
in und aufler der Stadt hinlénglich Wahl und Gelegenheit finde.*

15 WIEDEMANN, Andreas Wolfgang. Preufische Justizreformen und die Entwicklung zum
Anwaltsnotariat in Altpreufen (1700-1849). Koln: Verlag Dr. Otto Schmidt KG. 2003.s. 116

106 CONRAD, Hermann. Die geschichtlichen Grundlagen des modernen Notariats in Deutschland.
In:Deutsche Notarzeitschrift 1960, s. 3 (18).

7 WIEDEMANN, Andreas Wolfgang. Preufische Justizreformen und die Entwicklung zum
Anwaltsnotariat in Altpreufien (1700-1849). KoIn: Verlag Dr. Otto Schmidt KG. 2003. s. 106

1% WEIBLER, Adolf. Das Notariat der preufischen Monarchie. Leipzig: C.E.M. Pfeffer. 1896.
s. 38

199 WIEDEMANN, Andreas Wolfgang. Preufische Justizreformen und die Entwicklung zum
Anwaltsnotariat in Altpreufien (1700-1849). KoIn: Verlag Dr. Otto Schmidt KG. 2003. s. 143
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obdrzela ptizvisko ,,procesni poradek®. Druhd ¢ast byla zcela nové vypracovana,
nebot’ obsahovala v Sesti oddilech pfedpisy o soudnim fizeni v nespornych
zélezitostech.'® Treti ¢ast AGO byla pfimé&fenym prot&jskem k &asti tfeti CJF.
V podstatnych rysech Slo o predpisy o justi¢nim personéllu.111 Napadny rozdil
mezi obéma fady byl, ze AGO zavedlo opétovné pripusténi advokati jako
zastupcu stran. Toto vychazelo z formy piedpisu, nebot’ v AGO nebyli pievzati
pomocni radové. Ukol pravnich zastupct tim piipadl do kompetence soudnich
komisait, tudiz notdit. Zruseni pomocnych radi tak bylo jasnym signadlem, ze se
dale nebude zachovavat smér v zakonodarstvi, ktery prosazoval von Carmer,
proCez dal§im dikazem tohoto nového trendu se stalo i zmenSeni moci von
Carmerse ve prospéch krale Fridricha Viléma II.

Oblast plsobnosti notait byla ziZzena AGO jednou tolik. Divody pro to
ovSem nejsou znamy. Nezda se ale nemozné, Ze okleStovanim notarské
pusobnosti z divodu piili§ velké moci by bylo zabranéno notdifim se branit.
Nakonec ziskali zpét nejprve plsobit jako pravni zastupci. Zavedenim AGO bylo
notafim sice dovoleno notafsky protokolovat manzelské smlouvy, nicméné
ucinku docilily — podobné jako pozemkové kupni smlouvy v CIJF — az
prostiednictvim uznani soudem. ,, V budoucnu tak soud necinil, a tak [notarim]
zustalo sepisovani mimosoudnich verejnych listin. Jejich nedostatky lezely v tom,
Ze pro nedostatecnou formu nebo vécnou nespravnost mohli byti vyzvani
[soudem]. “*** Také testamenty a dédické smlouvy byly, mimo né¢kolika malo
vyjimek, vyhradné pfijimany pouze pred soudem. DalSim problémem pro notare
vyplynuly z toho, ze mnoho pouzivanych pravnich pojmt nebylo zcela spravné
definovano.™ To mélo za nasledek velkou pravni nejistotu obyvatelstva. Ackoli
pozadovat soupis, vyhotoveni nebo potvrzeni pravni zdleZitosti bylo
problematické. Aby se zabranilo témto problémim, bylo rozhodnuto, Ze ve
vétSing L listinnych véci® se bude obracet pfimo na soud. Dalsi oblasti, které byly
notafim odejmuty, byly napf. jednani o prodeji, zastavni nebo vécné biemeno

. v 7 v s v 10 114 ~
K nemovitostem nebo smlouvy o spoletném jméni manzeli.”™" VSechny tato

0 WIEDEMANN, Andreas Wolfgang. Preufische Justizreformen und die Entwicklung zum
Anwaltsnotariat in AltpreufSen (1700-1849). KoIn: Verlag Dr. Otto Schmidt KG. 2003. s. 143

M Tamtés.

12 Allgemeine Gerichtsordnung fiir die PreufSischen Staaten. 111. teil, 7, § 69; 1. teil, 10, § 130

3 WIEDEMANN, Andreas Wolfgang. Preufische Justizreformen und die Entwicklung zum
Anwaltsnotariat in AltpreufSen (1700-1849). KoIn: Verlag Dr. Otto Schmidt KG. 2003. s. 149.

14 Allgemeine Gerichtsordnung fiir die Preufischen Staaten, 11, 7, §§ 3 a nasl.
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omezeni zabranila také tentokrat tomu, aby doslo k napravé povahy notarstvi.
Jedina oblast, ve které doslo k pozitivnimu vyvoji, byl pfijem. Finan¢ni vzestup
ale nebyl zaloZen na notafstvi. Vice mén¢ byl disledkem zvyseni hodnoty mezd.

V disledku rozpusténi Svaté fiSe fimské naroda némeckého Napoleonem
Bonapartem v roce 1806 zustala uprava Hlu¢inska v direkci Pruska. Zakonem,
notafstvi tykajiciho se byl fad fizeni sporného z roku 1877, podle kterého bylo
mozné provést exekuci pfimo na zakladé notaiskych listin sepsanych fadné
a Vv ramci jeho kompetenci libovolnym némeckym notafem.

Do roku 1845 byla ustanoveni tykajici se notaii roztrouSena v mnoha
pravnich predpisech. Teprve zakonem z 11. Cervence 1845 bylo, az na vyjimky,
notafstvi v Prusku sjednoceno jedinou pravni Gpravou. *

Az zékon z 8. bfezna 1880 zavedl zdkon z roku 1845 1 ve vSech ostatnich
zemich. Dalsim zakonem pak byl Gesetz enthaltend Bestimmungen iiber das
Notariat und iiber dir gerichtliche oder notarielle Beglaubigung von

Unterschriften oder Handzeichen z 15. &ervence 1890.1®

Tento piedpis upravoval
mj. zpusobilost byti notdfem a jejich postaveni a plsobnost. Déale zakotvoval
povinnost notafti zapsat do rejstiiku kazdy ukon, ktery provedou. Rozlisoval mezi
vykonem tutfadu bud’ , k Zddosti ucastnikit sméjice ukon odepriti jen z ditvodii
zdkonnych anebo ku prikazu soudu jako soudni komisari. “**

Pro uplnost je tfeba dodat, Ze notafstvi na Hlucinsku mélo podobu
zastupitelského notarstvi (tzv. Anwaltsnotariat), kterazto forma zistala az do roku
1920, kdy doslo k inkorporaci Hlucinska.

Na zéklad¢ zékona ¢. 76/1920 Sb. z. a n., ze dne 30. ledna 1920,
o inkorporaci  kraje  Hlu¢inského, dle § 2 bylo stanoveno, ze
., Dosavadni zakony a narizeni, platné v inkorporovaném tuzemi, ziistdvaji
V platnosti, pokud je to srovmnatelno se zménou suverenity, a pokud nebudou
zruseny nebo zménény zdkony a narizenimi republiky Ceskoslovenské. “118 0

4.2. 1920, resp. 19239, kdy doslo k faktickému prevzeti uzemi Hluginska, zde

zacal platit ceskoslovensky pravni fad, coz ve své podstaté znamenalo, Ze se pro

15 SEDIVA, Viclav, ed. Notdrstvi dle prava rakouského se strucnymi déjinami notarstvi vibec.
Turnov: Sluka & Jiranek, 1894. s. 26

18 Tamtéz, s. 26

Y7 Tamtéz, s. 27

18 7akon & 76/1920 Sb. z. a n., o inkorporaci kraje Hluginského. In: beck-online [pravni
informacni systém]. C. H. Beck [cit. 28. 3. 2014]

19 K dy byly ptipojeny obce Pist’ a Hat', nalezejici do Hlu¢inského okresu
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tam¢jSi obyvatele staly zdvaznymi rakouské pravni predpisy, prevzaté v ramci

recepcni normy. Jiz dne 12. Gnora 1920 bylo nafizenim ministerstva spravedlnosti

L 120
ziizeno ,,v obvodu zemského soudu v Opavé nové misto notarské v Hluciné.

Prvnim Ceskoslovenskym notafem v Hlu¢iné byl jmenovan ministrem

spravedinosti, Dr. Meissnerem, Alois Benda, t.¢. kandidat notafstvi

121

v Olomouci.™~ Tento byl pozdgji v bfeznu 1938 pielozen z Hluc¢ina zpét do

Olomouce.*??

Od konce roku 1938, kdy se Hlucinsko stalo soucasti Némecké fiSe, jako

123

uzemi tzv. Altreichu,” zacal i zde platit fiSsky notaisky fad ze dne 13. unora

1937. Reichsnotarordung (dale jen ,,RNotO*) zahrnoval 92 paragrafii ve ¢tyfech

oddilech. Co do obsahu, omezil se na organiza¢ni profesni strukturu notagstvi.*?*
Uprava ve vztahu kosvédGovani nebyla udinéna. Jedingé, co bylo

jednoznacné rozhodujici pro notaridt, bylo zakotveno v ustanoveni § 7 RNotO.

7w O

Smérodatné pro to bylo zasadni pojeti advokati a notarti. Advokat byl ¢inny jako
zastupce strany v zdjmech svého klienta. Zatimco notdf jako nezavisla osoba
vetejného prava musel byt nestranny a neutralni. Slouceni nebylo, dle tehdejsiho
pojeti, mozné. Prechodna uprava sice vyhliZzela ve prospéch pravnich notaia 1t
tak, Ze by jejich notafska ¢innost nemusela byt pozastavena. To tedy pfipustilo, Ze
tak dlouho, jak dlouho zlstali pravni notafi c¢inni, bylo jim povoleno
zastupovélni.126

Po konci véalky se Hlu¢insko stalo opét soucasti Ceskoslovenska, a tudiz
nabyly G¢innosti pravni fad ptredvalecné Ceskoslovenské republiky a BeneSovych
dekretd. V ramci posledné jmenovanych doslo k odsunu Némct ze Sudet, pficemz
notafsky arad ziastal v Hlu¢in€ neobsazen a to az do ledna 1946, kdy byl do

Hlucina ptelozen Dr. FrantiSek Zavadil, notaf ze Zlina.**’

120 \/stnik ministerstva spravedinosti. Praha: Ministerstvo spravedlnosti, 1920, ro¢. II, &. 2, s. 26
122 \/éstnik ministerstva spravedlnosti. Praha: Ministerstvo spravedlnosti, 1920, ro¢. II, &. 7, s. 121
122\/stnik ministerstva spravedlnosti. Praha: Ministerstvo spravedinosti, 1938, ro¢. XX, ¢. 3, s. 36

123 http://www. hultschiner-soldaten.de/__cz/hintergrund.php

24 SCHULER, Hans Christian. Die Entstehungsgeschichte der Bundsnotarordnung vom 24.
Februar 1961, Rechtshistorische Reihe, Band 221, Frankfurt a. M. 2000. s. 41

125y orig. Anwaltsnotare

126 SCHULER, Hans Christian. Die Entstehungsgeschichte der Bundsnotarordnung vom 24.
Februar 1961, Rechtshistorische Reihe, Band 221, Frankfurt a. M. 2000. s. 42

127\t &stnik ministerstva spravedinosti. Praha: Ministerstvo spravedlnosti, 1946, ro¢. XXVIII, ¢. 5,
s. 45
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5. Notarstvi ve Slezsku vobdobi Protektoratu Cechy

a Morava

Vynosem Vidce a fiSského kancléie ¢. 75/1939 Sb., ze dne 16. btezna 1939,
o Protektoratu Cechy a Morava byl ziizen tento uzemni celek a Ceskoslovensko
tak fakticky zmizelo na n€kolik let z mapy Evropy. Protektorat nemél zadnou
statni povahu a stal se integralni souc¢asti Némecké fise. Protektorat kromé zbytku
izemi Cech a Moravy, tvofila také nepatrna oblast mezi Slezskou Ostravou
a Frydkem, vcetné téchto mést. NejcitelngjSimi zdsahy do notafstvi bylo vladni
nafizeni ¢. 136/1939 vlady Protektoratu Cech a Moravy o pravnim postaveni Zid{
ve vefejném zivoté, dale vladni nafizeni €. 51/1943 o zidovskych miSencich
V povolani notaiském a konecné vladni natizeni ¢. 54/1943 o karnych opatfenich
proti politicky nespolehlivym notatiim, kandidatiim notafstvi, obh4jciim ve vécech
trestnich, zastupcim ve vécech patentovych a kandidatim patentniho
zastupitelstvi.

Ve vladnim nafizeni upravujiciho pravni postaveni zidl ve vefejném zivote,
bylo v § 4 odst. 1 stanoveno, Ze nemohou vykonavat zadnou funkci v soudnictvi
ani ve vetejné spraveé, zejména nemohli byti dle €. 9 notafi (kandidaty notéistvi),
pfiseZnymi tlumocniky apod. V €asti druhé tohoto natfizeni pak byla zvlastni
ustanoveni o obmezeni Zidl v nékterych odvétvich vefejného zivota, ktera
specifikovala zplisob vylouceni zidi =z ufadu notafského. Dle § 16 zbavi
ministerstvo spravedlnosti Zida ufadu notare do tfi mésicti od vyhlaSeni tohoto
nafizeni, pti¢emz byly pfipuStény vyjimky, kdy notaf mohl byt v tfadu ponechan.
Zidovsti kandidati notatstvi byli vyloudeni z p¥ipravné praxe ke konci roku 1939.
Poruseni tohoto nafizeni mohly byt trestany podle miry zavinéni pokutou
100.000 K nebo vézenim do esti mésici. "’

Vladni natfizeni o zidovskych miSencich v povolani notafském upravovalo
problematiku zidovského ptivodu se, vzhledem k moznému prolinani ras, v oblasti
notarstvi. Témeét vSechny ustanoveni jsou ve své podstaté¢ ustanoveni vladniho
notafe, resp. pripravné praxe, jakoz i zpusobilost byti notdfem (kandidatem

notarstvi). I zde bylo mozné za splnéni taxativné uvedenych podminek udélit

128 V1adni natizeni ze dne 4. Gervence 1939, &. 136 Sb., o pravnim postaveni Zidi ve vefejném
Zivoté
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vyjimku a ponechat notafe v jeho uradé, resp. kandidata notafstvi v seznamu
kandidath notafstvi. Mimo jiné bylo v § 4 ustanoveno, s jakymi osobami (ne)sméli
notafi (kandidati notafstvi) uzavfit siatek. Zajimavym byl § 7 tohoto vladniho
nafizeni, ve kterém bylo zakotveno, ze v ptipad¢, ze , notar zprostény svého
uradu podle tohoto narizeni nema dostatecného jmeéni ani dichodu k vyzive sebe
a sve rodiny, nariditi, aby misto notarské, které se uprazdni zprostéenim notare,
bylo obsazeno se zavazkem notdre na toto misto nové jmenovaného nebo
prelozeného platiti ve prospéch svého predchudce diichod. «129

Hlu¢insko bylo vélenéno piimo do RiSe a vztahovala se na néj
bezprostredns fisska uprava.'®

VétSina Slezska ovSem naleZela do oblasti Sudet a jako sudetonémecka Zupa
byla k Rii pfipojena. Zde platila specifickd pravni uprava v oblasti organizace
notarstvi. Nafizenim o zavedeni fiSského notaiského fadu v ,,sudetonémeckém
uzemi* ze dne 26. dubna 1939 (RGBI I 845) vstoupila v platnost dnem 1. kvétna
1939 na tizemi okupovaného Ceskoslovenského pohrani¢niho tzemi ustanoveni
tiSského notarského fadu ze dne 13. inora 1937 (RGBI L. 191) a nafizeni vydana
k jeho provedeni a doplnéni ze dne 26 ¢ervna 1937 a 27. bezna 1938 (RGBI 1937
| 663, resp. 1938 1 321). K 1. kvétnu 1939 zaroven ztratily pusobnost §§ 1, 6 - 32,
35, 37, 40 — 42, 103 — 109, 117 — 147, 152 — 170 dosavadniho notatského fadu
uplné a § 5 a 179 castecné. § 42 civilniho procesniho fadu mél byt pouzit se
zménénym znénim od 1. ledna 1940. Modifikované mélo byt pouzito nebo neméla
byt viibec pouzita ustanoveni §§ 5, 17 — 18, 21 — 26, 30, 34 — 35, 39 - 40, 43 — 64,
76, 79, 82 — 83 tisského notatrského fadu a to vzhledem k dosavadnim zvyklostem.
Podle takto modifikovaného fiSského notarského fadu k ochrané prav, zejména
k zlistinéni pravnich zalezitosti, byli ustanoveni notafi jako nositelé vetejného
z4jmu. Notafem mohl byt pouze fiSsky obCan se schopnosti zastavat soudcovsky
ufad. VylouCeny byly osoby s ,necistou krvi“ (a to 1 manzelka) a ty, které
neskytaly zaruku bezpodmine¢né oddanosti nacistickému statu. Notai ke svému
ufadu byl ustanovovan dozivotn¢ u ufedniho soudu, kde musel mit i své sidlo

a bydlisté. Obvodem ufedni plsobnosti notafe byl obvod vrchniho zemského

129 Ust. § 7 vladniho nafizeni ze dne 11. prosince 1942, ¢. 51 Sb., o o zidovskych miSencich
V povolani notairském
130 K tomu viz podkapitola 4.2.1
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soudu, v némz mél své sidlo. U ufedniho soudu, u n¢hoz byl notaf ustanoven,
mohl byt pfipustén téz k vykonu funkce pravniho zéstupce (advokata).

Notafi byli piislusni k zlistinéni akti vSeho druhu a k ovéfovani podpisa,
znameni ruky a opist. K jejich tkolim nélezelo zejména také: zlistinéni usneseni
shromazdéni, provadéni skrutdzi a slosovéani, provadéni soupisi majetku,
ovéfovani razitek a peceti, pfijimani protestl, doru¢ovani prohlaseni
a vystavovani raznych osvédCeni o jimi ufedné piedsevzatych ukonech. Podle
dosavadniho prava mohli provadét dobrovolné odhady a drazby a byt pouziti jako
soudni komisati pfi projednani pozustalosti, poruc¢enstva a opatrovnictev. Mohli,
na misté¢ rejstiikovych soudl, vydavat osvédCeni, vztahujici se na zapisy
Vv obchodnim a podnikatelském rejstiiku. Mohli pfijimat piisahy v civilnich
zalezitostech na misté soudil, pfijimat penize, cenné papiry a ceniny do Uschovy
nebo k odevzdani tieti osobé. Koneéné¢ mohli jménem zGcéastnénych piredkladat
navrhy knihovnim a rejstfikovym soudtim.

Instituce substitutl byla nahrazena ufady zastupce notife a spravce
notéafstvi. Byl-li notat vzdalen ze svého sidla déle nez tyden, nebo jinak mu ve
vykonu tfadu zabranovdano (nemoci, povolenym pobytem mimo sidlo,
predbéznym zbavenim ufadu), byl mu dozoréim ufadem ustanoven zastupce
docasny nebo staly (po dobu jednoho roku). Zastupce notaie musel mit vSechny
zpusobilosti ufad notafe zastavat. Stalym zastupcem notare mohl byt opét pouze
notaf nebo notarsky asesor. Zastupce spravoval notariat na cet notafe a pouzival
jeho peceti a razitka. Béhem funkce notatského zastupce se notar musel zdrzet
vykonu svého tradu. Jestlize ufad notafe skoncil (smrti, dobrovolnym sloZenim
ufadu, ztratou ufadu pro vyrok trestniho soudu nebo rozsudkem sluZzebného
trestniho soudu), mohl byt do ustanoveni nového notare povéfen vedenim
notariatu (na ucet notaiské komory) notaisky spravce. Notafi byli sdruzeni
Vv notaiské komory v obvodu vrchniho zemského soudu. Notaiské komory byly
mistnimi ¢astmi Ri§ské notatské komory v Berling.

V pribéhu badani autor narazil na zajimavé exemplafe pozlstalostnich
spisﬁ131, na kterych je mozné spatfit jiz zméneény format notaiskych peceti, kdyz
Cesky pojem ,notai*, sidlo a stat nahradilo oznaceni v némdéiné, pficemz misto

nazvu statu bylo zavedeno oznaceni okresu ptislusného zemského soudu, do jehoz

131 iz Piilohy
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pasobnosti konkrétni notaf patfil. Mimo vyse uvedené byla dosazena do centra

Y e 1 vex 1A 1 132
peceti namisto ¢eského lva tisska orlice.

132 Srovnej viz Piilohy
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6. Notarstvi ve Slezsku v letech 1945 - 1948

Organizace notafstvi uvedena v piedchéazejici kapitole zlstala beze zmén az
do konce valky, kdy po osvobozeni doslo k piijeti koncepce pravni kontinuity
z doby piedvaleéného Ceskoslovenska a to na zikladé ustavniho dekretu
prezidenta republiky &. 11/1944 Ut. vést., o obnové &eskoslovenského pravniho
poradku, stim, Ze je platnd ustava z roku 1920. Akutnim problémem v obdobi
tésn¢ po skonceni valky byla otdzka némeckého a mad’arského obyvatelstva. Na
zaklad¢ ustavniho dekretu ¢. 33/1945, Sb. o upravé ceskoslovenského statniho
obcanstvi osob narodnosti némecké nebo mad’arské pozbyvali Némci a Mad’afi
Ceskoslovenské statni obcanstvi. Za osobu némecké narodnosti byla timto
zékonem povazovana takova, kterd se piihlasila k némecké narodnosti pfi
sc¢itanich lidu od roku 1929, nebo se stala ¢lenem skupin i politickych sdruzujicich
obc¢any némecké narodnosti. Takovy byl ptipad vidnavského notéate, Dr. Leopolda
Schwabla, jezto byl rodem RakuSan, ale byl ¢lenem nacistickych organizaci.133

A tak stejné jako byli ¢esti notati znevyhodiovani v Sudetech a Protektoratu
Cechy a Morava, tak nyni to byli néme&ti notafi, kdo nebyl zptisobilym vykonavat
notafsky ufad'** a navic v disledku odsunu Némct z pohraniénich oblasti doglo
K uprazdnéni mnoho notaiskych ufadi. Navic na zakladé konfiska¢nich zakonu
byl notarim zkonfiskovan jejich majetek, jak soukromy, tak i ten, ktery souvisel
s vykonem jejich funkce.*®

Aby byl zajistén jejich chod a postupné obsazeni, bylo vynosem
ministerstva spravedlnosti ze dne 13. ¢ervna 1945, ¢is. 12.690/45- Pr/6 stanoveno
toto:

.1/ aby byl zajisten spisovy material byvalych némeckych notaru
ustanovenych v dobé nesvobody okupacnimi misty na byvalém protektoratnim
uzemi;

2/ aby byla prevzata ceska notarstvi obsazend v dobé okupace notari
nemecké statni prislusnosti a aby pro tato notarstvi byli ustanoveni substituti

Z ceskych notaru, po pripadé kandidatu notarstvi;

133 SOKA Jesenik, Fond Okresni soud Jesenik (dodatky) 1923 — 1949 (1951), inv. &. 1028, karton
& 276

134 K tomu viz § 3 zakona & 138/1946 Sb., ze dne 16. kvétna 1946, o upravé nkterych otazek
tykajicich se notarstvi

135 SOKA Jesenik, Fond Okresni soud Jesenik (dodatky) 1923 — 1949 (1951), inv. & 1028, karton
&. 276.
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3/ aby byla prevzata némecka notarstvi v pohranic¢nim vzemi a aby pro tato
notarstvi byli ustanoveni substituti z notdri na ostatnim uzemi po pripadé
Z kandidatu notarstvi, kteri maji zpusobilost pro ustanoveni substitutem. «136
Tak doslo napiiklad k situaci, kdy jmenovité Josef Cechmaének, t.¢. notaisky

137

substitut, mél nastoupiti substituci po zemielém Antonu™" Paterovi, notafi

v Javorniku, pro¢ez ve stejné dob&é jiz prebiral notafstvi v Cukmantlu
a Vidnavg.*®

V kone¢ném disledku byl vymérem Okresniho néarodniho vyboru
v Jeseniku, ¢.j. [a-1219/3-1947 ze dne 8.10.1947, Josef Cechmanek, notaf
Vv Jeseniku, ustanoven narodnim spravcem notarskych kancelati po némeckych
notafich:

Antoninu Paterovi v Javorniku,

Dr. Bruno Prodkorbovi v Cukmantlu,

Dr. Leopoldu Schwabelovi ve Vidnavé a

Dr. Aloisu Bullovi v Jeseniku.'*

Bezprosttedné po unorovém pievratu v roce 1948 byla feSena otdzka, jakym
zpusobem se vyporadat s touto instituci, ktera byla totalitnim rezimem spatfovana
jako nepotfebnd a nezadouci, nebot reZimu nevyhovovala idea nezavislého
notaiského stavu, jez by pomaéhal ob&antim v oblasti prava. Resenim tedy bylo
vyuZiti notéfstvi a jeho pfemény po sovétském vzoru. Zakladni podstatou této
pfemény bylo nahrazeni , svobodného notarstvi stdtnim organem, jehoz
prostrednictvim by stat sam vykonaval notarskou cinnost a tim by ji mél pod
naprostou kontrolou. 140

Vysledkem této snahy se tak stal zakon ¢. 201/1949 Sb., o notaistvi, ktery
mél za nésledek postatnéni notafstvi, kteryzto stav zistal ptes fadu novel a novych
pravnich pfedpisti zachovan aZ do roku 1992. Od 1. ledna 1993 bylo zdkonem
¢. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich Cinnosti (notarsky tad), obnoveno notéistvi

latinského typu.

138 SOKA Jesenik, Fond Okresni soud Jesenik (dodatky) 1923 — 1949 (1951), inv. &. 1028, karton
& 276

37 Také jmenovan jako Antonin

138 SOKA Jesenik, Fond Okresni soud Jesenik (dodatky) 1923 — 1949 (1951), inv. &. 1028, karton
& 276

139 Tamtéz.

10 FOUKAL, Martin, a kol. Z déjin notdrstvi. In: Ad Notam, 2003, jubilejni &islo, s. 13
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7. Notari ve Slezsku v letech 1871 - 1948

Brunar, Heinrich, Dr.
*5.10. 1876 Viden - + 10. 6. 1933 Cvikov (okr. Ceska Lipa)

Po absolutoriu gymnazia v Mikulové vystudoval prava na videnské
univerzité. Do roku 1907 byl notdfem a naméstkem starosty v Mikulové, od roku
1907 pak vykonaval notarsky tfad v Cukmantlu (dnes Zlaté Hory) na Jesenicku.
Po roce 1918 se stal spoluzakladatelem nacionalné orientované némecké soc.
strany (Deutschsoziale Partei), moravské odbocky Deutsche Arbeiterpartei. Po
fuzi této strany s Deutsche Nationalpartei (némeckou narodni stranou) 1920 —
1925 byl poslancem a v letech 1925 — 1929 senatorem DNP za ostravsky volebni
kraj. V obdobi let 1925 — 1930 byl soucasné piedsedou DNP. Pro vnitrostranické
spory o orientaci DNP vystoupil z této strany v roce 1931 a stal se ¢lenem v CSR
preZivajici starorakouské viendmecké strany (Alldeutsche Partei).***

K osobé H. Brunara se vaze zajimavy ptipad, kdy ve véci o ndhradu skody

ve vysi 49.150,- K&(s), vedené proti jeho bratru Hugovi Radem némeckych
vo 142

rytifu.
Cinciala, Andrzej
*8. 4. 1825 Kozakowice Gorne (Polsko) — + 18. 2. 1898 Té&sin

Nar. v evangelické rolnické rodiné Andrzeje a Anny roz. Randové.
Navstévoval obecnou Skolu v blizkém Goleszowie (Polsko). Pokracoval na
evangelickém gymnaziu v TéSing. Vzhledem k materidlnim problémiim byl v roce
1842 nucen studia pterusit. Odjel do Krakova, kde nastoupil jako knihkupec
praktikant u D. E. Friedleina. Otcova smrt roku 1843 ho pfinutila k navratu do
tésSinského Slezka, kde pfijal praci pisafe v zemském uiad€é. Zlomovy okamzik
Vjeho zivoté nastal vroce 1845, kdy se rozhodl pfijmout praci v advokatni
kancelafi L. Kluckého, Cecha z Moravy, piesvédéeného slovanofila. Klucky
vlastnil bohatou knihovnu, ktera mu oteviela moznost seznamit se s historii
a polskou literaturou. Vysledkem bylo utvafeni narodniho védomi. V roce 1846

pferusil zaméstnani, aby mohl pokracovat ve studiich na gymnaziu. Pro probuzeni

Y Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska univerzita, [1993]-, sv. 9,
s. 23

142 7A0, Fond Némedti rytifi — ustiedni sprava velmistrovskych statkii na Moravé a ve Slezsku, I1.
administrace fadovych statka (1727) 1853-1946 s dodatky k I.sv. inventaie mistodrzitelstvi RNR,
inv. ¢. 2308, karton ¢. 559
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narodniho uvédomeni zakl pochézejicich z polskych rodin zalozil Spolek
studujicich polsky jazyk.

V roce 1848 vstoupil do néarodni gardy v TéSin€é. SoucCasné se snazil
probudit mezi polskymi rolniky politickou a narodni aktivitu. Vydal brozuru
V polském jazyce, v niz metaforickym zplsobem vylozil revolu¢ni udalosti
v Rakousku a zaroven poukazal na jejich vyznam pro nenémecké narody. Avsak
jeho nejvetsim uspéchem vydavani Tygodnika Cieszynskiego (od pocatku kvétna
1848).

Texty, které publikoval, podepisoval jako hlavni spolupracovnik. Praci
vV Tygodniku ukoncil v srpnu, kdy do Té&Sina pfijel Pawel Stalmach a prevzal
redigovani.

Na podzim 1848 zacal studovat na Filozofické fakulté¢ Jagellonské
univerzity a poté na Pravnické fakulté. Byl prvnim Poldkem z Té&Sinska, ktery
studoval na krakovské univerzité. Béhem pétiletého pobytu v Krakové navazal
kontakty snékterymi znamymi piedstaviteli polské kultury, mj. s Wincentem
Polem. Pfi té ptilezitosti se snazil, aby sezndmil Polaky z Hladi¢e s narodnostnimi
a politické pomé&ry na té$inském Slezsku. Diky svym kontaktim shromazdil celou
fadu knih pro Lidovou ¢itarnu v TéESiné, ktera vznikla v roce 1849. Po ukonceni
studii 1853 se vratil do TéSina a opét piijal praci v kancelafi Demela, vidce
némeckého liberdlniho tabora na téSinském Slezku. Soucasné prohluboval své
pravnické védomosti, coz mu umoznilo ziskat titul doktora prav v roce 18509.
Nachazel si také Cas pro vetejnou ¢innost. Mezi jinym plnil funkci tajemnika
a pokladnika v r. 1861 obnovené Lidové ¢itarny.

Protoze neziskal misto, které¢ by odpovidalo jeho profesionalni kvalifikaci,
musel se v r. 1865 piestéhovat z Téina do Stiti, némeckého méstecka na Moravé.
Zde pracoval jako notaf. Roku 1867 se pfestchoval do FrysStatu (okr. Karvind),
kde do r. 1881 také pracoval jako notai. Teprve v roce 1881 ziskal s protekci
manzelky hrabéte Larisch Monnicha vysnéné povolani notare v TéSing.

Zde se aktivné zapojil do ndrodniho hnuti. Byl zvolen piedsedou Lidové
¢itdrny a aktivné puasobil v dalSich spolcich. Rozpory, které vznikly mezi
evangelickym a katolickym tdborem na pfelomu sedmdesatych a osmdesatych let,
vyvolaly rozpor mezi Ciencatou a Stalmachem. Oba se v mladi spratelili
a rozvinuli polské narodni hnuti. Stalmach mu vytykal nespravné uvedeni Lidové

Citarny. Pfipisoval vyhradné sob¢ zasluhy o rozvoj narodniho hnuti. Analogicky
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postoj zaujal Cienciata tim, ze na oplatku snizoval Stalmachovu roli. Kromé
vefejné Cinnosti je zndm také jako spisovatel. Vydal nékolik praci uc¢ebnicového
charakteru, které mély slouzit jako pravni pomoc polskému lidu.

Rovnéz publikoval védecké prace z oblasti etnografie. Ke konci Zivota

RS2 . ’ rooror r.o 143
zanechal vefejné Cinnosti a zabyval se zpracovavanim memoart.

Hoffmann, Julius Karl
*25. 4. 1859 Zlaté Hory (okr. Jesenik) - +24. 1. 1917 Zlaté Hory

Narodil se vrodiné chudého tkalce, a proto jiz od svych 4 let musel
pracovat v domdci tkalcovské diln€. V roce 1872 ukoncil obecnou skolu ve
Zlatych Horadch a 23. kvétna 1872 se stal praktikantem v kanceldii notare
Rochowanského. Ve svém volném case se ucil stenografovat. Pozdé¢ji se stal
redaktorem tydeniku vychazejiciho ve Zlatych Horéach a 26. ervence 1871 ziskal
misto meéstského tajemnika. Mezi jeho z4jmy patfila regiondlni historie, kdy
publikoval sérii ¢lankli o dé&jinach Zlatych Hor. Souasné byl Cinny v fadé
organizaci a spolkl, mj. v Moravsko-slezském sudetském horském spolku
(MSSGV) byl tajemnikem a pokladnikem zlatohorské sekce a v dobé od
10. kvétna 1910 do 29. srpna 1914 jejim piedsedou. Byl také zakladatelem
alllet predsedou Ctenaiské spoleénosti ve Zlatych Horach a Stenografické
spolecnosti Gabelsberg, vniz i1 vyuCoval. Konetn¢ byl c¢lenem stielecké

NS . 144
spole€nosti 1 dobrovolnym hasi¢em.

Honka, Karel, Dr.
nar. 7. 8. 1876 — ???

Narodil se v Katefinkach, jez jsou v soucasné dobé soucasti Opavy.
Navstévoval ¢eské gymndzium v Opave, kde jednim z mnoha profesorti byl mimo
jiné Vaclav Hauer, ktery jej ucil ¢eskému jazyku. Na tohoto profesora potom

Vv dospélosti vzpomina a je jednim z gratulantl k jeho 68. narozenindm:

,, Velevazeny pane profesore!

3 Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska univerzita, [1993]-, sv. 8, s.
25-26

Y4 Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska univerzita, [1993]-,
sv. 10(22), s. 30
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Dovolte laskave, abych ku cetnym jisté gratulantim, kteri se Vam v téchto
dnech prihlasili, pripojil se i ja Vas byvaly, vdecny zZak a vyslovil Vam své
nejsrdecnéjsi prani trvalého zdravi a svéZesti i pro dalsi léta Vaseho praci
naplneného Zivota.

Zbyl Jste jiz sam ztéch pamii profesoru, kteri nas, casto neposlusné Zaky,
pripravovali pro Zivot a dnes, kdy jsme i my dosahli stari, dovedeme plné oceniti

tu praci, kterou Jste nam na gymnasiu vénoval.

Jsme Vam za ni opravdu vdecni a doufame, ze Vam osud dopreje, tésiti se
jesté dlouho trvalému zdravi ve vzpominkach na vsechnu tu praci, kterou Jste

vykonal pro dobro slezskych synku i celého Slezska.

Prijméte prosim radky ty tak, jak z vdécného srdce vychdzeji od Vaseho
zcela oddaného

Karla Honky “**

Po absolutoriu a studiu prav byl vbieznu 1920 jmenovan notafem
v Opave. Svij notaisky ufad vykonaval v ulici Masarykova, v domé ¢&.p. 25.
Vroce 1924 byl c¢lenem slezské notarské komory. V otdzce narodnostni byl
pravym Cechoslovakem, nebot’ vedl nékolik mistnich &eskych spolkil, napf.
Odbor klubu ceskoslovenskych turisti nebo Pévecko hudebni spolek,
,Kiizkovsky*.'*® Byl opakované v letech 1929 a 1930 zvolen notéatskou komorou
naméstkem piisediciho disciplinarniho senatu Nejvyssiho soudu.’®’ Kratce pied
pfijetim Mnichovské dohody se po 24. zati 1938 odst€hoval do ZbraSova u Teplic
nad Becvou, odkud po zlidnéni situace opét odesel, zifejmé zpét do Opavy.148

r~o

Mezi jeho klienty patfil mimo jiné i Rad némeckych rytifi.

145 7A0, Fond Viclav Hauer 1867 - 1942, inv. &. 48, karton &. 1

% Adresar z roku 1924. s. 491

YT K tomu viz Véstnik ministerstva spravedinosti. Praha: Ministerstvo spravedinosti, 1929, rog.
X1, €. 3, s. 64 a Veéstnik ministerstva spravedinosti. Praha: Ministerstvo spravedinosti, 1930, roc.
XIL, &. 6, 5. 123

Y8'S. n. Pamétni kniha. Kronika obce Zbrasova (od r. 1922 — do r. 1938). Dil 12.: rok 1938
[online]. 2014.03.24.[cit. = 2014-03-24]. Dostupné  z www:<http://www.teplicenb.cz/pro-
navstevniky/historie/obecni-kroniky-a-jine-historicke-materialy/kronika-obce-zbrasova-od-r-1922-
do-r-1938/dil-xii-rok-1938/>
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Komarek, Ludvik (také jako Komarek, Ludwig)149
*17.4.1844 Brno - ?7?

Narodil se v rodin¢ zlatnika Josefa Komarka. V Brné¢ vystudoval gymnazium,
studium prava absolvoval na univerzit¢ ve Vidni. Piipravnou praxi notaiského
kandidata prodé¢lal v advokatnich a notafskych kancelatich dr. Moritze Illeka,
dr. Josefa Weinlicha a dr. Karla Frendla v Brné. V roce 1872 byl jmenovan
notafem ve Vitkoveé, odkud v roce 1879 presidlil do Frydku. Od 1. ledna 1895
pusobil jako c. k. notai v Opave.

Jesté¢ v prubéhu své kandidatské praxe se zivé zajimal o politiku a byl
redaktorem brnénskych novin ,,Tagesbote fiir Mdhren und Schlesien*. Byl ¢inny
Vv ,,Organizaci némeckych stran na Morave.“ V okamZiku, kdy byl jmenovan
notafem ve Vitkové, se na Cas stdhl z vefejného Zivota. Pozd¢ji béhem jeho
pusobeni ve Frydku zasedal v letech 1891 — 1894 v méstské rad¢, kde kromé
jiného pusobil i jako zastupce starosty. Mj. byl zvolen do zemského snému za
méstskou kurii Frydek — Bohumin — Frystat (1884 — 1902). V letech 1892 — 1894
byl ¢lenem c. k. okresni Skolni rady meéstského okresu Frydek. Zejména se
zaslouzil o rozvoj skolstvi ve Frydku, pfedevSim o vznik méstského gymnazia

« N rw w1
s némeckou vyucovaci recl. 50

Kotula, Andrzej
*10. 2. 1822 Hradist¢ (okr. Karvind)- + 10. 10. 1891 T¢&sin

Pochazel z rolnické rodiny, studoval na evangelickém gymnaziu v TéSin¢.
Posléze se stal clenem studentského spolku Zlgczenie Polskie. Ve studiu dale
pokracoval na lyceu v Bratislavé, kde také navazal kontakty se slovenskymi
narodnimi pracovniky. Zde se zacal zabyvat narodnostnimi problémy a stal se
narodn¢ uvédomélym Poldkem. Vzdélani dokoncil v roce 1848 absolutoriem na
pravnické fakult¢ videniské univerzity. JeSté pii studiich si na univerzité
pfivydélaval korepetici. Pod vlivem J. Lubomirského se od pocatku ndrodniho
obrozeni v Rakousku stal zastincem slovanské vzijemnosti a spolu
s P. Stalmachem se zGcastnil Slovanského sjezdu v Praze. Na sjezdu v polsko —
rusinské sekci predlozil memorandum, ve kterém se snazil dokézat polsky

charakter celého rakouského Slezska a navrhoval jeho ptipojeni k Halici, kterd se

9 Eotoportrét viz Pfilohy

Y0 Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska univerzita, [1993]-,
sv. 8(20), s. 57 - 58
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méla stat soucasti federalizovaného Rakouska. Sekce vySe zminéné memorandum
sice vzala na védomi, ale nakonec nebylo pfipomenuto v petici hali¢skych Polakt
cisafi. Memorandum ovSem vyvolalo polsko — ¢eskou diskusi na téma Slezska,
ktera vSak pro vybuch ¢ervnového povstani v Praze nebyla ukoncena.

Po navratu do Té&Sina se uchazel o misto profesora na tamnim
evangelickém gymnaziu. Proti jeho snaze stit se gymnazidlnim profesorem
vystoupili protestansti duchovni, ktefi odsuzovali jeho narodni Cinnost a iCast na
Slovanském sjezdu v Praze. Nakonec tedy zacal pracovat u téSinského soudu
a posléze presel do Uher. Jeho situace se vylepsila az po ziskani mista notafe ve
Frystaté, odkud roku 1867 pteSel na notafské misto do Té&Sina. Stale se vSak
aktivné zapojoval do narodni ¢innosti. Byl ¢lenem vyboru Czytelni Polskej, ktera
vznikla v listopadu 1848 v Té&siné. Na strankach prvniho polského Easopisu
o0 tésinském Slezsku Tygodnika Czeszynskiego (posléze piejmenovan na
Gwiazdka Czieszynska) publikoval ¢lanky o pravnické tématice a kratka literarni
dila. Vroce 1861 zorganizoval polskou deputaci z tésinského Slezska, ktera
doporucila halicskym poslancim do Vidné memorandum ve véci narodni
rovnopravnosti. Pozd¢ji se kromé pftilezitostné publikacni €innosti v ndrodnim

. y 151
hnuti jiz neangazoval."

Mauer, Gustav

Narodil se v Chropyni v rodin¢ panského pojezdného Johana Mauera a jeho
manzelky Emy. Vystudoval gymnazium v Kromé&fizi a prdva na univerzité
v Olomouci. Poté ptsobil jako notarsky koncipient u knizeciho arcibiskupského
ziskal misto notafe ve Zdaru nad Sazavou u Nového Mésta na Moravé. Po
vitézstvi v konkurzu se prestéhoval do Opavy, kde provozoval na Hornim namésti

v domég & p. 30™2

svou notaiskou kancelar. Spolu se svou Zenou koupili dne
18. unora 1882 od obecni samospravy ulic Komarovska-Kylesovska pozemek,
parcelu €. 87/20 a 87/22, kde si poté nechali zndmou opavskou stavitelskou
firmou Huberta a Josefa Kmenta postavit rodinnou vilu. Dozvidame se i blizsi

informace ohledné¢ soukromého Zzivota notdfe Mauera a jeho rodiny. Clenové

YU Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska univerzita, [1993]-, sv. 9,
s. 59-60

152 Vollstindiges Adress- und Geschdfts- Handbuch der Landeshauptstadt Troppau. 1881. s. 79
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rodiny obyvali pfizemi, tzn. nejpohodIngjsi &ast tzv. Mauerovy vily."®® V suterénu
a prvnim patie sidlili najemnici. Sluzebnictvu bylo vyhrazeno ubytovani
v suterénu, kde vroce 1891 bydlely dvé sluzebné, a sice Magdaléna Krejci
z Josefova a Anna Smolafova z Bilovce. Prvni patro mél pronajaté MUDr.
Leopold Fischer, vojensky lékai a hrabénka Henriette Sylva-Tarroucca, ddma
Radu hvézdného kiize, kterou zéhy vystiidala Karolina, svobodna pani Sedlnicka
z Choltic.

wZtrata manzelky a vojenska kariéra synii nakonec priméla c. k. notdre
Gustava Mauera ve vysluzbé prodat svou vilu na ulici Nadrazni ¢. 6 vcetné

viastnickych podilii svych déti dillnim podnikateliim Zwierzinovym. “*>*

Mohr, Franz Karl, Dr. jur.
*14. 1. 1887 Pise¢na (okr. Jesenik) - +18. 11. 1965 Charlottesville (USA)

Narodil se jako Sesty ze sedmi synti rolnika Ferdinanda Mohra a jeho Zeny
Anny Marie v Pise¢né na Jesenicku. Obecnou $kolu navstévoval v rodné obci,
— 1912 studoval pravni vé€dy na univerzité ve Vidni (titul Dr. jur. udélen v roce
1912), notafskou praxi vykonaval v Krnové. Za 1. svétové valky slouzil
Vv rakouské armade, vétsinou jako zapisovatel u vojenského soudu v Krakové. Po
valce se vratil do Krnova, ale zanedlouho odesSel do Spojenych stati americkych.
Zprvu zil nekolik mésici u svého starStho bratra ve mésté¢ Gary na biehu
Michiganského jezero ve staté Indiana, ptil roku potom se Zivil no¢nimi sluZzbami
u mistni ocelaiské spolecnosti. V fijnu 1922 kone¢né ziskal trvalejsi misto ucitele
némciny na stfedni Skole (Elmhurst College) v Illinois a soucasné zacal se
studiem germanistiky na univerzité¢ v Chicagu. Po tfech letech (1925) za praci
0 Lenauové Faustovi dosdhl titulu Master of Art a ziskal misto asistenta na
univerzit¢ ve meést¢ Urbana (Illinois). V roce 1926 se stal docentem a posléze
profesorem germanistiky na univerzité Virginia v Charlottesville. V roce 1953
odesel do dichodu.

Zacatky literarni tvorby spadaji uz do jeho studentskych let. Svou prvni
knihu s humornymi zazitky z vojny (Das Lied vom schlesischen Landsturmann)

publikoval v Krnov¢, po valce pak vydal n€kolik svazkl basni a proz vétsinou

153 viz Ptilohy, obr.
> Internetovy zdroj, zfejmé zrusen, nebot’ se jej znovu nepodafilo nalézt.
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v némeckém slezském nare¢i v Opaveé, Liberci a Mést¢ Albrechticich.
Reminiscencemi na slezsky domov jsou inspirovany i verse uveiejnéné v Americe
(Weihnachts-Legende a Strandgut des Lebens) i posledni jeho kniha basni
apovidek (Schlesische Heimatkldnge), vydanda 1956 v Némecku. Své
literarnévédné studie a eseje o dile Gothoveé, Lenauové, Eichendorffove aj.
publikoval c¢asto napt. v Modern Language Quarterly ve Washingtonu, Der
Wichter ve Vidni a v nékterych sudetonémeckych rocenkach a krajanskych

Gasopisech v Némecku.'*®

Miiller, Johann Karl
*17. 2. 1819 Malé Moravka (okr. Bruntal) - + 14. 1. 1894 Opava

Narodil se jako syn dédicného rychtafe v Mal¢é Moravce. Studoval na
gymnaziu v Opavé€. Poté odeSel studovat prava na univerzité¢ ve Vidni, kde byl
19. 5. 1846 promovan na Dr. jur. Od ledna 1847 do konce 1852 byl zaméstnan
jako koncipista u dr. Franze Heina, advokata v Opavé a pozdéjsiho rakouského
ministra vnitra. V letech 1851 — 1863 m¢l vlastni advokatni a notaiskou kancelaf
Vv Bruntdlu. Odroku 1863 do konce Zivota piisobil jako advokéat v Opave.
Soucasné zdédil po otci dédi¢nou rychtu v Malé Moravce a byl majitelem tovaren.
Od 27. 8. 1870 zastaval také funkci pravniho zastupce a mistofeditele Rakousko-
slezského pozemkového uvérniho ustavu v Opavé. V letech 1866 — 1868 byl
zvolen za kurii venkovskych obci poslancem slezského zemského snému

v Opavé.156

Pater, Antonin, Dr.
nar. 1. 11. 1876 v Pusté Polomi u Opavy — zemfel 2. 5. 1945 Gross-Auerschim
(Velky Uhfinov) u Rokytnice

V rdmci ftizeni o prevzeti ufadu dosSlo k vyslechu Hedviky Scholzové,
jediné ufednice zemfelého notafe Patera, pficemz bylo mozZzno se dozvédét
nasledujici zajimavé okolnosti Zivota tohoto notéte:

,,Notar Ant. Pater koncem biezna 1945 odeSel na dovolenou a pak
Z ditvodu blizici se fronty a z obavy pred leteckymi ndlety evakuoval k Rokytnici

v Cechich. Dne 2./5.1945 zemiel ve vsi Gross-Auerschim u Rokytnice.

5 Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska univerzita, [1993]-, sv. 12,
s.41

8 Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska univerzita, [1993]-,
sv. 1(13),s. 73
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V Rokytnici byl pochovan 5./5. 1945. Antonin Pater narodil se 1./11.1876 v Pusté
Polomy u Opavy. Vdova po zemr. notari Frieda Pater je t.¢. zajisténa v pracovnim
tabore v Schuhmacherové vile v Javorniku. Umrti notdiovo nebylo dosud nikam

. «157
hlaseno.

Pelc, Ferdinand, Dr.

vvvvv

univerzit¢ v Praze ve studiu prava, které roku 1906 zakoncCil titulem doktor.
V roce 1899 vstoupil do soudni praxe, odkud roku 1902 ptestoupil na notaiskou
drahu. Vroce 1907 byl jmenovan notafem v Polské (dnes Slezské) Ostravé.
Vramci své hojné publikaéni cinnosti publikoval narodohospodarské staté
Vv Narodohospodaiském obzoru, Moravskoslezském Revue, Ostravském Denniku
a dalSich. Byl ¢innym zurnalisticky a jeho politické a kulturni ¢lanky byly
uvefejnény zejména v Ostravském Denniku, jehoZ byl spoluvydavatelem. Kromé
toho se aktivné ucastnil ¢innosti narodni, kulturni a politické. V okamziku, kdy
Matice Osvéty Lidové pro knizZectvi téSinské preloZila v roce 1908 své sidlo
z Té&sina do Slezské Ostravy, byl zvolen jejim ptredsedou. Roku 1908 byl zvolen
predsedou Politického spolku v Polské Ostravé, ktery dal podnét k zalozeni Ceské
strany lidové ve Slezsku. Mj. byl také zvolen do obecniho zastupitelstva a do
méstské rady a vroce 1913 byl zvolen naméstkem starosty. Pro své védomosti
narodohospodaiské a finan¢ni byl zvolen €lenem feditelstvi spofitelny a filidlky
Pozemkové banky v Moravské Ostravé.

Po rozpadu Rakouska-Uherska byl jmenovan prezidentem zemské spravni
komise, a kdyz doslo k roztrzeni T¢Sinska, ,,staral se o to, aby to dopadlo pro nds
co nejpriznivéji. «158
Rossy (Rossi), Mauritz Joseph Eduard
*22. 9. 1815 Bielsko (dnes Bielsko-Biata, Polsko) - +13. 7. 1886 Opava

Nejstarsi syn Josepha Aloise Rossyho, ktery se narodil na Dolnim

predmésti Bilska v domé ¢. p. 61, byl pokitén v kostele sv. Mikulase, pficemz za

5" SOKA Jesenik, Fond Okresni soud Jesenik (dodatky) 1923 — 1949 (1951), inv. &. 1028, karton
¢.276

1% NAVRATIL, Michal. Almanach ceskoslovenskych pravnikii: Zivotopisny slovnik és. pravnikii,
kteri pusobili v uméni, véde, krdasném pisemnictvi a politice od Karla 1IV. pocinaje az na nase
doby: k III. sjezdu és. pravnikii v Bratislavé ... V Praze: M. Navratil, 1930. s. 335
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kmotra mu byl dokonce kameralni feditel Karl Wildau z Lipové. Socialni
postaveni rodiny nebylo pfili§ ptivétivé, ale doslo zlepseni s druhym siatkem otce
a tak se Mauritz mohl stejné jako otec vénovat studiu prav na univerzité
Vv Olomouci. Po absolutoriu dosahl titulu doktora prav v roce 1840 a studium jesté
doplnil zkouskou z ¢estiny. Jiz v roce 1839 nastoupil u Civilniho a kriminalniho
soudu v Brné a posléze deviti letou notarskou a advokatni praxi ziskaval nejprve
uc. k. notafe dr. Radela ve Vidni a nasledné¢ u moravskoslezskych advokatt dr.
Pollednika a dr. Franze Heina v Opavé. Za okres Opavu pracoval v letech 1849 —
1853 jako komisar c. k. Slezské zemské vyvazovaci komise a kromé této ¢innosti
byl v roce 1851 jmenovan notafem v Opaveé.

Za dob plisobeni ve vyvazovaci komisi se sezndmil s Marii (*19.9.1827
Opava), dcerou Vinzenze Bohma, Ucetniho slezskych zemskych stavili, a jeho
manzelky Julidny, roz. Proskeové. Za svatebniho svédka mél zemského
mistodrzitele Josefa rytife von Kalchberga. V manzelstvi se jim narodily
nasledujici ditky: Friedrich (*1850) a Sidonia Maria Julie (*1851) v Opave,
Alzbéta (*1853) a Marie (*1857) v Litovli.

Po skonceni prace komisafe Slezské zemské vyvazovaci komise se stal
zemskym advokatem nejprve v Litovli na zakladé dekretu ¢. 3043 ze dne 29.
bfezna 1853 a potom v Jihlavé dekretem €. 9415 z 16. kvétna 1858. Teprve roku
1864 se vratil do Opavy, kdyZ pozadal c. k. Vrchni moravskoslezsky soud v Brné
o prelozeni na uvolnéné misto po zemském advokatovi Josefu Krausovi.
Zemskym advokatem v Opavé se stal na zakladé dekretu ¢. 10 413 z 25. listopadu
1864 a soucasné se stal ¢lenem tamni advokatni komory. Po odchodu prezidenta
advokatni komory pro Slezsko JUDr. K. W. Dietricha do Riské rady v roce 1867
byl zvolen jeho nastupcem. V této prestizni funkci setrval az do své smrti.
Pravnickéd erudice jej vynesla do postaveni starosty Némeckého spolku a také
poslance slezského zemského snému za Opavu. Pii volbach do opavské meéstské
rady v roce 1872 se stal jejim ¢lenem a po deseti letech 14. Cervence 1882 byl
zvolen purkmistrem po odstupujicim Martinu Vojtéchovi von Willfest. Ve
vrcholné funkci méstské samospravy se osveédcil, takze pii nasledujicich volbach
v roce 1885 byl znovu zvolen purkmistrem na dal$i volebni obdobi.

V obdobi, kdy vykonaval ufad purkmistra, se podilel na novostavbé
divadla (1883), zfizeni Primyslového muzea a potfaddani prumyslovych vystav od

roku 1882, novostavbé¢ jednoucelové budovy posSty na Panské ulici, zfizeni

50



méstské spofitelny v sousedstvi radnice, vzniku ¢eského gymnézia v roce 1883,
vystavbé méstské mateiské Skolky na Beethovenové nameésti v roce 1883 apod.
Od roku 1883 ptevzal vedené méstského zastupitelstvi, a t€éhoz roku vedl spravni
radu spofitelny. Do jeho ¢inorodého ptlisobeni zasahla necekané smrt v disledku
srdec¢niho infarktu.

19. srpna 1885 byl jmenovan ¢estnym obanem mésta Opavy, o n¢kolik let

pozdé&ji byla po ném a jeho otci nazvana jedna z opavskych ulic. ™

Spacek, Jaromir, JUDr.
*21. 6. 1879 Uhersky Brod - +4. 2. 1953 Ostrava

Pochazel zrodiny Josefa Spacka, sluhy pii bernim tufadu, pozdgji
okresniho soudu v Uherském Brodé¢, a jeho zeny Marie, roz. Prokopové, dcery
nachodského méstana. Navstévoval obecnou Skolu ve svém rodisti a ces.
gymnazium v Uherském HradiSti. Gymnazidlni studia dokoncil roku 1898 ve
Univerzity Karlovy a nasledné nastoupil jako praktikant u zemského soudu
V Praze, nasledné plsobil jako notafsky a advokatni koncipient ve ValaSském
narodnich organizaci, zejména Matice osvéty lidové. Vroce 1910 se stal
méstskym tajemnikem v Polské Ostravé. Politicky se orientoval k radikalnim
pokrokaiim. V roce 1914 narukoval na vychodni frontu a jest¢ v tomto roce
prebéhl na ruskou stranu. Od roku 1915 plisobil pfi sekretariaté Svazu Ces. spolki
v Petrohradé a v redakci Cechoslovéaka, v némz publikoval pod §iframi Nezmar,
Mojmir ¢i Karel Nedoma nékolik ¢lankl zabyvajicich se stdtopravni tématikou
a vyjadiujicich se k otdzce vymezeni hranic nového ceskoslovenského statu. Na
ptikaz M. R. Stefinika a T. G. Masaryka organizoval nabory dobrovolniki z fad
ceskych usedliki a zajatci v Rusku. S 8. plukem slezskym prosel sibifskou
anabazi. Byl Clenem fidicich organti zahrani¢niho odboje na vychodé€ a po boku
Dr. V. Girsy se zapojil do diplomatickych jednani s ptedstaviteli spojeneckych
vojsk. Pozdéji byl Masarykem povolan do USA, kde informoval o situaci
v Rusku. V roce 1918 se s T. G. M. vratil do vlasti. Po rezignaci Dr. K. Fajfrlika

se stal poslancem Revoluéniho narodniho shromézdéni a pozdéji byl do

9 Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska univerzita, [1993]-, sv. 12,
s. 54-55
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parlamentu zvolen za narodni demokraty i v fadnych volbach. V letech 1919 —
1920 byl nominovan ministrem zahrani¢i do plebiscitnich komisi pro Hluc¢insko a
Tesinsko. Jako politik prosazoval v prazském snému zajmy severovychodni
Moravy a Slezska — mj. se angazoval v zélezitostech podpory stavebniho ruchu
v ostravsko-karvinském reviru, slouceni moravskych obci v tzv. Velkou Ostravu,
regulace feky Odry, statni finanéni pijéky pro rozvoj Ceského Té&sina a dalsi.
Vroce 1922 uzaviel v Praze siatek soperni pévkyni Zdenkou, rozenou
Kohnovou, pivodem z Roznova pod Radho$tém, s niz mél dva syny — Ctirada
(*1922) a Rostislava (*1924). V pribéhu pozemkové reformy se roku 1926 stal
spolumajitelem, od roku 1928 pak majitelem statku a zamku ve Fulneku, o které
ptiSel nejprve pii nacistickém zaboru vroce 1938 a pozdé€ji znovu v ramci

komunistického vyvlastiiovan v roce 1950,

Vasek, Antonin
1879 — 26. tijna 1934

Pochézel z rodiny Antonina Vaska, stfedoskolského profesora, novinare,
filologa a narodniho buditele. Byl nejmladS$im bratrem basnika Petra Bezruce. Po
pravnickych studiich pisobil jako notafsky substitut v Klimkovicich, kde byl
pozdgji vroce 1919 jmenovan ministrem spravedlnosti, Dr. Frantisek Vesely,
notarem tamtéz.

V pribchu své samostatné notairské praxe vyvstala u néj docasna potieba
k zaméstnani notaiského substituta, pravdépodobné z divodu nemoci nebo 1é¢by
Vv laznich, jak vyplyvd zinzeradtu, uvefejnéného v Casopise Spolku
eskoslovenskych notati, Ceské pravo:

,,Substituta na jeden az dva mésice hledam k nastoupeni 15. dubna. Sluzné

3000 K¢ mésicne a volny byt. Notar Vasek, Klimkovice, Slezsko. «161

Jeho pusobeni v notafském ufad¢ bohuzel nebylo pfiili§ dlouhé, nebot
26. fijna 1934 zemiel. O tom, jak byl vniman ostatnimi notafi a jak byl ¢inny pro

spole¢nost, svédéi nekrolog publikovany v Ceském pravu:

10 Bjograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska univerzita, [1993]-,
sv. 11(23), s. 125-126

181 Ceské pravo: casopis Spolku notdri ceskoslovenskych. Praha: Spolek notara, 1928, rog. 9, &. 3,
s. 23
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,,Dobry clovek — notar Antonin VasSek — zemrel. Ve Vitkovské zavodni
nemocnici dne 26. Fijna t. r. zemrel a na svatek Svobody v Ostrave zehem pohiben
byl notar Antonin Vasek z Klimkovic, bratr basnika Petra Bezruce.

Ve stavovskych organizacich (clen vyboru notarské komory v Opavé
a vwboru Mor, slezského odboru spolku ¢s. notaru) vitany pracovnik byl vsude
vazen i na svem pusobisti v Klimkovicich. Zvolen do obecniho zastupitelstva,
vyboru sporitelny, pracoval v Sokole i v jinych korporacich. Vzorny zaméstnavatel
byl obzviasteé koncipientiim nejen ucitelem a vychovatelem, nybrz opravdovym
pritelem a kolegidalnim prelaskavym starsim druhem.

Odesel teprve 55 lety od své prace dovrsiv pouze 15 rokit samostatné
notarské cinnosti. Notdrstvo ztrdaci v Antoninu Vaskovi muze ryziho charakteru
a slechetného srdce, clovéka, jakého pravé v dnesni dobé nejvic potrebuje.

'y . s oy 162
Svetla Jemu nase pamet’!

182 Ceské pravo: casopis Spolku notdri ceskoslovenskych. Praha: Spolek notait, 1934, rog. 15,
¢.9,s.74
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Shrnuti

Cilem této prace bylo zmapovani a piiblizeni notafstvi v teritoriu Ceského
Slezska, jehoz specifi¢nost je v soucasnosti, dle nazoru autora, dosti opomijena
a neziidka kdy je Slezsko chté nechté zaclenovano do Moravy. Autorovou snahou
je kontinuita na praci F. Luschka a PhDr. J. Nuhli¢ka tak, aby spolecné tvorily
uceleny piehled vyvoje notéistvi, jakoz i piehled osob notaf.

I pfesto, Ze hlavnim tématem prace je obdobi v letech 1871 — 1948, vnimal
autor za zadouci, uvést pro komplexnost stru¢né déjiny notarstvi ve Slezsku od
jeho vzniku a v obdobich predchazejicich vymezenému této praci, nebot’ i tyto
skute¢nosti nejsou dnes piili§ znamé.

Vzhledem k neexistenci hojného poétu literatury, zejména absenci jakékoliv
kvalitni literatury v knihovné Notatské komory Ceské republiky, musel se autor
soustfedit témét vyhradné na studium archivalii v archivech. Béhem svého badani
autor probadal desitky archivalii, nicméné pro absenci znalosti paleografie nebyl
s to viechny vyhodnotit, a projezdil stovky kilometrii, ponévadz oblast Ceského
Slezska a fondy, tykajici se notafstvi na tomto Uzemi, jsou roztrouSeny po
jednotlivych okresnich archivech ve Slezsku. Dal§im vyznamnym zdrojem
autorovi byly sbirky Zemského soudu v Opavé a publikace ve sbirkdch Narodni
knihovny Ceské republiky a knihovny Ceské advokatni komory.

Notafstvi je instituce, kterd se v pribéhu let znacné vyvijela pod vlivem
nejrizngjSich udalosti. Nepochybné hraje nezastupitelnou roli v systému pravu,
nebot’ notaf, oproti advokatovi, prezentoval osobu nezdvislou a nestrannou, ktera
stala ve sporu mezi stranami a snaZzila se spor vyfeSit ve prospéch obou stran.
Nejvétsi diiraz byl ve vyvoji notéfstvi kladen na 1éta 1871 — 1918 a obdobi Prvni
a Druhé republiky, kdy nepochybné Slezsko ptedstavovalo unikéatni oblast
Z pohledu prava, jezto jesté umocnovala specificnost Hlu¢inska.

Z nabytych poznatkl vyplyva, ze notafi byli také Casto i1 politicky aktivni,
zejména zastavali poslanecky mandat v slezském zemském snému. Lhostejna jim
nebyla ani spole¢nost a okoli, ve kterém zili, kdy se aktivné podileli kupiikladu na
turistické nebo hudebni ¢innosti spolkové ¢innosti.

V otazce badani a ziskavani informaci o soukromém zivoté jednotlivych
notafd autor poznamenava, ze se zde jedna o cestu tak dlouho a naro¢nou, Ze tato

by se mohla naplnit celozivotni védeckou ¢innost jedince.

54



Na zakladé badani musi autor poukazat na fakt, ze advokati byli na rozdil od
notadii mnohem vice aktivni, at’ jiz spolkové ¢i jako pfisezni tlumocnici, a také
mnohem 1épe zpracovani. Neopominutelnou roli v tomto hral omezeny pocet
notafd v ramci obvodu piislusného soudu. Nicméné i tak se neziidka v autorovi,
klesajicimu na mysli, objevily pochybnosti, zdali méa déale pokracovat v zadaném
tématu, ¢i zda by nemél zvolit cestu jednodus$si v otdzce sbéru a mnozstvi
informaci, a zvolit téma jiné.

Zaveérem je nutno konstatovat, ze predkladand diplomovéa prace predstavuje
pouze dalsi dil¢i pokus a kracek v cesté poznavani regionalni historie v oblasti
pravnich déjin. Autor vyjadiuje ptani do budoucna, aby se i nadale mohl podilet
na postupném odhalovani davné i nedavné historie této odedavné korunni zem¢,

zeme slezské.
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Zakon ¢. 76/1920 Sb. z. a n., ze dne 30. ledna 1920, o inkorporaci kraje

Hlu¢inského.
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Vladni nafizeni ze dne 4. Cervence 1939, ¢. 136 Sb., o pravnim postaveni zidl ve
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Vladni nafizeni ze dne 11. prosince 1942, ¢. 51 Sh., o zidovskych miSencich
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Zakon ¢. 138/1946 Sb., ze dne 16. kvétna 1946, o Upravé nékterych otazek
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Mapa €. 3 Sudet a Hluc1nsk0 v roce 1938
( Dostupné z: http://amo.ostrava.cz/cs/vystavy/vystava-mapy-v-promenach-
casu/mapa-cesko-slovenske-republiky-1938 [online]. [cit. ze dne 2014-03-28])
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Mapa ¢&. 4 Ceské Slezsko — historicka zemé Ceské republiky
(Ptevzato z pohlednice vydané mistnim odborem Matice slezské v Hradci nad
Moravici. 2011
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Plan €. 1 Plan prestavby domu Johanna Patky, notire ve Vidnavé
(Pfevzato slaskavym svolenim SOkKA Jesenik, Fond Archiv mésta Vidnava
(1291) 1408 — 1945 (1948), inv. ¢. 950, plan ¢. 24)

Pecet’ spolku Verein der Advokaturs & Notariatsbeamten Schlesien
(Ptevzato s laskavym svolenim ZAO, Fond Zemska vlada slezska Opava, inv. €.
1330, karton ¢. 1391)
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Stanovy spolku Verein der Advokaturs & Notariatsbeamten Schlesien
(Pfevzato s laskavym svolenim ZAO, Fond Zemska vlada slezskd Opava, inv. €.
1330, karton ¢. 1391)

Statisticky prehled kandidatt notarstvi ve Slezsku
byli zaméstnani byli vice nez se zdarem
Pocet y v vykonali zkousku
kancolida’t .§ >| = Y S Eyli, -
Rok u ° o x N S = o notarskymi
A o 9 o £ So(2FE 8 s < .
notarskyc 2| 8|8 8% (.S @ ‘G 2 substituty
h v < ) 202359 w® 9 O
>3 | T |s|Ecs|l«s 38| 3| %
o g o — c © 3
o = © )
2 > |~ 5
1923 10 1 9 1 6 7 2 1 - -
1924 11 2 9 2 11 9 6 - 1 1
1925 10 2 8 2 9 9 5 - 1 -
1926 9 2 7 2 7 - 3 - 1 4
1927 11 2 9 2 8 1 6 - - 5
1928 13 2 11 2 9 1 5 - 1 5
1929 13 1 12 - 7 - 6 - 1 6
1930 12 2 10 - 8 7 4 - 3 -
1931 13 2 11 - 8 5 5 - 4 4
1932 14 2 12 - 9 11 5 - 7 9

Tabulka ¢&. 1 Statisticky prehled kandidati notarstvi ve Slezsku
v letech 1923 — 1932
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Graf ¢. 2 Statistika soudniho komisarstvi za rok 1927
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Notarska pecet’ JUDr. Aloise Macourka, notare v Mistku
(Pfevzato slaskavym svolenim SOkKA Frydek-Mistek, Fond Farni ufad
Chlebovice 1773 — 1956, inv. ¢. 55, karton ¢. 3)

Notariska pecet’ Dr. Josefa Biolka, notare ve Frystaté
(Ptevzato s laskavym svolenim SOkA Karvind, Fond Archiv mésta Frystat 1939 -
1945, inv .¢. 111, karton ¢. 55)
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Ukazka pozistalostniho spisu Antona Patera, notai‘e v Javorniku, z doby
Protektoratu Cechy a Morava ze sudetonémecké oblasti
(Ptevzato s laskavym svolenim SOkA Jesenik, Fond Farni ifad Nové Vilémovice
1750 - 1940, inv .¢. 49, karton ¢. 3)

Ukazka dosud zapeleténého testamentu vystaveného Dr. Aloisem
Schwarzem, c. k. notafem v Jeseniku (Pievzato s laskavym svolenim SOKA
Jesenik, archiv)
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Dr. Ludvik Komarek (také Ludwig Komarek)

Johann Karl Miiller
(Ptevzato z: Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska,
univerzita, [1993]-, sv. 8(20) — Supplementum.)

Mauritz Joseph Eduard Rossy (Rossi)
Ptevzato z: Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Ostrava: Ostravska
univerzita, [1993]-, sv. 8(20) — Supplementum.
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Pi-ehled notaii podle jednotlivych mést v Ceském Slezsku
Vitkov

1851 — 1873 Jan Pressel

1872 — 1879 Dr. Ludvik Komarek

1879 — Albert Nobis

1904 — 1907 Eduard Eichen

1911 (?) — 1916 (?) Rudolf Jezisek

Dr. Josef Ludwig

Friedrich Schumann (1871 — 1924)

Opava
notaf Karel Honka - soudni komisar
Stoklaska
Scholz
Weirich
Komarek
Mauer
Navratil
Beyer
Einaigel
Dvorzak
Mohilla
Jezisek
Kubiczek
Rossy

Hlucin

notar Alois Benda - soudni komisar
Reimann

Gottzmann

Weyrauch
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Odry

dr. Johann Fuchsig 1873-1875
Adalbert Pollak 1875-1879
Albert Nobis 1879

dr. Josef Wirth 1879-1888
Eduard Wrana 1888-1895
Friedrich Schumann 1895-1921
Hugo Génsler 1926-1938

dr. Lucius Maiwald 1938-1945

Klimkovice

Karel Schimann 1873-1885
Frantisek Kregcz 1885-1896
dr. Rudolf Jezisek 1897-1904
Véclav Kleich 1904-1919

dr. Antonin Vasek 1919-1936
Bedfich Bubilek 1936-1938
August Koberg 1940-1945
Bedfich Pesek 1945-1951

Bilovec

Alois Beyer 1850-1858

Jan Hanel 1858-1882

Jan Bolousek 1882-1888
Moric Wieland 1888-1898

dr. Josef Nagl 1898-1928

dr. Eduard Wotke 1928-1945
Bozena Brezinova 1945-1946
dr. Jan Indruch 1947-1951

Tésin

Notatr Anton Dybowski 1837-1909
Notat Ernest Farnik 1857-1882
Notai Andreas Kotula 1858-1922



Notafr Vincenc Zatloukal 1887-1940

Bohumin

Notar Frantisek Dworzak 1904-1938
Notaft Erich Kaplan 1945-1946
Notatf Anton Kasprzak 1887-1896
Notat Leon Mietelski 1939-1941
Notat Leopold Pfitzner 1939-1945
Notart Josef Zavadil 1946-1951

FryStat

Notat Josef Biolek 1939-1945
Notatr Andreas Cienciala 1867-1898
Notai Maxmilian Funiok 1941-1945
Notaf Jindfich Gieldanowski 1898-1922
Notat Anton Kasprzak 1887-1893
Notar Josef Kubiczek 1872-1893
Notat Miloslav Liska 1925-1938
Notar Karel Navratil 1927-1928
Notai Leon Wolf 1938-1941

Notar Karel Wytrzens 1917-1938

Vidnava

Notariat Weidenau (Notafstvi Vidnava - pii okresnim soudu) - do r. 1938
- notéfi Franz Scholz

Johann Wladar

Ottokar Mladek

Johann Patka

Karel Hudlicka

Leopold Schwabl

(Cesky od r. 1871 Vidnava)
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Notarstvi FiSské Vidnava
Deutsches Notariat Weidenau (Ri$ské notatstvi Vidnava) 1940 — 1945
- notaf dr. Leopold Schwabel

Jesenik

Notariat Freiwaldau (Notafstvi Jesenik - pfi okresnim soudu) - do r. 1938;
- notéfi Franz Theimer

Judr. A. Schwarz

Dr. Josef Ludwig

Dr. Alois Bulla

(Jesenik do r. 1947 Fryvaldov)

Javornik

Notariat Jauernig (Notafstvi Javornik - pti okresnim soudu) - do r. 1938
Eduard Paupie

Josef Schimscha

Anton Pater

(Cesky od r. 1850 Javornik, v letech 1849 - 1938 sidlo soudniho okresu)

Zlaté Hory

Notariat Zuckmantel (Notafstvi - pfi okresnim soudu Zlaté Hory) - do r. 1938
dr. Leopold Rochovansky

dr. Karl Niemecek

dr. Johann Patka

dr. Anton Balling

dr. Heinrich Branar (Brunar)

(Cesky od r. 1919 Cukmantl, 1949 Zlaté Hory)

Notarstvi FiSské (Zlaté Hory)

Notariat Zuckmantel (Rigské notéistvi Zlaté Hory) 1938 — 1945

notaf FrantiSek Rossmanith,

notaft dr. Bruno Brodkorb a jeho substituti FrantiSek Rossmanith a dr. Alois Bulla,
notaf dr. Artur Schwarzer

(Cesky od r. 1919 Cukmantl, 1949 Zlaté Hory)
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Frydek

notati A.Zizka 1852-1856
Jos.Mitzely 1856-1879
Lud.Komarek 1879-1895
Ed.Wrana 1895-1899

Jan Hromada 1899
Lud.Odstr¢il 1899-1908
O.Markotius 1901

F. Olsak 1920-1934
Lad.Pesek 1908-1920

Jablunkov

notar J.Kubiczek 1872-1882
Lud.Odstr¢il 1882-1893
Jan Farnik 1894-1901

E. Czaplinski

Dr. Gustav Zidek
Malinowski

Bruntal

JUDr. Jana Karla Miillera (1851-1858)
Frantiska Gottwalda (1858-1871)
Rudolfa Schindlera (1872-1896)

Karla Niemeczka (1910-1937)

Juliuse Kornera (1937-1939)

Némecky notariat Bruntal
notafské spisy a testamenty z Cinnosti notafe JUDr. Patteiskyho (15.5.1940 -
3.5.1945) a spravce materialu dr. Seky

Vrbno pod Pradédem

Rudolfa Vogela (1872-1883)
Edmunda Rudolpha (1883-1885)
Otakara Mladeka (1885-1888)
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Jana Bayera (1888-1895)

Josefa Schimscheho (1895-1898)
Karla Schindlera (1898-1901)
Vojtécha Hampela (1901-1903)
Eduarda Eichena (1903-1904)
Richarda Baschla (1904-1913)
Antona Patera (1913-1918)
Karla Heyla (1921-1934)

Némecky notariat Vrbno pod Pradédem
notafské spisy soudniho komisafe Julia Schona a substituta dr. Rudolfa

Patteiskyho.

Horni BeneSov

dr. J. Oertla (1939 - 1944)

dr. Schwarze (1939 - 1944)

dr. Vogela (1939 - 1944)

dr. Alois Schwarze (1878-1879)
dr. Hampela (1939 - 1944)

dr. Weinera (1939 - 1944)

dr. Chludy (1939 - 1944)

Krnov

dr. J. Weyricha (1852-1854)

dr. Sokolla a dr. Schikanského (1854-1863)
dr. E. Hirsche (1864-1901)

dr. E. Wotkeho (1940-1941)

dr. K. Schindlera (1901-1939)

dr. F. Rossmanitha (1942-1945)

dr. E. Daningera (1938-1942)

Mésto Albrechtice
dr. Petera Rossnera (1851-1855)
dr. Jana Gsoneka (1858-1891)
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dr. Viléma Schrutka (1891-1903)

dr. Eduarda Weinera (1903-1905)

dr. Rudolfa Jelinka (1907-1919)

dr. Frantiska Rossmanitha (1940-1942)
dr. J. Radovana Chludy (1905-1907).

Osoblaha

dr. P. RGssnera (1851-1855)
dr. J. Wirtha (1888-1927)
dr. H. Horny (1942-1945)
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Resumé

The diploma thesis treats regional history of the notarial profession in
Silesia, or more precisely in the part belonging to the Czech state at present within
so-called Czech Silesia, as this part of the original Lands of the Bohemian Crown
undergone varied development affecting especially territorial and administrative
changes, and related impacts on organisation and legislation of the notary
profession in this region, at the same time emphasizing the period between 1871 —
1948.

At the beginning of the thesis, the author introduces to the reader the
development of the institution of the notarial profession until 1871, i.e. until
releasing the Austrian Code of Notaries No. 75/1871. The first chapter is
subdivided into sections that reflect important territorial and administrative
changes as the consequence of division and loss of a great part of original Silesia
in 1742. The next separate chapter focuses on the period immediately following.
The aim is to maintain the complexity of the thesis to a certain extend. In the
notarial profession in those days, there were many essential changes caused by
notaries’ codes in 1850 and 1855.

The crucial part of the thesis is formed by the following chapters that
monitor the development of the notarial profession in Silesia until 1948. Within
the first one, it reflects the development of the notarial profession until the
establishment of the Czech Republic. It briefly describes the changes which were
brought by the Austrian Code of Notaries in 1871. To get a better idea of the
notarial activities then, of the position of candidate notaries and of some private
matters of notaries, the chapter is supplemented with period archives and results
of statistic research.

The period of the First and the Second Republic, as well as individually
treated specific problems of the Hluc¢in region, are discussed in another chapter.
Besides the legislation in the notarial profession and its historical development,
the author stresses the language problem caused by a substantial proportion of
German inhabitants in the territory of Silesia. To illustrate the notarial profession,
the author again attaches several interesting cases or samples of documents. In
relation to many atypical phenomena, the author considers this part to be the most

interesting, especially the problems of legislation of the notarial profession and
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the activities of notaries in the region of the Sudetenland and the Hlucin region,
since it is the specific of the Silesia region.

The question of the Protectorate of Bohemia and Moravia is captured in
a smaller part in comparison with the previous period, since in the territory of
Silesia the protectorate legislation was binding only on a minute part of Silesia in
the area between Silesian Ostrava and Frydek-Mistek.

The after-war period is described in the last chapter treating immediately the
notarial profession and its development. Besides the description of changes
regulating the organisation of the notarial profession relating to the expulsion of
Germans and elimination of the German notarial professionals, this chapter is
accompanied with numerous period sources giving evidence of the then state of
the notarial profession.

The conclusion of the thesis contains brief biographic information of
selected personalities connected with the Silesian notarial profession. Besides
professional information, it presents to the reader interesting private lives of

notaries or candidate notaries.
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