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Katefina Miosgovd se zaméfila ve své praci na vyvoj deského méstského trestntho préva.
Kratce nejdfive rozebrala na zakladé pfislusnych prament vyvoj trestniho prava od Soudniho
zékona pro laiky aZ po Brikciho z Licka.

Pak pfistoupila k rozboru trestnépravnich ustanoveni v Koldinové zakoniku. Rozebrala je na
zakladé pfehledné systematiky, ke které ji ptivedly zejména préace profesora Karla Malého.

Trestné ¢iny diplomantka pfedstavila v subkapitolkach- proti Zivotu a zdravi, proti majetlu,
proti mravnosti, proti cti , proti ndboZenstvi spoleéng s politickymi delikty a proti fadné spravé
meésta.

V dalsi &asti prace se autorka zabyvala trestnim fizenim — zahdjenim, priibéhem, vynesenim
rozsudku a exekuci. Podrobné se vénovala zvlasté dikaznimu fizeni. Popsala i fizeni odvolaci, které
probihalo pfed apelaénim soudem,

Velmi dobfe autorka popsala jednotlivé tresty ukladané za delikty a zv1aste pak ukézala, jak
probihalo pouZiti préava utrpného. Hojné tu &erpala ze smolnych knih.

K predloZené praci mam nésledujici pfipominky:

1. Ve Statutech Konradovych chybi napi. zminka o trestu kamenovani &i rozbor ¢lanku 6
tykajici se chudého Zalobce, kterému nema byt odniman odév.

2. T'kdyzZ se tyka prace prava méstského, mély by byt kapitolky vénované Viehrdovi a VZ7Z,
podrobné&jsi. Srovndni alespoii v obecné roving trestnihio a méstského prava by praci vyrazné
obohatilo.

3. V pasaZi o apelaénim soudu chybi odkaz na ¢ldnek K. Adamové, uverejnéné v Poctg V.
Vanéckovi.

V ¢&asti o trestnim pravu v Koldinoveé méstském zdkoniku autorka podala pomérné dobry
piehled skutkovych podstat a popsala i priib&h jednani pfed méstskymi soudy. Velkou pozornost
vénovala vykonu trestu.

Pokud jde o koncepei prace, pfivital bych spise , kdyby se diplomantka soustfedila pouze na
trestni pravo v Koldinové zdkoniku a ukédzala eventualng i jeho aplikaci v praxi, i kdyZ je pravdou,
Ze vyuzila, jak jsem jiZ uvedl, alespori nékteré smolné knihy.



K predioeng praci ale nemam Zdvazngjsi Pfipomin
Pro obhajopy, anavrhyjj Klasifikoyat Ji jako velm; dobrou.

ky. Pokladam Ji za velm; dobry podiklad
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