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Necht Zadny svobodny Elovék neni zatden, ani uvéznén, ani vypuzen z driby,

" neboprohlasen za psance, nebo poslan do vyhnanstvi, nebo néjakym zptsobem

nicen, ani na ného nepujdeme ani na ného neposdleme, le¢ po zékonném soudu osob

jemu rovnych ¢&i podie zékona zemsé.

Lze v &l. 39 Velke listiny svobod spatfovat zaklad porotniho soudnictvi ve
stfedovéké Anglii? Dlouho se mélo za to, Ze by tomu tak mohlo byt. Pfesto?e dnes
vime, Ze toto tvrzeni se nezaklada na skutecnosti, [ze z uvedeného ustanoveni vydist
zakladni charakteristiku porotniho soudnictvi. Pfedev8im je tedy porota institutem
procesniho prava, uplatnéni naléza v fizeni soudnim. Déle v podstaté garantuje, Ze
takové soudni fizeni probéhne za (¢asti SirSiho okruhu osob, neZ jen za Gdasti strany
Zalujici a strany Zalované. V dobé vydani Velké listiny svobod tak $ilo o zaruku, o
omezeni moci panovnika, Ze nebude zneuZita proti nejvy3si $lechté (barondm).
«Porota” tak méla vlastné dohliZzet na to, Ze jednani nebude vedeno zaujaté, Ze bude
zaruGena rovnost stran. Toto tvrzeni je zarove nejsilngj§im argumentem pro
privizence poroty jako takové. Jde o pozadavek na to, aby se soudni Ffizeni
odehravalo pred nékym nezaujatym, nékym, kdo je nezavisly na statni moci. Dalo by
se fici, ze do soudniho fizeni se vnasi laicky prvek. Naproti tomu se ¢asto poukazuje
na nedostateCnou profesionalitu a znalost procesnich instituti ze strany jednotlivych

porotcl, do popfedi se také ¢asto stavi mozZnost ovlivnéni &lentl poroty i jinymi nez



pravnimi argumenty; psychologickymi neba rétorickymi, piicemz tyto faktory mohou

sehrat rozhodujici Ulohu jiZ pfi samotném vybéru porotct.

Na této zakladni charakteristice vystavél diplomant svoji praci, pfiéemz obou
téchto pohledil na véc si byl nepochyhné velmi dobie védom. V této souvislosti se
porotniho soudnictvi. Volba tématu neni od véci, i kdyZ (jak také diplomant spravné
uvadi) v kontinentalnim pojeti & systému prava neni porotni soudnictvi pravé
tradiCnim institutem. Velmi vystizné se v této souvislosti v praci uvadi, Ze malokdo si
naproti tomu uvédomuje, Ze fizeni pfed porotou probihalo v Ceskoslovensku jesté po

druhé svétové valce.

Z pohledu oponenta je nejpiinosnéjsi ¢asti diplomové prace kapitola pata,

_hazvana ,Pozitiva a negativa porotniho soudnictvi®. Zde se autor prace velmi dobfe

zamysli nad v8emi aspekty, které mohou pfi soudu pied porotou sehrat vyznamnou
roli at jiz kladnou &i zapornou. Ponékud sporné je zafazeni pojednani o roli advokata
pied soudcem a pi'ed porotou, a to protoZe plisobi v této kapitole znaén& nesourodé
a neni ziejmé, prot je zmifovana pravé pozice advokata, kdyz je evidentni, Ze ze
stejného Uhlu pohledu by se dala hodnoatit i role dalich osob zGi8astnénych na fizeni.
Oponent se navic domniva, Ze do konceptu diplomove prace piili§ nezapada ani

zvolena argumentace pomoci rozliénych televiznich seriali.

Do diplomové prace byl zafazen i popis vybranych proces( pfed porotou. Tyka
se pfipadil Karla Havlicka Borovského a Leopoida Hilsnera. Podava se detailni popis
a pribéh obou pfipaddl, ve vztahu k tématu diplomové prace se véak pouze uvadi, Ze
HavliCklv pfipad je jednim z prvnich pfed porotou a v Hilsnerové pfipadé, Ze porota
byla vybrana ,U¢elové". Pfedpoklada se zde (i kdyZ opatrné), Ze porota byla tim
faktorem, ktery sehrdl jistou roli. Oba procesy jsou piitom jisté& pozoruhodné. Oviem
spiSe tim, Ze se pfed soud viibec dostaly. U Havlicka je to pochopitelné pro jeho
ostrou kritiku tehdej8iho reZimu, u Hilsnera pak pro snahu najit rychle ,ob&t* pro
upokojeni nepiatelsky naladéné vefejnosti. Na obou pfipadech by tak bylo moZno
dokladovat napfiklad porudeni zakladnich principtt demokratického pravniho statu
z hlediska zaru¢enych Ustavnich zésad, ve vztahu k porotnimu soudnictvi je na nich

zajimavé pouze to, Ze se odehravaly pfed porotou.
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Jako ¢astecné sporné se miiZe jevit zafazeni tieti kapiioly, jejiz obsah byl jiz
prezentovan a pfednesen pfi jinych pfileZitostech a pro jing uéely: jiz zpracované
téma je tedy vyuZivano opakované. Je véak pravdou, Ze autor diplomove prace se
kteto skuteCnosti sam priznava. Navic je potésitelné, e se autor zudastnil

(mezinarodnich) konferenci jiZ v dobé svého magisterského studia.

Take druha kapitola pojednavajici pfedeviim o velkych pravnich systémech
zfejmé presahuje ramec zvoleného tématu prace. Je jist®é dobré, vzhledem
k zaméfeni prace, uvést plivod porotniho soudnictvi, stejné tak jako fakt, ze porotni
soudnictvi je typické pro angloamericky pravni systém. Pfesahuje viak zcela ramec
prace, pokud se podavé vyklad (i kdyZ struény) o jednotlivych pravnich systémech.

Popis islamského systému se jevi jako neuzavieny, jako by &ast vykladu chybéla.

_Pro celkovou charakteristiku prace Ize pouZit slova diplomanta, ktervch sam. .

pouzil v zavéru. Z prace je zfejméa obava o to, zda bude spinén predepsany rozsah
prace. Proto byly zafazeny kapitoly, které se porotniho soudnictvi tykaji jen okrajové
(kapitola 2} i pfenesené (kapitola 4). Zbyvajici kapitoly pfitom obsahuji dostatedné
mnozstvi materialu na to, aby pfedepsany rozsah prace byl spinén. Z nich je i zfejmé,
Ze diplomant shromazdil zna¢né mnozstvi materialu, které svédéi o jeho zajmu o véc.
Jen jsou tyto informace podavany ponékud neuspofadané (napfiklad zafazeni bodu
4. 2. 2) nékdy i nelogicky (bod 3. 3 je nazvan Opravné prostfedky, pojednava piitom
jen o fadnych opravnych prostfedcich, bod 4. je nazvan Obnova fizeni, co? je také
opravny prostfedek — mimofadny). Je pfinosné, kdyz prace obsahuje pfilohy, jako je
tomu v tomto pripadé u pfiloh C, D, E. Pro¢ ale byly k porotnimu soudnictvi zafazeny
pravé Deklarace nezavislosti a Listina prav Spojenych statl americkych, neni zfejmé

ani z textu prace.

Kone¢né je tfeba zminit i formalni Upravu prace. Nakonec tedy osahuje
predepsany rozsah i odpovidajici poznamkovy aparat i struéné cizojazy&né resumé
v anglickem a némeckém jazyce. Kvalitu prace véak sniZuje nejednotné formatovani
textu, nestejné mezery mezi odstavci, mezery v poznamkovém aparatu (str. 9, 21).
Take obrazky (str. 38, 42, 51, 67) mély byt spiSe zafazeny do pfiloh. Navic prace

obsahuje i gramatické chyby.
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| pfes vyse uvedené vyhrady oponent nakonec doporucéuje praci

k obhajobé. Py obhajobé by viak diplomant mél presvedéive vysvetlit, co ho vedlo

K pravé takove Koncepci dang diplomové prace.

V Plznidne 8. 4. 2014

JUDr. Be. .}\?n Pgdola, Ph.D.
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