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Doplnéni hodnoceni, pfipominky, dotazy:
Cile popsané v uvodu prace nejsou dostatecné presné. V metodice zpracovani se nezdatilo mnoho véci.
Uvodni vymezovéni pojmii do znaéné miry nereflektovalo cilovou skupinu. V porovnani LCMS byl

pro popis kazdého vybraného produktu Easto vyuzit pouze jeden zdroj. V anketnim $etfeni se neit’astné
vytracely vyslovené piedpoklady.

Autorka praci dobfe roz¢lenila. Orientaci ve struktufe obsahu oviem zhor3uji nejasné nazvy kapitol
(pfedevsim u anketniho Setfeni z nich neni patrné, kde hledat informace o konstruovani ankety).

Vyuzity byly dobré zdroje. Nabizelo se jich oviem jest® vice (napf. nevyuzité zdroje ze zadani prace).
Zapis zdroji neni misty uplny dle normy.

Stylisticky je prace spiSe na niz§i Grovni (obsahuje v&étsi mnoZstvi nesrozumitelnych vét). Formalni uprava
neni uplné dobra v oblasti typografie (konce fadki) a pfedevsim v oblasti vyuZiti stylfi, protoZe je text
formatovan dodate¢né mimo né. Nejvét§im prohfeskem je zde ale rozsah prace, ktery byl uméle
navySovan mezerami.

Téma prace je zpracovano jiZ naznaenym neiplnym zpusobem. Jednotlivé kapitoly zde pisobi aZ piilis
Casto jako nepropojené samostatné ¢lanky. Autorka v nich dokézala v zékladu naplnit jednotlivé body
zadéni, ale chybélo néco navic (napf. zji$téni, kde se e-learning viibec ke vzdélavéni tfednikl nepouziva,
se tykalo jediného mésta). V ramci anketniho Setfeni si stanovila predpoklady, které nasledné pfi struéném
vyhodnocovani konfrontovala s vysledky. Sva zji§téni zopakovala i v zavéru prace.
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