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Nézev price: Digimodernismus: skute¢nd smrt postmodernismu?

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):

Zamérem prace je (slovy autorky) ,pfehodnotit hlavni rysy postmodernismu v kontextu digimodernich Givah*
(tvod, s. 2), zaroveii tedy i predstavit koncept digimodernismu. Téma préce je v kontextu studentskych praci
neotfelé a jeho formulace a metodické zpracovani vychézi z vlastnich hypotéz autorky. Cil prace byl naplnén
pomérné pfesvédéivym zpiisobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néro¥nost, tviiréi pistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pfiloh apod.):

Prvni kapitolu autorka vnima jako jisté ,,ohlédnuti za postmodernou®, na zéklads vybranych konceptil (Ortega y
Gasset; Lipovetsky; Sloterdijk; Bauman) ukazuje nejdFive jeho promény; poté se vénuje reflexim- postmodernich—————
konceptd, resp. pokusiim o jejich prekro¢eni &i ,prekonani. Druh4 st se pak zamé&fuje na naplnéni Gstfedniho
cile price, tj. vymezeni a kritickou interpretaci tzv. digimodernismu. Ocefiuji v prvé Fadé viastni hypotézy a
koncepci autorky, samostatnost v uvaZovani i zavérech a velmi dobrou orientaci v reflektované problematice
podloZenou znalosti zésadnich priméarnich textii. Zavér predstavuje vhodné zhodnoceni analyzovanych koncepti.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
pFehlednost Elen&ni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Strukturace textu a &lenéni prace jsou logické, podloZené vhodné zvolenou koncepei. V celém textu je zjevna
rovné2 metodicka kazei a cilené sledovani zékladniho ziméru préce. Jazykovy projev autorky je kultivovany,
odpovida pozadavkiim kladenym na odborné texty, zaroven viak (v pozitivnim slova smyslu) prozrazuje vlastni
vyjadfovaci styl autorky. Autorka erpd z bohatého a vhodn® zvoleného souboru zdrojl, snimiZz pracuje
korektné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z préce, silné a slabé strianky, originalita
my3lenek apod.):

Jedna se o kvalitni analytickou préci, mezi jejiZ pozitiva patfi zejména vlastni autordina koncepce a hypotézy,
samostatnost v uvazovani a zavérech, kultivované vyjadfovani, logika vykladu a autor&ina velmi dobra orientace
v reflektované problematice podloZena znalosti bohatého souboru zdrojii. Na druhou stranu se autorka misty
pfece jen nevyhne jistym tendencim k moralizovani, soudiim o soudasné spole¢nosti apod., subjektivnim



hodnocenim, misty nezachovava dostate¢ny odstup od analyzovych konceptil. V kontextu prace se viak jedna
o nedostatky minoritni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):

Shriite argumenty, na jejichz zakladé povazujete vychozi hypotézu této prace za platnou. V jakych zékladnich

aspektech je podle Vas koncept digimodernismu uziteény pro reflexi sou¢asné spole¢nosti?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dobfe, nevyhovél): vyborng
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