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1. CiL PRACE

Cilem diplomové préce je prezentace a komparace nazord vybranych autort kritizujicich konzumerismus.
PoZivatny zplisob Zivota je v etice kritizovan od nepaméti. Koncem 20. stoleti se ale zménila argumentace,
Tradiéni filosofickd disciplina — etika — se stiva etikou ekologickou. Prici lze tedy chépat jako pfispévek ke
kritice aktudlniho pojeti blaZenosti. Prvni &4st Jje vénovana riiznym nazorim na vztah &loveka a pfirody,
pfedstaveny jsou rovné&Z zéikladni myslenkové proudy v ekologické etice. Druhd &ast prezentuje, komparuje a
z&asti i hodnoti nazory vybranych kritikti konzumerismu. Cil préce je splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

O vyvoji vztahu ¢tlovéka a prirody nepojednavé autorka jen s oporou v déjindch filosofického mySleni, ale
sahda pro informace k dé&jinam umeni., Vesmes Cerpd ze sekundarni literatury, primarni je uvadéna jen
ilustrativng. Vzhledem k tomu, Ze jde o &ist avodni, neni tato skute¢nost na zavadu.

Kap. 3 mapuje ndzory na myslenkové pri¢iny ekologické krize (témi technickymi se prace nezabyva, navic
Jsou projevem téch myslenkovych). Autorka priblizuje ndzory Librové, Smajse a Kohdka. Kladné lze hodnotit
to, Ze jejich nazory nejen vérné rekonstruuje (coZ se u dipl.prce predpoklada jako samoziejme), ale e je také
vzdjemng konfrontuje a dopliiuje o jejich hledani alternativ k takovému pojimani ptirody, které vyustilo
v ekologickou krizi.

Ctvrtéd kapitola Je prehledem smérii vekologické etice. Jde o st deskriptivni, zpracovanou z Cesky
pristupnych zdrojii. Jejim cilem je ukazat, Ze ekologicka etika neni teorie, nebo smér, ale filosoficka disciplina,
stejné jako ji je tradi¢ni etika. A Ze v ni existuje celd Fada pristupil a sméri, casto vzijemné se kritizujicich.

Vzhledem k tématu préce lze za stézejni povaZovat kap. S, ktera je ostatné nejdelsi. Autorka zde zmiiuje
rizné formy kritiky konzumerismu (jde o takovy komentovany vycet nazord, zejm. kap. 5.1), zabyva se viak
take prakti¢t€jSimi otazkami — zejm. v kap. 5.2, kde se zabyva roli politiky ve vztahu ke konzumerismu. Shrnuje
zde nazory vybranych mysliteli (nejen filosofii a sociologd, ale také politikit) a nastifiuje kritické nazory tykajici
se nedotknutelnosti ekonomického ristu.

Cést 5.5 je prehledem nejviditelngjSich oblasti, do nichz se konzumerismus nepfiznivé promitd. Kroms
argumentl a idajl z literatury, kterou jiz lze povazovat za Ceskou klasiku (starsi prace Kellera a Librové z prvni
poloviny 90. let), autorka zpracovava i fadu aktualnich informaci publikovanych v poslednich letech. Vhodnym
zakonCenim prace je kapitola o dobrovolné skromnosti, zpracovana predevsim podle Elginovy knihy.



3. FORMALN{ UPRAVA

Po formélni strance préce nemd vazngjdi nedostatky. Gramatické chyby (i hrubé, napf. i/y) v préci jsou, ale
dle mého soudu je jejich mnozstvi mensi nez velké. Price Je napsana pfijemnym a pristupnym stylem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Predkladana diplomové préce je dle mého hodnoceni svoji kvalitou standardni praci. Nenasel jsem v ni
vyloZené slabé ¢asti, ale ani &4sti mimoFadné silné. C hapu ji pfedevdim jako shrnuti aktulnich nazori na Jjedno
z aktualnich témat, jimiZ se soutasna etika zabyva. Navrhuji ji hodnotit jako velmi dobrou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:
1) Vkap. 5.2, vniZ se zabyviéte roli politiky, pFiblizujete mj. Goreovy navrhy strategickych cilii trvale

udrzitelného rozvoje. Nejsou nékteré body (normy, regulace, zikazy) v rozporu s jinymi hodnotam i, jako
je napf. svoboda?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dobie.
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