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1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napinén):

Podle Uvodu si ,prace klade za cil peclivé prostudovat kritické publikace poukazujici na nicivy vliv
konzumerismu vii¢i Zivotnimu prostfedi a predstavit a komparovat nazory jednotlivych autor*. To vie skutetné
autorka do n&jaké miry dél4, jen pod tou komparaci by se dalo pfedstavit si spise néco trochu propracovangjsiho.
Ale prace je nakonec jako diplomové préce prijatelna.

3. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérotnost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pfiloh apod.):

Prace vychazi z mnoha publikaci s hlavnimi oporami v t&ch teskych, nicméné také z nekolika v anglitting,
zejména od Al Gora. ShromaZd'uje a pfedstavuje skutené velké mnozstvi nazord, které podava ve viceméné
pfijatelné form& kvality reprodukce. Autorka to dela samostatng, je to ona, kdo vede uspfadani motivi
k témat@im a nenechéva se my3lenkové vést samotnymi autory. Nicméné to zaroven dela spiSe v kvalité popisné,
shromazd'ujici a jen ,.predvadgjici*; sice také usporadavajici, ale pfesto ne moc provéazané a bez jasného postupu
odnékud ndkam. Autorka z koncepci vybird a vybrané klade vedle sebe jako kolaz; sklada kousky i jednotlivosti
koncepci a ndzord, ale sklada si je podle sebe bez teoretického ohledu k jejich rozdilnosti a také bez n&jakych
vlastnich provazujicich myslenek ¢i zminéného postupu (krom dil¢ich pasazi). Neni to tedy préce teoreticka, ale
popisnd. Nérotnd je objemem zpracované¢ho materialu a v jistém smyslu i jeho kombinovéanim; sluSna je svou
trovni; ale stle je to spiSe ,pFedvadéni mnoZstvi* myslenek, nézoril, ekologickych problémi a stanovisek
k nim, tak trochu ve stylu ,nemiiZe se zastavit".

Pfidam ukézku ne dost propracovaného navazovani. Tak napf. str. 21 je referuje autorka E. Kohaka (z let
kolem r. 2000) k otazce postoje lidi (k ekologickym dopadiim jejich jednani) a jeho navrh Fesenf: ,,pfijmout Zivot
ve svobodé zarove jako Zivot v odpovédnosti* a ,védomé pfijeti poslani zachovani Zemé...™. Pak hned autorka
piSe: ,,Vychova a ekologické osvéta jsou dle Librové dobrym zikladem, ale pro zmé&nu lidského chovéni [...]
nestadi. Je tieba objevit a obnovit lasku ke krajing, uznat pfirodu jako estetickou a morélni hodnotu®.

— Tak to je, s odpusténim, ,,guldd”. Za prvé to dost nenavazuje, za druhé jen néco ,prihazuje” a za tfeti nic
nevysvétluje. (Jak asi objevovat ,lasku k pfirode* mimo ,vychovu a osvétu™? Jak ji jinak ,uznat jako estetickou
a mordalni hodnotu®? A ostatn& — a to by pak n&jak k n&temu ,statilo*? — No, také ne; autorka dale uvadi
_FeSenf* Librové v ,,omezeni hmotné spotfeby* Zase ale mySlenka bez uvedeni souvislosti, jen ,,pfihozend“. Pak
je ,spravné* poukaz na nutnost vytvafeni legislativniho tlaku na omezeni spotfeby a pasaz kon¢i myslenkou
vztahujici k Evropské unii, kterou autorka kombinuje jednak Librovou a jednak ,n&jakého” (autofi by meéli byt
néjak uvadéni) Papouska z r. 2000 (str. 23). Takové autorkou zkombinovana myslenka ale méla byt formulovina
ve dvou vétach sriiznymi odkazy, pficemZ by tyto véty oviem mohla Kubikovad spojit spravné svou
pritvodcovskou™ vétou. Atd. v celé prici a také ve vEtSim meFitku.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd aprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Préce je poddna dobrym jazykem i stylem, je velmi dobfe oSetfena i formdlng, aZ na nespravné tecky u tituli
v seznamu literatury a ob&asné chybgjici arky ve vétach, pripadné na pfipadné odkazovani nékterych citaci a
tituldi asi spiSe zjejich referenci (viz nize u Librové) nez skutetné ztéchto zdroji. Vzicné se s pokusem
zachovat znéni citace ve viastni vété objevily nedobré vétné vazby, resp. pouziti padi (viz na str. 29); to se dalo
oSettit vhodnou tipravou formulaci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Prace je pfes uvedené vytky docela pékna a je pfijatelnd. Bylo by ji hodn& pomohlo pozorngjsi diferencovani
a ¢lenéni, ptipadné preuspofadani obsahu kapitol, a to spolu s vyslovenim a provéazanim myslenek, kterymi by
autorka svého &tendfe praci/tématikou vedla — a to, abych se opakoval. ,,odngkud nékam*. Skladani my3lenek
miiZze vypadat pekng, ale nemusi mit viibec my3lenku, coZ je pro celou praci, myslim, nakonec typické. Resp.
myslenky jsou predvadéné, ale neformované a nepropracované autorkou — jsou spiSe jako pfedvadeni 3atd.
Pfesto chei velmi ocenit Gsili autorky a pomémé slusnou drovei podéani celého souboru.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tfi):

Na str. 14, kdyZ autorka zagina ,.komparovat** myslenky ,n&kolika odbornikii* k ekologické krizi (J. Smajze,
E. Kohdka a H. Librové) a zadind mySlenkou Librové (z publikace zr. 1994, piip. pak 2003), umisti zde
myslenky a odkazy na Lipovetského a Eriksena — ty mySlenky ale asi uvadi Librovéa, ne? Pak by mély byt
formulace trochu jiné a odkaz na Librovou.

A pak je v tom odstavci, jiz na str. 15, myslenka Librové, v niz ,kdo rad&ji vyhodi stary televizor a koupi
novy, misto, aby nechal stary opravit...* zr. 1988. Referovat o opravé star¢ho televizoru v r. 2014, kdy se nakup
novych, lepsich modelti dehokoli®, zni skoro jako pohadka z dévnych Easq. Samozfejmé jiz za socialismu r.
1988 se projevoval konzumerismus, ktery od zmény reZimu na potatku 90. let podnes velmi gradoval.
Konzumerismus je ale moznéa dnes hnacim motorem zipadni civilizace. Nechtlo by to tedy také trochu analyzy
problémil a uvaZeni souvislosti, neZ jen uvadét myslenky? Kazdy Klaus by to snadno rozbil. mozna by si i
autorku my$lenkové podmanil, kdyby se jen umél lépe chovat. Pfeji proto autorce do daliho jejiho jinak
sympatického a tictyhodného snaZeni i hodn& uvazlivosti.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobfe, dobFe, nevyhovél):

Velmi dobfe.
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