PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, Skrtnéte): diplomova

Posudek (co se nehodi, Skrtnéte): vedouciho

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotitelt uved'te téZ adresu a funkci ve firmé&): PhDr. Martin Profant Ph.D.
Praci pFedlozil(a): Be. Stépanka Valentova

Nazev prace: Rasismus v Ceské republice

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préce bylo prispét dil¢im zpisobem k popisu jednocho z aktudlnich problémii soudasné Ceské
spalecnosti: rasismu, a z podstaty véci tedy v prvé fadé anticikanismu. Jsem presvédCen, Ze pres ur€ité vyhrady,
které budou uvedeny niZe, se diplomantce podafilo tento cil naplnit v odpovidajicim rozsahu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiréi pistup, proporcionalita teoretické a viastni price,
vhodnost priloh apod.):

Prace se zjevné rozpadd na dvé Casti piikfe nestejné kvality: Na kompilacni ¢dst vénovanou kategoridlnim
vychodiskim, ta je pfehlednd, zlomkovitd a nijakd, a na &st, ve které autorka pracuje s konkrétnim
empirickym materidlem, vysledky svého priizkumu u seniorii a s obrazem anticikdnismu v mediich. A tato
Cast je Ctendrky zajimava a pfinejmen3im v kontextu diplomovych praci 1ze Fici tvofiva.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka liprava,
prehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):
Bez vainéjSich vyhrad.



V textu se opakované objevuji vypadky z vazby a fragmentované véty, nikoli v3ak v mife v&t8{ neZ malé a nerusi
srozumitelnost sdéleni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z préce, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Diplomantka se zjevné neciti doma v abstraktnich tivahich a td%ce zkdziiuje své mysleni v teoretickém,
pojmovém ramci. Naopak ji sedi komunikace, konkrétni empirickd rovina a situace, ve které je potiebnd
empatie. Proto se také vymyka pasdZ vénovand vzpomindni seniorti na konfrontaci s Jjinakosti v dobéch jejich
mlddi. Samoziejmé véc by vyzadovala lepsi predchozi priipravu pro ordlni sbér a SirSi prostor vénovany
hodnoceni. Presto jsem presvédéen, Ze troveii jejtho zviddnuti opraviiuje niZe navrhované, pomémeé vysoké
hodnoceni prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

V praci cituje z Orwelova doslovu k 1984 vétu: ,,Pomalu ztrdcim trpélivost s lidmi, kte¥i zam#éfiuji rovnost se
stejnosti.” Pokuste se vysvétlit, v éem rozdil mezi rovnosti a stejnosti spociva a vjznam tohoto rozdilu pro
antirasistickou toleranci.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobfe, nevyhovél):
Velmi dobie

Datum: 77 J.REST




