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A) Definovani cill prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSersni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

0) Piistup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiétorstvi]:
Posouzeno
Posouzeno - podeziela shoda

X

Navrhuji klasifikovat diplomovou préaci klasifika¢nim stupném:’ vyborné
Stru¢né zdivodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné:’

Cilem diplomové prace bylo provést audit dlouhodobého majetku ve spole¢nosti ELITEX Nepomuk,
a.s., vyhodnotit vysledky auditu a stanovit pfipradna doporuceni. Diplomantka se vénovala
problematice auditu a auditorské profese a jednotlivym auditorskym postupiim, které nasledné
aplikovala pro audit dlouhodobého majektu ve vybrané spole¢nosti. Diplomantka pfistupovala k feseni
vybraného tématu velmi svédomité.

Cil prace byl splnén.
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Otazky a pripominky Kk blizSimu vysvétleni pii obhajob&*:

Ve svych navrzich zmifiujete moZnost zavedeni interniho auditu ve spole¢nosti. Zhodnot'te
ekonomické disledky, které by pro spole¢nost z tohoto rozhodnuti plynuly.

Odiivodnéte navrh stanoveni Uéetnich odpist na zakladé skute¢ného opotiebeni majetku. Uvadite, ze
v nékterych pifpadech by toto bylo vhodng&jsi (str. 97). Jaké pripady jste méla na mysli? Jaké by byly
vyhody, resp. nevyhody tohoto zplisobu stanoveni odpisi?
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V Plzni, dne 20. 5. 2014 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pfi odivodnéni
klasifika¢niho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeii.

3 Struéné zdavodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a pripominky k bliz&imu vysvé&tleni pii obhajob& — dvé& aZ tii otazky.

Posudek odevzdejte na sekretariat KFU, FEK ZCU do 20. 5. 2014. Posudek musi byt opatfen vlastnoru¢énim podpisem
modie (pro rozeznan{ origindlu).



