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Slovni hodnoceni a dotazy:

Autorka zpracovala teorii k vybranym metodam konstrukce spotovych vynosovych kfivek. Nasledné
metody naprogramovala a otestovala na reélnych datech Ceské republiky, Némecka a Rakouska. Téma
prace je aktudlni a zajimave. Je Skoda, Ze autorka v textu nevyzdvihla a vice nepfiblizila naprogramované
metody a pouze v nékterych ¢astech zminila funkci MATLABu, kterd byla v programu pouzita.

V prdaci se vyskytuji nasledujici chyby a nepfesnosti:

Nulové hypotéza neni pfijata, jak je napsédno na str. 2, ale pouze neni zamitnuta.

Na str. 6 se piSe o Cisté a modifikované teorii o¢ekavani. Teorie zde nejsou vysvétleny a ¢tendr je
najde aZ o dvé kapitoly dale. Byl by zde vhodny alespof odkaz.

Vzorce (3.9) a (3.10) na str. 10 pouZivaji jak pro intenzitu Groceni, tak pro Grokovou miru stejné
znaceni. TotéZ se opakuje na str. 19.

Na str. 13 autorka zavedla znaceni forwardu, kdy prvni hodnota znaci ¢as pocatku a druhd
hodnota ¢as konce. Hned na dalsi strané ovSem pouZiva znaceni jiné.

Na str. 32 je zminéna metoda bootstraping, ale neni vysvétlena ani se zde nenachdazi odkaz
na literaturu. '

Treti podminka na str. 32 neni dobfe, patrné prepsani.

V celé praktické ¢asti autorka pouziva jako oznaceni data, ke kterému jsou platné ceny, spojeni
,datum vyporadani”. To je zavadéjici.




e Na str. 44 a dalSich se objevuji testy vyznamnosti koeficientl. Nékolikrat se objevuji nevyznamné
koeficienty, ale neni to dale feSeno nebo diskutovano.
e Praktickd ¢4st obsahuje rozsahlé tabulky, které by mély byt umistény v pfiloze. Rovné? se zde
¢asto nachazi velké mnoZstvi prazdného mista, napf. str. 49.
Préci celkové hodnotim jako zdafilou, ale v nékterych ¢astech by bylo vhodné lépe rozebrat zavéry, které
z té které metody plynou (viz otazky). Také postrddam jakykoliv popis naprogramovanych metod, pfilohy
na CD nejsou v textu viibec zminovany.

Otazky
¢ Na str. 22 u Nelson-Sieglova modelu je uvedeno, Ze existuji pouze nezaporné sazby. Jednd se
o béiné omezeni tohoto modelu, nebo jde o Vami zvolené omezeni? Jak je to v soucasnosti
se zapornymi sazbami?
¢ Na str. 40 je uvedeno, Ze je zfejmy vliv nelinearity. Co z toho plyne pro model?
e Coznamenaji p-hodnoty na strané 43. K ¢emu je takovd ,pfesnost”?

Praci doporucuji — redepesuuii uznat jako kvalifikaéni (nehodici se skrtnéte).
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